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Hodnoceni
A|B|C|DIJ|E |F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace

X

X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod*

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledku

X

Sprdvnost, presnost

X

Prehlednost, jasnost™

Diskuze

X

Kvalita, odborna vuroven

Prace s odbornou literaturou, srovnani S jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrauti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilir* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis™ X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano
Zavérecna prace neni plagiat.
Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:

Autorka ve své praci neustale uvadi ,,zdravotni sestry“, pfitom od 1.9. 1991 se nazev (obor) zménil na
vSeobecné sestry.

Dale si také plete TOP management a middle management. Ve své praci uvadi: ,,hlavni sestra ARO®.
Predpokladam, ze zde ma byt slovni spojeni ,,vrchni sestra ARO*.

V tivodu prace postradam zdroje, ze kterych autorka Cerpala.

Teoretickou ¢4st prace hodnotim velmi nerelevantni. Autorka prace zde uvadi pouze pojem DNR. Tento pojem
nema v Ceské legislativé zastoupeni. Pokud byl prizkum proveden v krajské nemocnici, tak predpokladam, ze
u pacientti, u kterych se nezahajuje resuscitace, bylo zvoleno slovni spojeni ,,prognoza vazna/nepiizniva,
infaustni stav/prognéza“. Ve zdravotnické dokumentaci by se neméla objevit slovni spojeni/véty v cizim
jazyce (vyjma latiny).

V praci se ohledné¢ DNR cituji témét pouze zahranic¢ni zdroje. Zde se proto objevuji informace/legislativa,
ktera plati pouze v USA, Cin¢€, Saudské Arabii, Svédsku atd. Tyto informace mohou byt pro ¢tenare velmi
zavadgjici v domnéni, Ze se tykaji CR.

Teoreticka &ast prace se témé&F nezabyva problematikou DNR v CR.

V teoretické Casti prace postradam kapitolu o intenzivni péci.

V metodice prace postradam informaci o pilotni studii a dobé pruzkumu. Rozhovor (prazdny) by mé byt
v ptiloze, nikoliv v metodice prace.

Vysledky a prezentace jsou chaotické a nedostatecné. Autorka prace zde neuvadi vsechny odpovédi
respondentd. U nékterych odpovédi vramci kategorii a podkategorii je uvedena odpoveéd pouze 1-2
respondentt (z celkem 7).

U vysledkt je chybné u jednoho respondenta uvedeno dosazené vzdélani. Autorka uvadi ,,ARIP*.
ARIP (nyni Intenzivni péce) je specializa¢ni studium, nikoliv nejvyssi dosazené vzdélani.

Zaver prace plné neshrnuje zjisténé vysledky.
Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

/

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) E

Dne: 26.5. 2023
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