Hornoluzicky ménovy system
pocatkem 40. let 16. stoleti

Petr VOREL @75,2020,5.178—184

cooopoopoOooOpopopooOmonpopoOoonopopooOonopooOonopooOononooonocnooocnononopoonon

The Upper Lusatian monetary system in the early 1540s

The article deals with the issue of a real circulating coins and accounting
units used at the beginning of the 1540s in the Upper Lusatia. As a main source
served the account books of the Vienna Court Chamber from 1543—1544. They
preserve both the conversion of the purchasing power of the coins used by the
Upper Lusatian estates and towns to pay the tax obligation for the military cam-
paign against the Turks, as well as the conversion of the monetary units used
in the payment system of Upper Lusatia at that time. This documentation shows
that the Upper Lusatian Mark, which was divided into 48 small groats, was the
equivalent to 56 kreuzers in the Austrian currency. The second main unit of
currency was the Upper Lusatian Gulden, which was converted into the main
Austrian unit of currency, the “Rhenish guldens”, at the rate of 14 Rbenish gul-
dens = 15 Upper Lusatian Guldens. At Upper Lusatia of that time, the silver tha-
ler was worth 63 Upper Lusatian small groats (70 kreuzers) and the Hungarian
gold ducat valued 93 Upper Lusatian small groats (105 kreuzers). The gradual
unification of monetary units in all the Lands of the Bobemian Crown and in
the Habsburg Hereditary Lands cannot be traced earlier than after 1547.
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O—x  ménovy systém; penézni pocetni jednotka; hiivna; zlaty: Horni LuZice; 1544.

Horni LuZice hraje v ménovém systému cCeskych zemi prvni poloviny 16. sto-
leti zvlastni roli diky jediné minci, kterd se zde razila. Zhotelec jako jediné
z mést rané novovékého hornoluzického méstského svazu (tzv. ,Sestimésti”)
relativné dlouho udrZovalo vyrobu nejdrobnéjsi mince tehdejSiho domaciho
ménového systému, tzv. zhotfeleckého halére.! Obéh této mince byl v jinych
zemich Ceského soustati sice omezovan ¢i vyslovné zakazovan, ale vzhle-
dem k obecnému nedostatku nejdrobnéjsich minci v penéZznim obéhu ¢eskych
zemi v prvni poloviné 16. stoleti (jejich ru¢ni vyroba jiz nebyla rentabilni) byl
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zhotelecky halér stilou, byt okrajovou soucasti penézniho ob¢hu az do roku
1547.2 Zmény, které po porazce opozi¢nich luteranskych stava v sousedni
Rimsko-némecké i3i* zavadél kral Ferdinand I. v ¢eském soustati, se vyznam-
nym zpuasobem dotkly i hornoluZzického Sestimésti, a to nejen v zaleZitostech
politickych a ekonomickych,* ale i ménovych. Pro Zhotelec tyto sankce pfi-
nesly i odnéti starého mincovniho privilegia, a tudiz i trvalé ukonceni razby
drobnych méstskych minci.®

Je vsak logické, Ze samotny zhofelecky peniz, i kdyby jeho produkce
v méstské mincovné dosahovala jesté v prvnich desetiletich 16. stoleti znac-
nych rozmért (coz nepfedpokladiame), nemohl postacovat pro penézni ob¢h
ani v ramci samotného meésta, natozpak celé Horni LuZice. Z nalezového mate-
ridlu vime, Ze jako bézni platidla se v Horni LuZici uZivaly mince ceské, saské
i ze vzdalengjich fisskych teritorii,® tedy vcelku logicky vytvofend smés minci
okolnich zemi, jejichZ obéh byl v urcité platebni sile povolen ¢i tolerovan. Tak
tomu ostatné bylo i na Moravé, ktera také v prvni poloviné 16. stoleti nedispo-
novala zadnou zemskou mincovnou.”

Na jaké penéZni pocetni jednotky vSak v Horni LuZici obihajici zahrani¢ni
mince prepocitavali, aby nevznikaly né&jaké zmatky? Logicky by se dalo pfed-
pokladat, Ze na penéZni pocetni systém cCesky (kdyZ bylo toto markrabstvi

vvvvvv

ky ménovy systém mél jednak vyrazny vliv druhy dominantni hra¢ v mincovni
produkci této oblasti, tedy Sasko, jednak zde také ptsobily snahy o mincovni
unifikaci celého habsburského soustati, o kterou usiloval Ferdinand I. hned
od pocatku své vlady. Dalsi prvek, ktery v ramci celé stfedni Evropy vstupo-
val do hry, bylo $irsi prosazeni stiibrného tolaru jako bézné razené a obecné
v platebnim systému uZivané mince, coZ je az zaleZitost 40. let 10. stoleti® (do
té doby byly stiibrné tolary uZiviny hlavné jako mince obchodni; pro bézné
platby byla jejich platebni sila pfilis velka).”

2 VOREL, Petr: Od praZského grose ke koruné ceské (privodce déjinami penéz v ceskych zemich), Praha 2014,
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Pravé pocatek 40. let 16. stoleti je obdobim, kdy jednotlivé stfedoevropské
zemé vclenovaly tolarové razby do svych ménovych systémti'® a musely fesit,
jakou platebni silu této minci stanovit v lokdlnich penéznich pocetnich systé-
mech. To je docela dobfe dokumentovatelné i na Grovni celé fimsko-némecké
fiSe, kde se v souvislosti s tazenim fi§ského vojska na uherskou frontu ve vilce
s osmanskou 1isi'! museli fi$sti stavové dohodnout na tom, kolik budou v real-
né praxi platit jednotlivé mince navzajem zcela odlisnych lokdlnich ménovych
systému béhem taZeni vojska fiSskym Gzemim az k Vidni.*? To byly slozité za-
lezitosti, které se pozdéji Habsburkové marné pokouseli fesit formou fisskych
mincovnich fadd (1551, 1559 a novela z roku 1566)."

V ramci kontextu celé stiedni Evropy'* pozd€&ji habsburské soustati (ve kte-
rém Ferdinand I. po roce 1547 prosadil pomérné velkou miru ménové inte-
grace i pro zemé Koruny Ceské) predstavovalo v 2. poloviné 16. stoleti re-
lativné jednoduchy model, v ramci kterého bylo mozné platebni silu vSech
obihajicich minci (domacich i zahrani¢nich) pfepocitivat na domaci penézni
pocetni jednotky! podle jednoduchého vzorce: 1 kopa (60) grosu Ceskych = 2
kopy grost miSeniskych = 2 tolary = 140 krejcar(; 1 zlaty rynsky = 60 krejcart;
1 krejcar = 3 penize bilé = 4 feniky = 6 penéz malych; 1 gro§ Cesky = 7 penéz
bilych = 14 penéz malych.

Jesté v prabéhu 40. let 16. stoleti v8ak takto jednoduché prepocty neplati-
ly. PenéZni pocetni systémy se prave tehdy v celé Evropé vyvijely pomérné
dynamicky a reagovaly i na zacinajici pfiliv velkého mnoZstvi stfibra ze stfedni
a jizni Ameriky, které se stalo katalyzatorem tzv. cenové revoluce 2. poloviny
16. stoleti.'

10 VVOREL, Petr: Ménovd politika Ferdinanda I. v Cechdch a ukonceni razby prazskych grosd, Cesky ¢asopis
historicky 100, 2002, 5. 265-292.

""" VOREL, Petr: Habsbursko-osmanské soupereni v Uhrdch v kontextu fiSskych a papezskych déjin (Tazeni
kfestanského vojska k Budinu roku 1542), Cesky ¢asopis historicky 117,2019, & 4, s. 935-991.

12 VOREL, Petr: Sménné kursy jako ndstroj mocenské politiky v Rimsko-némecké fisi pocdtkem ctyficdtych let
16. stoletf, Cesky ¢asopis historicky 112, 2014, ¢.3,5.379 - 401,

13 NEMESKAL, Lubomir: Snahy o mincovni unifikaci v 16. stoleti, Praha 2001.

1 VOREL, Petr: Disledky tzv. Smalkaldské vdlky z let 15461547 pro vyvoj ménové integrace Evropy, Theat-
rum historiae 3, 2008, s. 47-64.

15 VOREL, Petr: ,Grose ceské” a ,grose miseriské” jako pocetni jednotky 15. az 18. stoleti, in: Eduard Simek
(red.), Dokumentace a prezentace dé&jin ¢eské mince a mény grosové doby v nasich muzeich (Sbornik
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Vyznamnym pramenem pro vyzkum vazeb mezi jednotlivymi penéZnimi
pocetnimi systémy a platebni sily konkrétnich minci jsou Gc¢etni doklady vel-
kych finan¢nich komor, pro které se dochovala souvislejsi pramenna zaklad-
na. Pro stfedoevropské prostiedi je to jak centralni ucetni komora videriska,
tak i finan¢ni komora papezska."”

Ve videniské ucetni komofte se dochovala vice ¢i méné souvisla rfada hlav-
nich Gcetnich knih od roku 1543." Nejstarsi dochované svazky z let 1543
a 1544 jsou zvlasté dulezité pravé proto, Ze v mnoha piipadech obsahuji pfi-
jmové polozky zaevidované v penéznich pocetnich jednotkach nebo i v kon-
krétnich mincich tak, jak je odvedl platce, a az druhotné€ jsou prepocitivany
na ménu rakouskou (zlaté rynské a krejcary). Pozdéji v 2. poloviné 16. stoleti
je takovy postup spiSe vyjimecny; piijmy byly rovnou prepocitavany a evido-
vany v rakouském krejcarovém penéznim pocetnim systému.

Ony vySe zminéné dvé nejstarsi evidencni knihy obsahuji spoustu dulezZi-
tych udaju k dé&jinam stfedoevropského penézniho ob&hu, nejvice mne vSak
zaujala data, tykajici se Horni LuZice:

31. ledna 1543 odvedli hornoluZicti stavové (pani, prelati a rytifi) do cen-
tralni videniské pokladny v rimci dané vybirané na vojenskou pomoc proti
Turkim ¢astku 2750 hiiven. Ucetné byla zaevidovana jako piijem ve vysi
2448 zlatych rynskych 35 krejcart 2 feniky. TyZ den pak hornoluzickd mésta
a méstecka (tedy vySe zminéné ,Sestimésti*) piispéla ke stejnému acelu cast-
kou 3001 hfivna. Ta byla acetné pievedena jako pfijem ve vysi 2666 zlatych
rynskych 43 krejcary.” To vSak pfi pfesném piepoctu nevychazi; jako kdyby
méla kazda z téch hiiven v rakouské méné jinou hodnotu.” Ten rozdil neni
velky (v fadu dvou tisicin), ale pfi pfevodu velkych ¢astek v fadu tisica zlatych
rynskych by se jednalo o ¢astku nikoli zanedbatelnou.

Koncem téhoZ roku odvedlo Sestimésti 11. prosince 1543 astku 4000 zla-
tych, ta vsak byla ve Vidni GCetné zaevidovana jen jako 3733 zlatych rynskych
20 krejcart. O dva dny pozdgji pfisla splatka od hornoluZickych stavli ve vysi
4200 zlatych, kterou Gfednici videnské dvorské komory piepocetli jako pifjem
ve vysi 3920 zlatych rynskych.

"7 VOREL, Petr: Ucetni dokumentace papezské komory jako pramen k déjindm 16.—17. stoleti, in: Jaroslav Pa-
nek a kol.,, Cesky historicky Ustav v Rimé — Stav a perspektivy edi¢ni ¢innosti, Acta Romana Bohemica
3, Praha — Roma 2018, s. 73-82

18 PANEK, Jaroslav: Knihy habsburské Dvorské pokladny (Hofzahlamtsbiicher) jako pramen k djindm predbélo-
horského ceského stdtu, in: Pocta prof. JUDr. Karlu Malému, DrSc,, k 65. narozenindm, Praha 1995, s. 173-181.

19 OStA Wien, Hofkammerarchiv, Sammlung der Hofzahlamtsbiicher, sign. No. 1 (friihere sign. Ser. Nov.
1605), rok 1543, fol. 7v-9v.

2 2750: (2448 + 35,5/60) = 1,123, zatimco 3001 : (2666 + 43/60) = 1,125.

21 OStA Wien, Hofkammerarchiv, Sammlung der Hofzahlamtsbiicher, sign. No. 1 (friihere sign. Ser. Nov.
1605), rok 1543, fol. 9v-10.
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Logicky si lze tedy polozit dvé otazky: Co vlastné v penéznim pocetnim
systému Horni LuZice predstavovala ona hfivna (,Mark”)? a ¢im se v Horni
Luzici uzZivana penéZni pocetni jednotka ,zlaty” (,Gulden”) lisila od ,zlatého
rynského”; pozdéji uzivaného v celém habsburském soustati jako hlavni Gcet-
ni jednotka pfi prfevadéni penéz?

Zaznamy v hlavni knize videniské Gcetni komory jsou nastésti velmi podrob-
né (Urednici se v nich sami museli vyznat), takZe vyse polozené otizky mutZe-
me pomérné vérohodné zodpovédét. Dulezité jsou predevsim detailni udaje
tykajici se lednové splatky (1543) pené€z na tureckou dan”. Tu hornoluzic¢ti
stavové poskladali ze tii riznych druht minci: odvedli 1616 kust tolart, 155
kust uherskych dukatd a ¢astku 328 hiiven 33 malé grose v prazskych gro-
Sich. Slo tedy vyhradné o vybér nejkvalitn€jSich mincovnich nominali, které
tehdy v Horni Luzici obihaly; Zadné drobné mince zminény nejsou. Podobné
postupovalo i Sestimésti; to vsak shromazdilo jen stfibrné razby: 2029 kusu
tolari a ¢astku 336 hiiven 35 malych grosu, poskladanou z grost prazskych
a saskych ,mecovych grost” (,Schwertgroschen®.

Z kontextu vyplyva, Ze hornoluziCti Gcetni v praxi nerozliSovali mezi
prazskym groSem a saskym mecovym grosem; obé mince mély stejnou pla-
tebni silu, a sice 20 kusu téchto grost odpovidalo Castce 54 malych grosu
Gy... zwanzig derselben umb vierundfiinfzig clain groschen...”). To odpovida
tdajum z roku 1542, kdy v ramci celofi$ské dohody o platebni sile rtiznych
minci byl aktudlné raZeny prazsky gros také postaven na roven grosi saskému
(21 grosu saskych, ceskych nebo miSefiskych = 15 batzent = 60 krejcarti).?

LHrivna“ i ;maly gros“ jsou v hornoluZickych uctech jen penéZznimi pocet-
nimi jednotkami. Nemély ekvivalent v Zadné tehdy v Ceskych zemich raZzené
minci, ale slouZily jen k pfepoctu platebni sily jinych razeb. Jejich hodnota je
pii pfepoctu stanovena piesné pii specifikaci celkové ¢astky 2750 hiiven, od-
vedené hornoluZickymi stavy: hfivna = 48 malych grost = 56 krejcari.?® Aby
si byli Gfednici videnské komory jisti, co se rozumi ,malym grosem*, je i hod-
nota této penézni pocetni jednotky upfesnéna: 1 maly gro§ = 7 katefinek.*
Na jiném misté téZe Gcetni knihy je uveden pfepocet 1 krejcar = 6 katefinek,”
z ¢ehoz jasné vyplyvi, Ze timto terminem se rozuméla hodnota malého (cerné-
ho) penize ¢eského ménového systému. Odvozené tedy i maly gro$ v horno-
luzickém ucetnictvi znamenal ekvivalent ,grose miSeniského®, tak jak jej znime
z cth Ceskych. Nicméné tento termin (,klein Grosch ) se pro penézni pocetni
jednotku ,gro$ miSensky“ uz tehdy béZné uzival i v Ceskych pfihrani¢nich
némeckojazynych oblastech (jak doklada tfeba urbaf panstvi Trutnov z roku

22 VOREL, Petr: Stiibro v evropském penéznim obéhu 16. — 17. stoleti (1472—-1717), Praha 2009, tab. 7 na
s. 154, Kupni sila evropskych stiibrnych minci schvélena pro vojenské ucely k platbam v rakouskych
zemich v kvétnu 1542 ve Spyru”.

3 ... 2750 mark, ain mark per achtundvierzig claingroschen oder sechsundfiinzig khreitzar zu raitten. . "
2 ... ain clain groschen umb 7 khattersinckhe zu raiten. . "
5 OStA Wien, Hofkammerarchiv, Sammlung der Hofzahlamtsbicher, sign. No. 1 (frihere

sign. Ser. Nov. 1605), rok 1543, fol. 35.
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1544),% jen se ,normalné* pfepocitival na kopy (60), nikoli na hiivny (48).

Rozdil, ktery vznikl pfi pfepocitavani hodnoty odvedenych minci z hornolu-
Zického ménového systému na rakouské krejcary (Castka odvedena hornolu-
zickymi stavy vychazi pfi pfepoctu jinak nez ¢astka odvedena Sestiméstim), je
dan tim, Ze pii tomto lednovém odvodu ,turecké dané“ se v obou systémech
(hornoluzické hiivné a rakouské méné) pocitala platebni sila pfimo z fyzicky
odvedenych minci. A tyto sménné poméry byly mirné odlisné; platba ve zla-
tych dukatech byla pro hornoluzické stavy nevyhodna:

Tab. 1: Platebni sila konkrétnich minci v penéznich pocetnich jednotkach Horni Luzice
a ucetni komory ve Vidni v roce 1543

Readlné placené Ucetni platebni sila minci Pomér penéznich
mince v hornoluzické v rakouské méné iRl
méné (krejcary)
(malé grose)
tolar 63 70 09
uhersky dukét 93 105 0,886
prazsky gro$ 54/20 3 09

29

Stejné tak byl v Horni LuZici jen penéZni pocetni jednotkou ,zlaty” (Gul-
den). Ten v8ak nebyl totozny se ,zlatym rynskym” (15 batzent = 60 krejcard),
ale mél Gcetni hodnotu niZsi, jen 14 batzenu (56 krejcart).

Vzhledem k tomu, Ze prepocet lednové splatky dané (prfepocitivany podle
konkrétnich minci byl pro hornoluzické stavy nevyhodny, pouZili v prosinci
1543 jiny postup: platebni silu vybranych minci uz rovnou piepocetli na krej-
cary (nikoli na malé gro$e) a odvedli celkovou ¢astku, vedenou ve ,zlatych”
(po 56-ti krejcarech); ta pak byla jen mechanicky pfepoctena v poméru 15:14
na ,zlaté rynské” (po 60-ti krejcarech). Tento ,zlaty rynsky” (15 batzent = 60
krejcard) byl tehdy uz také jen penéZni pocetni jednotkou, kterd s ptivodni
zlatou minci (,zlatym rynskym ve zlat¢”) neméla mnoho spole¢ného. Tyto zla-
té mince (,Reinisch Goldgulden”) byly v roce 1543 do videniské ucetni komory
pfijimany v platebni sile 72 krejcaru.

Onen méné hodnotny ,zlaty” (56 krejcart) v8ak nebyl jen anomalii Hor-
ni LuZice. V této penéZni pocetni jednotce odvadél do Vidné platby i cesky
kanclér Jindfich z Plavna,?” v roce 1544 byly v této penézni pocetni jednotce
placeny dané Chebska® i z Dolni Luzice. Dolnoluzicti vSak nepouzivali jako

% HEINZEL, Erwin: Zwei Trautenauer Urbare aus den Jahren 1544 und 1545, in: Jahrbuch des Deutschen
Riesengeburgs-Vereines, Jhg. 23, Hohenelbe 1934, 5. 29-74.

77 OStA Wien, Hofkammerarchiv, Sammlung der Hofzahlamtsbticher, sign. No. 1 (friihere sign. Ser. Nov.
1605), rok 1543, fol. 30v-31.

8 OStA Wien, Hofkammerarchiv, Sammlung der Hofzahlamtsbticher, sign. No. 2, rok 1544, fol. 22: 2400
zlatych po 14 pacich (batzenech) pfepocteno na zlaty rynsky po 15 pacich na pfijem ve vysi 2333
zlatych rynskych 20 krejcard.
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niz8§i penézni pocetni jednotku ,maly gros”, ale ,bily gros” o dvojniasobné
hodnoté (1 bily gros = 2 malé grose),” tedy stejny prepoctovy systém, jaky byl
v Cechich de iure zaveden v posledni ¢tvrting 16. stoleti.®

Tyto konkrétni prfepocty z centralni videnské komory nim mohou pomoci
upfesnit také Gcetni dokumentaci pifimo z hornoluzickych pramenu z doby
pfed rokem 1547. To se tyka napfiklad hospodareni Zenského cistercidackého
klastera v hornoluzickém St. Marienthalu.’® Kdyz klaster prodal v roce 1534
meéstu Zhotelec ves Oberleuba za 500 zlatych,® mUZeme predpokladat, Ze
neslo ani o platbu ve zlaté, ani o ,zlaté rynské“, ale o ¢astku nizsi odpovidajici
(v poméru 15:14) v rakouské méné 466 zlatym rynskym 40 krejcarim. KdyZ
pak abatyse téhoz klastera Katefina z Nostic davala roku 1543 na deset let do
zastavy cast klasterniho pozemkového majetku zhofeleckému méstanu Onuf-
riovi Schnieterovi (klasterni louku, ¢tyfi sedlaky ve vsi Porode a dva ve vsi
Gurk), byla zastavni suma vyjadfena v hfivnach.*® Tedy , 7000 mark*, coz
muZeme v tehdejsi ¢eské méné vyjadrit ¢astkou 400 kop grost Ceskych. Kdyz
ale tatdz abatySe pocatkem roku 1547 (za pravé probihajici Cesko-saské faze
Smalkaldské vilky) z donuceni zastavila na ro¢ni vypovédni lhutu klasterni
vesnice Altschonfeld a Neuschonfeld Adamovi z Pentzigu, byla jiZ zastavni
suma specifikovana poctem 400 kust fyzicky razenych stiibrnych tolart, aby
bylo v téch penézich Gplné jasno. Tolartim sice tehdy jesté rikali také , Gulden
Groschen “' ale s témi ,obyCejnymi“ guldeny (po ¢trnacti pacich) nebo gulde-
ny rynskymi (po patnicti pacich) si je urcité nikdo nepletl.

29 OStA Wien, Hofkammerarchiv, Sammlung der Hofzahlamtsbiicher, sign. No. 2, rok 1544, fol. 17: dol-
noluzic¢ti odvedli dan ve vysi 5379 zlatych 23 bilé grose 4 bilych penéz (zlaty pocitajic po 24 bilych
grosich nebo 56 krejcarech:,... den gulden zu 24 weis grosch oder 56 kreutzer gerechnet..."); tato ¢astka
byla Ufedniky dvorské komory ve Vidni pfepoctena jako pfijem ve vysi 5021 zlatych rynskych 19 krej-
carQ.

3 VOREL, Petr: Penize a penéZni pocetni jednotky v 16. stoleti, Theatrum historiae 6, 2010, s. 219-233.

31 Nejnovéji viz ZDICHYNEC, Jan: Kldster Marienthal mezi krdli, mésty a Slechtou (1234—1547), in: Lenka
Bobkové (red.): Korunni zemé v déjindch ceského statu 1. Integracni a partikuldrni rysy ¢eského statu
v pozdnim stfedovéku, Praha 2003, 5.166-218.

32 SCHONFELDER, Joseph Bernard: Urkundliche Geschichte des Kéniglichen Jungfrauenstifts und Klosters
St. Marienthal, Cistercienser-Ordens, in der Kbniglich Séchsischen Oberlausitz, Zittau 1834, s. 116.

3 SCHONFELDER, J. B.: Urkundliche Geschichte, s. 120.

3 SCHONFELDER, J. B.: Urkundliche Geschichte, s. 120, ,...vier hundert guter kéniglicher und Séichsischer
Thaler oder Gulden Groschen.. "
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