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Hodnoceni diplomové priace

Hodnoceni
znamkou
A-B-C-D-E-F

Obsah prace a jeji charakteristika

Vymezeni cile a jeho napInéni
Vymezeni cile je v pofadku, z hlediska jeho naplnéni se mi zda vyzkumny vzorek trochu
maly. I pfesto, Ze to nevnimam jako chybu autorky.

Odborna uroven zpracovani tématu
Teoreticka i prakticka ¢ast je na velmi dobré trovni. Oceiiuji, Ze autorka i v teoretické
Casti kriticky komentovala nékterd vymezeni a zdivodnila svoji volbu.

>

Kvalita a aktualnost teoretickych poznatk

Adekvatnost pouzitych metod, zpiisob jejich pouziti

Zvladnuti metodologie védeckého vyzkumu

Logicka stavba a ¢lenéni prace (srozumitelnost)

> > > | >

Stanoveni vyzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ovéteni
Vyhrady mam jen vici zakladni formulaci hypotéz, resp. k slovnimu spojeni ,,vyrazné
Castéji“. Na védeckou hypotézu je vagni.

Schopnost logického vyjadreni vlastnich myslenek a vyvozeni zaveéra
V tomto sméru autorku skute¢né ocenuji.

>

Odborny ptinos

Prace se zdroji

Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroji

Dodrzeni bibliografickych norem CSN ISO 690
I pfes snahu, ,,chybicka se vloudila®. Nas.33 as.34 jsou ¢tyii odkazy ADRIANA, Sychrova

Formalni stranka prace

Formalni uprava a nalezitosti prace (smérnice FF UPa)




Kwvalita, opodstatnénost a srozumitelnost védeckého aparatu, piiloh, tabulek a obrazkt A

Jazykova a terminologicka uroven prace
Nezda se mi zcela formulace na .49 — Zde se budeme soustiedit... B
Vyzkum, predev§im kvantitativni, je emocné€ neutralni. Autorka dava na vicerych mistech
vyzkumu priichod svym emocim.

Slovni vyjadreni k hodnoceni diplomové prace:
I pies nékteré drobné vyhrady vnimam celkové diplomovou praci jako velmi vydafenou,
Inspirativni, nadstandartni. Doporucuji ji k obhajob¢ a hodnotim zndmkou A.

Otazky pro diskusi:

1. Jakou ma autorka interpretaci faktu, ze muz i déda byly v ptivodnich rodinach jako vzory
vyse, nez matky a babicky?

2. Co vSechno muiZe byt za vysokym postavenim sourozence mezi vzory?

Navrh vysledného hodnoceni diplomové prace

A-B-C-D-E-F (vyberte) A

DNe:l
Podpis oponenta



