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1. ZAKLADNI UDAJE
1.1 Lokalizace pamatky
Kraj: Hradec Kralové
OKkres: Jicin
Adresa: Nova Paka, Stanislava Suchardy ¢.p. 68
Nazev objektu, jehozZ je restaurované dilo souc¢asti: Muzeum — Suchardtiv dim
BIliZ8i uréeni mista: Dv¢ figurdlni malby a sgrafito na severozdpadni fasadé budovy
Klasifikace pamatkové ochrany: Objekt je chranén jako kulturni pamatka

Rejstiikové &islo objektu v USKP: 26864/6-1296

1.2 Udaje o pamatce
Autor malby: Zhotoveno rodinou Stanislava Suchardy na zakladé Suchardovych navrhi
Sloh, datace: Historizujici/secesni sloh, 1896
Material, technika: Malba na vapenné omitce, souc¢asnd podoba pochazi vétSinou z rekonstrukci v letech
1972 a 2001, provedeno secco
Piesné vymezeni restaurovaného dila: Malby figur sv. Vaclava, sv. Vojtécha a sgrafito Bozetécha nacha-
zejici se v urovni 1. patra budovy, severozapadni fasada
Rozméry restaurovaného useku: sv. Vaclav: 100x320cm, sv. Vojtéch: 100x310cm, Bozetéch 210x310cm
Piedchozi restauratorské zasahy na dile:
50. 1éta 20. stol. — ptetieni objektu a zasah na malbach a sgrafitech' (nedohledano)
1972 - restauratorsky zasah s rozsahlymi rekonstrukcemi, tyka se celé budovy (Jindfich Hegr, Zdenék Crha,
Jifi Hruska, Bohumil Matéjicek)
2001 - restauratorsky zasah s rozsédhlymi rekonstrukcemi, tyka se celé budovy (Sylvie Munzarova, Jifi

Stejskal)

1.3 Udaje o akei
Vlastnik pamatky, objednatel: mésto Nova Paka
Pamatkovy dohled: MgA. Be. Tana Slézova (NPU, izemni odborné pracoviité v Josefove)
Restauratorsky zamér: ze dne 25. 3. 2017 (MgA. Zuzana Wichterlova, FR UPCE)
Zavazné stanovisko: vydal MU Nova Paka, 14. tinora 2017
Zhotovitel: Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice, Jiraskova 3, Litomysl, 57001
Praci provedli: Anezka Beranova (malba sv. Vaclava), Romana Rajtarova (malba sv. Vojtécha) - studenti

2. ro¢. MgA studia, obor restaurovani a konzervace nasténné malby a sgrafita

1 Dokumentace 1972, ustni sdéleni ob¢ana Nové Paky



Vedouci prace, odborny garant za FR UPCE: MgA. Zuzana Wichterlové (licence ¢j. MK

48427/2015)

Odborna spoluprace: Ing. Petra Lesniakova Ph.D. (Katedra chemické technologie FR UPCE), Jan Stan¢k
(zlaceni)

Termin zapoceti a ukonceni restauratorskych praci: kvéten az Cerven 2017

1.4 Udaje o dokumentaci
Autor dokumentace: Anezka Beranova, Romana Rajtarova
Autor fotografii (pouzita snimaci technika): Anezka Beranové, Romana Rajtarova (Canon EOS 70D)
Pocet stran textu dokumentace: 96
Pocet fotografii v obrazové priloze: 121
Pocet priloh: 1x obrazova ptiloha, 1x grafickd ptiloha, 3x textova ptiloha (Materidlovy prizkum vzork,
zavazné stanovisko, zapisy z kontrolnich dni)
Misto uloZeni dokumentace: Ti§téna verze: Mésto Nova Paka, UOP NPU v Josefové

Digitalni verze: Archiv FR UPCE, osobni archiv autorti

© Restauratorska dokumentace je chranéna ve smyslu zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o
pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu (autorsky zakon), ve znéni poz-
déjsich predpist s tim, Ze pravo k uziti ve smyslu zdkona ¢islo 20/1987 sb. v plném znéni (o pamatkové
péci) ma objednavatel a prislusny organ pamatkové péce.
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2. UVOD

V roce 2017 byla restaurovana ¢ast severozapadni fasady budovy Méstského muzea v Nové Pace.
Objekt pochézi z roku 1896 a je vyzdoben sochatiskymi, sgrafitovymi, malifskymi a jinymi prvky. Pied-
métem restaurovani na jafe a v 1ét€ 2017 byly dv€ ndsténné malby svétcl, sv. Vaclava a sv. Vojtécha, a
sgrafito s vyobrazenim Bozetécha. VSechny restaurované prvky se nachazely v trovni prvniho patra bu-
dovy muzea. Prace provedla Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice se sidlem v Litomysli. Jednotlivé
malby svétch byly pfidéleny jako soucést praktické diplomové prace studentkdm Anezce Beranové (sv.
Véclav) a Romané Rajtarové (sv. Vojtéch).

Na malbach (dosud uvadénych jako sgrafita, jedna se vSak o malby) byl proveden podrobny res-
tauratorsky prizkum, na zakladé¢ zjisténych informaci nasledoval restauratorsky zdsah. B€hem pruzkumu i
zéasahu byla pribézné provadeéna rozsahla fotodokumentace. Postup praci pii restaurovani byl konzultovan
se zastupcem majitele objektu (Mésto Nova Paka) a se zastupcem NPU. Na zavér praci bylo rozhodnuto o
plné rekonstrukei zlaceného pozadi, a to bez patinace. Vysledkem zasahu byla tedy nova prezentace maleb,

ktera byla blizsi ptivodni realizaci.

2.1 Budova muzea — Suchardova domu

Suchardiiv diim s pfilehlym ateliérem nechal postavit Stanislav Sucharda (nar. 1866). V misté se
puvodné nachazely starsi objekty rodiny Suchardovych, ktera zde méla sidlo své rodinné sochatské dilny.?
Budova Suchardova domu byla postavena o par let pozdé¢ji nez budova vedlejsiho mensiho ateliéru, objekt
byl dokoncen roku 1896. Oba objekty jsou postaveny jako patrové domy s pfizemim a prvnim patrem. Dim
byl postaven v neorenesancnim slohu mistnim stavitelem Jaroslavem Brettem podle projektu architekta
Antonina Cechnera. Slohové byl Stanislav Sucharda inspirovan rodinnou zalibou v obdobi renesance a
také cestami po Italii.* V duchu neorenesance je vyzdobena celd fasada domu, na které se prolina stukova,
socharskad, sgrafitova, malifské a keramickd vyzdoba. I diky této rozmanitosti je Suchardim dim viibec
prvni stavbou, na které se podilelo vice pfislusnikti Suchardovy rodiny vcetné pratel.

Po smrti hlavy podniku, Antonina Suchardy, bylo dédictvi rozdéleno mezi jeho manzelku a pét déti.

V roce 1924 byl objekt prodan soukromému majiteli.

2.2 Vyzdoba fasady budovy
Prestoze dnes$ni podoba fasady je z velké ¢asti vysledkem rekonstrukei, 1ze z ni mit pomérné jasnou
predstavu o celkové pivodni koncepci vyzdoby. Predpoklada se, Ze se piivodni podoba od té soucasné
kompozicné nelisi, nicmén¢ zejména sgrafita ani jejich omitky nejsou zachovana ptivodni.

Na fasad¢ prevlada sgrafitova vyzdoba provedena ¢ernobile s okrovymi akcenty. VéEtsi plochy zau-

2 KRUMMHOLZ, Martin. Stanislav Sucharda 1866-1916. Katalog k vystaveé. Méstské muzeum Nova Paka. Nova Paka, 2006.
3 Ibidem




Jjimaji figuralni motivy, mezi nimi se nachazeji pasy a ramce rostlinnych dekort a také bosaze. Plochy se
sgrafity jsou roz¢lenény Stukovymi fimsami a bosazi. Mezi sgrafity se nachazeji niky s plastikami a plosné
malby na omitkach. Kromé dvou maleb svétca se jedna jesté o malby slunecnic na severovychodni fasa-
dé (malby provedla sestra Stanislava Suchardy, Anna Boudova). Pfizemi a prvni patro je architektonicky
odd¢leno sgrafitovym vlysem, kde se vedle rostlinného dekoru nachazeji také napisové pasky popisujici
figuralni vyjevy, a také vsazené keramické malované talife (autorkou je opét Anna Boudova).

Severozapadni fasada (obr. 3), jejiz ¢asti byly pfedmétem restaurovani, byla ztejmé ptivodné domi-
nantou budovy. Restaurované malby i1 sgrafito se nachazely v Grovni prvniho patra. Podoba maleb pied
restaurovanim byla z velké c¢asti vysledkem rekonstrukei, které ovSem byly provedeny na ptivodni omitce.
Naproti tomu sgrafito Bozetécha bylo (obdobné jako vSechna sgrafita na fasad¢) rekonstruovano komplet-
n¢, a nenachazel se zde zadny fragment piivodniho materialu.

Malby jsou po stranach oramovany pilastry s patkami a hlavicemi. Vrchni ¢ast maleb je ohranicena
fimsou, spodni plechovym parapetem a fimsou. Svétci maji podobnou kompozici, ob€ postavy jsou zhruba
v zivotni velikosti, zobrazeny jsou z anfasu. Svétci stoji na iluzivné malovanych architektonickych pod-
stavcich. Pozadi za svétci je jednolité, ptivodné zlacené, dnes ztmavlé. Celd malba je ohrani¢ena malova-
nym ramem, ktery se skladé ze tfi past ohrani¢enych linkami. Postranni pésy jsou jednolité okrové zabar-
vengé, stfedni nese dekor perlovce provedeného linearn€ na neutralnim podkladu. Ikonografii svétcii se dale
vénuje kapitola 3.2.2..

Dosud bylo myln¢ uvadéno, ze u maleb svétcii jde o kolorovana sgrafita. K této zdméné doslo kviili
silné degradaci Casti povrchu, ktera v malbé¢ zptisobila odskoky mezi zlacenymi a nezlacenymi ¢astmi (viz

dale). Prezentace téchto ¢asti coby sgrafit je vSak mylna.



3. PRUZKUM
3.1 Metody priazkumu
Cilem prizkumu bylo zjisténi stavu maleb, které by vedlo k navrhu na koncepci restaurovani a k
restaurovani samotnému. V rameci toho byl kladen podstatny dliraz na studovani pfedchoziho vyvoje maleb,
respektive restauratorskych zasaht, a také na ptivodni podobu maleb. Byly pouzity invazivni, neinvazivni

1 kunsthistorické metody prizkumu, které budou popsany nize.

3.1.1 Umélecko-historicky a archivni prizkum

Umeélecko-historicky prizkum byl zaméfen jak na informace tykajici se ptivodni realizace, tak na
informace o pozdéjsich zasazich na malbach. Podoba zkoumanych maleb pochazela z velké ¢asti z pozdé;-
Sich rekonstrukei (1972, 2001). Bylo tedy dulezité prozkoumat i ty dokumenty, které¢ by objasnily podo-
bu maleb pied témito zasahy a také detaily o pouzitych materidlech a postupech. Prizkum se zamétil na
dostupné vydané publikace, zejména ale na archivni prameny, vyrazna spoluprace probihala s Méstskym
muzeem a Méstskym tfadem v Nové Pace. Informace ziskané studiem téchto zdrojl jsou shrnuty v kapito-
lach 3.2.3.2a3.2.5.

K samotné ptvodni realizaci maleb nebyly dohledany témét zadné materidly. Z hlavnich zdroju
informaci 1ze jmenovat kontakt s PhDr. Martinem Krummbholzem, ptipadné s pracovniky Muzea v Nové
Pace.

K obéma restauratorskym zasahiim byly dohledany dokumentace obsahujici také obrazovou ¢ast.
Dle dokumentace z roku 1972 a dle Gstniho sdéleni mistniho obyvatele byl na malbach proveden zasah také

v 50. letech, podrobnosti 0 ném ale nebylo mozné dohledat.*

3.1.2 Restauratorsky prizkum
Metodami restauratorského prizkumu jsme se snazili rozeznat informace o materialech a technic-
kém provedeni pivodni malby i nasledujicich zasahii. Dale byly definovany jednotlivé typy poskozeni. Na
zéakladé tohoto priizkumu byl pak zvolen adekvatni technologicky postup pfi restaurovani.
K prizkumu byly pouzity invazivni i neinvazivni metody restauratorského prizkumu. Z neinva-
zivnich metod byl kromé pozorovani malby v rozptyleném svétle vyuzit prizkum malby v ostrém bo¢nim
nasviceni, UV nasviceni a prizkum poklepem. Z invazivnich metod byl pouZzit sondazni prizkum a dale

byly odebrany vzorky k chemicko-technologické analyze.

4 Dle mistniho obyvatele byl tento zdsah proveden amatérem a hrubé€, zahy nasledoval zasah opravny.



3.1.2.1 Pruzkum v rozptyleném dennim svétle, prizkum poklepem

Obé¢ malby o rozmérech cca 2x3m? jsou provedeny na Sedo-okrovo zabarvené omitce. Povrch omit-
ky v oblasti figur byl hruby, v okoli figur hladsi. Figury jsou od okoli oddé€leny prorytou linkou, ktera je
zvyraznéna barevnou linkou (nakolik bylo proryti soucésti ptivodni podoby, zistava otazkou). Dochovani
povrchovych Uprav a barevné vrstvy bylo slabé, jednotlivé barevné plochy byly ¢asto dochovéany pouze ve
fragmentech nebo vibec. V téchto mistech pak v malbéach prosvital povrch omitky. Barevna vrstva byla
nejzietelnéji dochovana v horni ¢asti, cca 30cm pod fimsou, kde byla malba chranéna destovym stinem.

Na pivodni omitce bylo znat poskozeni vymyvanim. Dale se zde na poklep nachézelo velké mnoz-
stvi dutin, které byly propojeny v kapsy. Na malbé sv. Vojtécha vytvotily dutiny rozsahlou otevienou kap-
su, do niz dale zatékala srazkova voda. Na malb¢ sv. Vaclava se dutiny ve velké mife nachdzely zejména
v okoli tmelt. Pivodni omitka byla misty popraskana, shluky mensich prasklin tvofily sité. Také v jejich
okoli byla omitka dutd. Omitka byla pod povrchem zna¢né zvétrala.

Na malbach (zejména sv. Vaclavu) se nachazely dva typy na prvni pohled zfetelnych tmeli. Pres
tyto tmely vedla barevna vrstva z jejich okoli, z ¢ehoz Ize usoudit, Ze vétSina viditelné barevné vrstvy po-
chazela az z restauratorskych zasahti, kdy byly provedeny tyto tmely.

Na hladkém povrchu, kterym je tvotfeno pozadi figury, byla na prvni pohled povrchova uprava do-
chovana celistvéji. Byla tvotfena prevazné zeleno-Cerné zabarvenou hladkou vrstvou, které se jevila kom-
paktné. Misty pod tmavou vrstvou prosvitaly fragmenty platkového kovu, je zfejmé, Ze pozadi bylo v
minulosti zlaceno. V plose pozadi se dale nachézeji fragmenty okrové retuse a svétle zluté barevné vrstvy.
Fragmenty vSech téchto Uprav lze vidét navrstvené pies sebe.

Spodni ¢ast maleb (pii plechovém parapetu) byla pokryta aktivnim liSejnikem.

Na hrubych castech omitky je barevna vrstva dochovana slabé, patrné ve vice vrstvach. Ziejmé
pouze zlomek z nich tvoii ptivodni barevna vrstva.

Okolo malby je v n€kolika liStdch proveden ram. Ve vrchni ¢asti malby (v oblasti deStového stinu),
je zejména stredni lista, nesouci dekor perlovce, provedena velmi ledabyle. Jedna se o nejsvrchngjsi vrstvu,
v této oblasti se nachdzi vice vrstev pies sebe. Svrchni vrstva se hladkou strukturou malby 1i$i od ostatnich
htte dochovanych ¢asti tohoto ramu.

Sgrafito Bozetécha je na prvni pohled v dobrém stavu. Lokaln¢ se zde nachazeji stékance barev-
né vrstvy po malovani fasady. Déle je znat oslabeni barevné vrstvy v ¢ernych prorytych linkéach i bilych
plochach. Je také ziejmé, Ze linky nenesou odstin omitky pod svrchnim biancem (Pfi rekonstrukci tohoto
useku nebyla patrné spodni omitka (intonaco colorato) dostate¢né probarvena. Kontrast sgrafita byl patrné

proveden dobarvovanim linek intonaca colorata).



3.1.2.2 Pruzkum v ostrém bo¢nim nasviceni

Malby byly pozorovany v ostrém bo¢nim nasviceni. Touto metodou lze na nésténnych malbach
vidét plastické detaily, které jsou za béZného pozorovani viditelné méné ztetelné. Sledovany byly zejména
detaily odkazujici k ptivodni technice maleb a nasledujicich zasaht ¢i k typtim poskozeni.

V bo¢nim nasviceni vynika struktura maleb, kterd je pomé&rmné hrubd. Je znat, Ze tato struktura je
olizaci, ktera se projevuje vymytim omitky ve tvaru drobnych kruznic a spiral (obr. 38). Na malbéach lze
rozeznat linky proryti z piivodni techniky malby (obr. 43). Tyto linky slouzily pro rozvrzeni malby, jsou
vidét lokaln€ na figurdch i na okolnim ramu. Malba figur a okrového ramu je oproti plose zlaceného pozadi
pod trovni. Tento odskok se smérem do spodni ¢asti maleb zvétSuje a je zpiisoben vymytim nezlacenych
casti malby, na které pusobily povétrnostni podminky intenzivnéji, a malba byla tedy vysSlehana (obr. 39,
41). Ve spodni ¢asti je odskok tirovni zlacenych a nezlacenych ploch vysoky zhruba 0,5cm. Zvyraznéna je
také struktura tmeld, které jsou provedeny v nejednotné struktuie a ¢asto i nad Groven povrchu okolni omit-
ky. Na plochéch zlaceni je znat, Ze se ptivodni kovova vrstva drzi na povrchu pouze lokéaln¢, na nevymytych
vricich omitky. Misty se kovova vrstva zdviha v Supinkach od povrchu omitky.

Dale na malbach vyniknou vyrazné praskliny s odskoky (zejména na sv. Vojtéchovi), které jsou
vSak zfetelné také v rozptyleném dennim svétle. Cely povrch omitky maleb je mirn€ zvinény. Projevuji se
tak vyduté, které se nachdzeji uvniti omitky, zvinéni mize byt také projevem injektaznich vyplni, které byly
do omitek aplikovany pii minulych restauratorskych zasazich.

Na sgrafitu BozZetécha vynikne oproti malbdm hladka a neporuSena struktura omitky, které je jemné

vyfilcovana.

3.1.2.3 Pruzkum v odrazeném UV svétle

Malby byly zkoumany a dokumentovany v odrazeném UV svétle. Tato metoda se poziva diky
schopnosti nékterych materialti specificky luminovat pfi tomto nasviceni. Na zéklad¢ takovéto identifikace
materiall 1ze pak nékteré casti maleb napft. datovat nebo urcit pouzitou techniku.

Na malbach sv. Vaclava a Vojtécha byla fluorescence zaznamenana pouze velmi lokalné (obr. 47,
49). Svétle zelen¢ luminovala mista na tmelech a jejich okoli. Tyto tmely byly za denniho svétla bilé a vy-
znaCovaly se spiSe hrubsi strukturou. Na n€kterych mistech mimo tmely neni pivod fluorescence zndm, pii
denni nasviceni tato mista nevykazuji zadné znamky odliSnosti oproti okoli, které¢ neluminuje. Divodem
zaznamenané fluorescence na obou malbach miize byt pojivo pouzité pro retus tmell, ptipadné jina piisada

v materialu ¢i retusi tmell (fluorescence odpovida zinkové bélobg).



3.1.2.4 SondaZni pruzkum
Jediné misto na malbach, kde by sondazni prizkum mohl mit vypovédni hodnotu, byla oblast des-
tového stinu. Tato oblast se nachdzela cca 30cm od vrchniho okraje malby. Na ohranicujicim okrovém
ramci bylo v téchto mistech zfetelné, Ze zde je n€kolik ptes sebe navrstvenych natéri. Bylo tedy ziejmé, ze
by se pod soucasnymi hrubymi natéry mohly nachazet alespon fragmenty piivodniho rdmu. V ramci son-
daze bylo skute¢né nalezeno vice barevnych vrstev, netroufdme si vSak usoudit, nakolik se jedna o starsi
barevné Upravy. Minimalné dvé vrstvy byly také nalezeny v linkach perlovce. Vzorek z tohoto mista byl

dale odebran pro chemicko-technologicky stratigraficky rozbor.

Obr. 1: Stratigraficka sonda v horni ¢asti malby sv. Vaclava.

1) svétly hladky Stuk
2) Sedo-modra vrstva - neni jasné, zda se jedna o barevnu vrstvu nebo napt. bionapadeni, ztmavnuti
3) okrova barevna vrstva - mozna pouze soucast vrstvy 4 (vpravo suchd, vlevo navlhéend)

4) svrchni okrova barevna vrstva - misty leskla, loupe se



3.1.3 Chemicko-technologicky prizkum

Pro chemicko-technologicky prizkum byly z maleb odebrany celkem tfi vzorky. Prizkum byl za-
cilen na zkoumani stratigrafie povrchovych uprav. Zjistovana byla zejména technika malby a technika
provedeni zlaceni. Protoze se jedna o dila, kterd prosla vyraznymi rekonstrukcemi a ptemalbami, bylo v
ramci tohoto prizkumu také zkoumano, zda se pod sou¢asnymi vrstvami nenalézaji vrstvy ptvodni.

V piipad¢, ze by pii tomto prizkumu byla prokazatelné zjiSt€na pivodni barevnost odliSna od
soucasné, odvijela by se od téchto zjisténi také koncepce restauratorského zasahu.

Vysledky chemicko-technologického prizkumu budou popsany nize, kompletni zprava z prizkumu

je priloZena jako textova ptiloha.

3.1.3.1 Vzorky odebrané¢ k analyzam
VP1
- sv. Vojtéch — pozadi se zlacenim
- souvrstvi omitky a povrchovych Uprav véetné zlaté vrstvy

- odebrano pro urceni pozlacovacské techniky a poctu vrstev

VP2
- sv. Vaclav — okrové ramovani (misto, kde je pravdépodobnost souvrstvi vice casovych etap)
- souvrstvi omitky a povrchovych tprav

- odebrano pro definici sratigrafie, poctu vrstev

VP3

- sv. Vojtéch — ramovani s ornamentem (misto, kde se pod ornamentem nachéazi drobné fragmenty modré
barevné vrstvy)

- souvrstvi omitky a povrchovych tprav

- odebrano pro definici stratigrafie, identifikaci fragmentu modré barevné vrstvy (na zéklad¢ fragmentu

moznost jiné ptivodni barevnosti ramu)

3.1.3.2 Vysledky chemicko-technologického prizkumu®
Omitka je vapenna s kiemicitym piskem. Na nékterych vzorcich je povrch omitky sulfatizovany
(VP2, VP3). Neni vyloucena ptitomnost sadry v omitce, sulfatizace vsak s vétsi pravdépodobnosti vznikla

dodate¢né ptisobenim polutantti z ovzdusi na povrch omitky. U vzorku s platkovym zlatem neni sulfatizace

5 LESNIAKOVA, Petra. Materidlovy priizkum vzorki ndsténnych maleb. Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice. Litomysl,
2017. Dokument je soucasti textové pitilohy.



Zaznamenana.

Na vzorcich VP1 (vzorek se zlacenim) a VP3 byla nalezena patrn¢ podkladova Sedo rizova vapenna
vrstva. Na zaklad¢ fragmentd ve vzorcich 1ze soudit, ze se jednd o shodnou barevnou vrstvu. Je pravdépo-
dobné, Ze tento piivodni podklad (zaténovani omitky) byl pozdéji vymyt.

Vzorek VP1 (zlaceni) prokazal, ze ptivodni zlaceni bylo provedeno platkovym zlatem. Na omitce
se nachazi podkladova vrstva popsana vyse. Zlato bylo kladeno na dvé barevné okrové vrstvy pojené or-
ganickym pojivem. Pojivo nebylo bliZe specifikovano, pravdépodobné se vSak jedna o mixtionovy olejovy
podklad, ktery se v 19. stoleti bézn¢ pouzival pro zlaceni v exteriéru. Na zlatém platku nasleduji z pozdé;-
Sich restauratorskych zasahti dvé vrstvy. Vrchni z nich obsahuje korodované kovové Supiny (zinek, méd’).
Vzorek VP2 prokézal pfitomnost tii barevnych okrovych vrstev v ramu. Je mozné, Ze spodni z nich je
soucasti ptivodni realizace malby, jeji propojeni s omitkou je podle chemicko-technologického prizkumu
dobré.

Vzorek odebrany na dekoru ramu (VP3) obsahuje v analyzované modré vrstvé mimo jiné titanovou
bélobu. Cervené vrstvy dekoru, nachazejici se na fragmentech modré, obsahuji tento pigment rovnéz. Tyto
vrstvy tedy nevznikly diive nez v roce 1920. Vzorek tim padem neprokazal jinou ptivodni barevnost ramu
(modrou), nez jako vidime dnes. U modré barevné vrstvy se miZe jednat o stékance vzniklé nedopatienim.
VétSina pouzitych pigmentt odpovidaji pigmentim bézné pouzivanym od prvni poloviny 19. stoleti.®

Kompletni zprava z chemicko-technologického prizkumu vcetné zakresu lokalizace odebranych

vzorkl je pfiloZena jako textova piiloha.

3.2 Vysledky priuzkumu
3.2.1 Historie vyzdoby fasady, predchozi restauratorské zasahy

Restaurované malby (respektive ptivodni omitka) jsou nejstarSi vrstvou. Dim byl postaven jako
novostavba mezi lety 1895 a 1896 a malby byly provedeny jako soucast ptiivodni vyzdoby. Autor maleb ani
osoba, ktera je realizovala, neni pfesn¢ znam. Jedna se o blizky okruh Stanislava Suchardy, predpokladat
1ze jeho samotného, jeho sestru Annu Suchardovou Boudovou, ptipadné Mikolase AlSe. Ten je znam jako
autor piedlohy pro sgrafito Bozetécha (stejna kompozice svétce, akorat v technice fresco, je provedena na
vile ve Slavickové ulici v Praze — Bubenci (obr. 32, 33). K realizaci maleb nejsou zndmy zadné skicy, jejich
kompozice ale odpovida socham svétct, které vytvofil v raném obdobi Stanislav Sucharda.” Sochy byly
pak replikovany kolem roku 1906 jako soucast sochatrské vyzdoby hlavniho oltaie v kostele sv. Mikulase v
Nové Pace (obr. 8, 9). Sochy jsou dodnes na misté, v ramci prizkumu probéhla také jejich fotodokumentace

(studium téchto soch bylo pozdéji jednim z hlavnich tkont pfi tvorbé rekonstrukci na malbach).

6 Na zakladé konzultace s Ing. Petrou Lesniakovou, PhD. (Katedra chemické technologie FR)
7 Dle sdéleni PhDr. Martina Krummbholze, PhD.
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Osud maleb béhem nasledujicich padesati let neni zndm. Z obdobi pfed prvnim restauratorskym
zasahem byly k dispozici dvé dobové fotografie celé severozapadni fasady budovy. Lze predpokladat, ze
Spatné povétrnostni podminky vyznamné urychlily degradaci maleb. V 50. letech byla opravena cela vy-
zdoba fasady budovy. Jedna se o prvni dolozenou rekonstrukei, soucéasti oprav byly i prace na malbach.
Provedeni tohoto zasahu se ale udajné pohybovalo spiSe na amatérské roviné.® V roce 1972 byl pak prove-
den prvni restauratorsky prizkum i zasah, ktery provadéli restauratoii a ke kterému existuje také doku-
mentace. Tato skupina restauratort provedla obnovu celé fasady. Zasah byl znacné rekonstrukéni, pivodni
material sgrafit nebyl zfejm¢ vlibec zachovan a téméi veskera soucasna vyzdoba pochazi z této doby. To se
bohuzel tyka také sgrafita Bozetécha. Na malbach byly zachovany omitky, pro fragmentarni dochovani ori-
ginalt vSak byly provedeny rozsahlé¢ malované rekonstrukce figur svétci. I tak jsou malby dle dokumentace
jedinou soucasti fasady, kde nebylo pfistoupeno k tplné rekonstrukci, ale ke konzervacné restauratorskému
zasahu.’

Dalsi restauratorsky zasah byl proveden v roce 2001. Po tficeti letech od posledniho zasahu byl stav
maleb opét havarijni, coz Ize opét prisoudit extrémnim klimatickym podminkam.

Z obou dochovanych prizkumii vyplyva, Ze stav dochovani maleb byl pfed zasahy obdobny, jako
stav soucasny. Omitky byly hloubkové poskozeny dutinami, misty oddéleny od podkladu. Barevné vrstvy
byly témét vymyty, jejich dochovani bylo pouze fragmentarni. Pied kazdym restaurovanim byla nejcelis-
tvéji dochovana plocha zlaceného pozadi za figurami.

Naproti tomu sgrafito BoZetécha, pochazejici ze 70. let, nebylo patrné v roce 2001 nijak zasadné
poskozeno. Povétrnostnim podminkam podlehla pouze svrchni vrstva, v dokumentaci je zminéno oziveni
kontrastu.'” To potvrzuje také nalez pauzy sgrafita, ktera by nasvéd¢ovala tomu, Ze bylo nutné kresbu na

puvodni omitku alesponl ¢astecné prenést.

3.2.2 Popis a ikonografie dila
Na fasad¢ jsou ztvarnéni dva z hlavnich ¢eskych patronti, sv. Vaclav a sv. Vojtéch. Ve ,sgrafitu na
pravé casti je proveden BoZetéch. V pasu pod malbami se na iluzivnich svitcich nachézeji napisova pole.
Postavy svétcli nemaji realisticky charakter, jde spiSe o zdmérné zobrazeni statickych soch, kom-
pozice je frontalni. Pfevazujici barvou je tmavé Cervend, coz ovsem muze byt disledek restauratorskych
zasahi, nikoliv plivodni realizace. Pozadi figur je tmavé, misty do zelena. V minulosti bylo plosné zlacené.

Vsechny zobrazené postavy zily v 10. az 11. stoleti a jsou tizce spjaty se slovanskymi d€jinami. Maji

8 Dle ustniho sdéleni obyvatele Nové Paky - pamétnika

9 HEGR, Jindfich; CRHA, Zdenék; HRUSKA, Jiii; MATEJICEK, Bohumil. Restaurdtorskd zprdva o stavu a opravé ,, Suchardova
domu v Nové Pace, okr. Jicin. Méstsky urad Nova Paka. Praha, 1972.

10 MUNZAROVA, Sylvie; STEISKAL, Jifi. Restaurdtorsky zamér na prdace na vyzdobé fasady Suchardova domu v Nové Pace.

Meéstsky urad Nova Paka. Praha, 2001.
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velky vyznam v ramci budovani zdejsi cirkve. Sv. Vaclav i sv. Vojtéch jsou vyobrazeni v ramci klasické

ikonografie, se svymi typickymi atributy.!! Zobrazeni BoZetécha je naproti tomu vzacné.

Sv. Vaclav

Citat pod malbou: ,,Svaty Vaclave, nedej zahynouti ndm ni budoucim*

Ptvodni podoba malby byla zfejmé odlisna od malby, kterd se na misté nachazela ptred restaurova-
nim. Hlavni kompozi¢ni tvary jsou zachovany, nékteré detaily v odévu ¢i v drzeni téla v§ak mohly byt jiné.

Sv. Véaclav je zobrazen zepiedu. Je odén do Satu a plasté, oboji tmaveé Cervené barvy. Vaclav ma
polodlouhé vlasy a vous, hlavu mu pokryva knizeci koruna. Svou pravou rukou piidrzuje modry stit, ktery
mu zakryva pravou ¢ast téla od pasu dolii. Ve druhé ruce drzi kopi s praporem, ktery ve vrchni ¢asti malby

uzavira kompozici. Na praporu je vyobrazen jeden z atributl sv. Vaclava, plamenna orlice.

Sv. Vojtéch

Citat pod malbou: ,,Svaty Vojtéchu, vzore ctnosti, zehnej nasi vlasti‘

Malba se od své ptivodni podoby patrné li§i pouze minimalné, v detailech. Malba je symetrictéjsi
nez u sv. Vaclava. Vojtéch je odén do knéZzského roucha cervené barvy, od krku ke spodnimu konci roucha
splyva zluté okrova Stola. Svétec ma spise starsi oblicej, hlavu pokryva biskupska mitra. Ve své levé ruce
drzi biskupskou berlu, jeden ze svych atributd, jejiz hlavice mirné pie¢niva az do okrového ramu malby.
Podobné jako u sv. Vaclava, i1 zde je kompozice ve vrchni ¢asti uzaviena vlajicim praporem, na kterém je
vyobrazen rovnoramenny kiiz v kruhu. Jde vSak spiSe o snahu o symetri¢nost s malbou sv. Vaclava, prapor

zde nemé zadny vyznam.

Bozetéch

Text v malb¢: ,,Bozetéch opat sazavsky*

Citat pod malbou: ,,Potud nérod svij, pokud Setii svych pamatek*

Bozetéch je proveden, podobné jako vSechny ostatni postavy na fasadé, ve sgrafitu. Je zobrazen
jako stary muz v mni$ském habitu, postava nese mohutny kfiz, ktery z velké ¢asti tvoti a uzavird kompo-
zici. Pfimo v malbé je provedena népisova paska, nad ni se nachézi inicidla Mikolase AlSe (A.), kterd vSak

jiz neni provedena jeho vlastni rukou.

11 SCHAUBER, Vera; SCHINDLER, Hanns Michael. Rok se svatymi. Karmelitanské nakladatelstvi, 2002.
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3.2.3 Chronologicky popis nalezenych vrstev
3.2.3.1 Restaurovana malba, piivodni provedeni

Podkladem pro malby byla vapenna omitka skladajici se z bilého vzdusného vapna a kiemennych
zrn pisku. Na okrajovych ¢astech malby byl v omitce nalezen také sadrovec'?, neni tedy vylouceno, ze
pfiméesi v omitce byla také sadra (pravdépodobnéjsi vSak je, Ze materidl vznikl az na zdkladé chemické
reakce s destovou vodou a je pfitomen pouze na nékterych mistech). Barva omitky je rizovo-seda, stejné
tak jadrova omitka. Povrchovou upravu ptivodni omitky nelze kvili znacnému vymyti definovat. Soud¢ ze
zachovalejSich ¢asti je mozné, Ze omitka pro malby byla hladce ukletovana.

Jesté do vlhké omitky byly vyryty zékladni linky nacrtu. Dnes je 1ze vidét na rdmu 1 misty na figufe
(dnes se tyka pouze malby sv. Vaclava). Nejvyrazngjsi proryti se nachdzi po obrysu figur. Zde se vSak ne-
podafilo ujasnit, zda byly tyto siln¢ linky zdmérnou soucasti piivodni realizace, nebo zda doslo postupnym
vymyvanim k jejich prohlubovani a zvyraziovani.

Piivodni barevnou vrstvu se nepodaftilo identifikovat. Neni vylouceno, Ze byl cely podklad nejprve
barevné zatonovan, az na tento natér byla realizovana malba.

Dnes nejzachovalejsi soucasti ptivodni realizace je zlaceni, kterym je tvoiena plocha pozadi obou
figur. Podkladem pro zlaceni byl nejprve zatdbnovany natér, nasledovaly dvé okrové vrstvy s organickym

(patrné olejovym) pojivem. Tyto vrstvy slouZily jako lepidlo pro nésledné pokladani platkového zlata.

3.2.3.2 Nasledujici zasahy — dopliiky

1972

Rekonstrukce tvofi dominantni ¢ast malby. JiZ v roce 1972 byla barevnd i omitkova vrstva v ta-
kovém stavu, Ze bylo nutné ptistoupit k rekonstrukcim. Dle dokumentace z roku 1972 byly omitkové vrs-
tvy zajistény injektazemi, n¢které Casti byly také nenavratné odstranény' (tyka se zejména sv. Vaclava).
Hloubkové defekty byly vytmeleny (hlubsi ve dvou vrstvach) a tmely hladce vykletovany. Retus tmel
byla provedena v technice fresco, retus na pivodnim podkladu byla provedena pigmenty pojenymi prysky-
ficno-vaje¢nou emulzi. Mista, kde podle dochovanych ¢asti nebylo mozné ptesné urcit ptivodni tvaroslovi
(tedy zejména na tmelech), byla rekonstrukéné spiSe naznacena. Restauratoii se snazili o nevtiravy piistup
pii rekonstrukcich, ptesto je znat odlisny charakter malby napt. v mistech oblicejti svétcii, kde byla piivodni
malba jesté pomérné¢ dobife dochovana, ptesto byla pfemalovana. Celd malba byla také patrné pojednéna

plosnéji a linedrnéji nez byla malba piivodni. Restauratofi tehdy vychazeli pouze z dochovanych fragmentii

malby a historické fotografie.'* O sochaiskych piedlohach z kostela sv. Mikulase neni v dokumentaci zmin-

12 Lesniakova, Materialovy pruzkum, 2017.
13 Hegr a kol., Restauratorska zprava, 1972.
14 Ibidem
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ka. Retus zlaceného pozadi byla provedena ziejmé pouze lazurou z mineralnich pigmenta.

Sgrafito Bozetécha bylo zrekonstruovano v nové omitce. K pienosu predlohy byl pouzit karton,
ptenos probihal pomoci techniky spolvero (protupovani sypkého pigmentu na sténu skrz diry vytvoiené v
kartonu podél linek kresby) obr. 27. Kontrast ve sgrafitu byl nasledné dotvofen retusi v intonacu coloratu

(spodni tmava vrstva) 1 intonacu biancu (svrchni bild).

2001

Zésah z roku 2001 neni podrobné dokumentovan. Z této doby patrné pochazely hrubsi, ve struktute
bilé tmely. Tyto tmely byly mékéi nez tmely z roku 1972, coz se ukéazalo pozdéji pti jejich odstranovani. I
pii tomto zdsahu byla provedena rekonstrukce barevné vrstvy. V oblasti pozadi byl obnoven lesk pomoci

lazury obsahujici kovové ¢astice (méd’, zinek, mosaz, dnes ztmavl¢). Na sgrafitu Bozetécha byl v roce 2001

patrné jen oziven kontrast mezi ¢astmi intonaca colorata a bianca.'s

3.2.4 Stav dila a jeho pric¢iny

Stav maleb je havarijni. Omitkové vrstvy jsou silné degradované a tvoii kapsy, do nichz zatéka
voda. Tim dochazi k jejich zvétSovani a rozsifovani dutin. V dalsi fazi mize takové poskozeni vést ke ztra-
tam vétSich celkil omitek s malbou.

Rozsahle poskozena je také barevnd vrstva. Dochovani piivodni barevné vrstvy je redukovdno na
fragmenty, které ale témet nelze rozeznat od origindlti. Nasledujici vrstvy pochazejici z restauratorskych
zasahl byly rovnéz poskozeny dlouhodobé neptiznivymi povetrnostnimi podminkami a jejich barevnost je
sice jasna, nicméné kvuli Spatnému dochovani neni misty zcela ziejmé tvaroslovi. Plochy barevné vrstvy
rekonstrukci jsou dochovany fragmentarné.

Hlavni pficinou hloubkovych i povrchovych poskozeni jsou povétrnostni podminky, zejména vlh-
kost a ndvétrnost, které jsou patrné umocnény orientaci fasddy na severozdpad. DalSimi faktory miize byt
slab& odolné slozeni ptivodni omitky.

Popis jednotlivych poskozeni vcetné popisu pficin a fotografii je systematizovan v tfidniku po-

Skozeni (kapitola 3.2.4.3.)

3.2.4.1 Stav pivodni vrstvy
Omitka
Z puvodni realizace byla dochovana vétSina omitky. Ta byla zna¢né€ naruSena dutinami, prasklinami,
hloubkovymi defekty a na povrchu také vymytim. Je mozné, ze pravé kvili vymyvani slabéji chranénych
¢asti — vSechny partie kromé zlacené¢ho pozadi a vrchnich 30cm — se barevna vrstva téméi nedochovala,

15 Munzarova; Stejskal, Restauratorsky zamér, 2001.

14



protoZze byla vymyta stejné jako nasledné omitka (toto vymyvani pisobi i degradaci sou€asnych barevnych
vrstev, které pochdzeji z dob rekonstrukci). Vymyti se intenzivnéji projevovalo smérem ke spodni ¢asti mal-
by, kde zpiisobilo odskok barevné vrstvy od zlaceného pozadi. To bylo ziejmé chranéno platkovym kovem
a vymyvani tolik nepodléhalo. Ve vrchni ¢asti malby pak neni odskok omitky pozadi a malby tak znatelny.
Stejnou pticinu vzniku odskoku uvadeji jiz restauratoti v dokumentaci z roku 1972.

Stav ptivodni omitky byl havarijni, v prasklindch v omitce (pfipadné na rozmezi tmelti a ptivodni
omitky) se vytvorily tenké kapsy, do nichZ zatékalo. Tim dochazelo ke stale siln€j$i degradaci omitky a
odd¢€lovani se od podkladu. Vzniklé dutiny byly vyplnény zdegradovanou omitkou. Pfimo na povrchu se

ovSem omitka jevila kompaktné a dobfe dochovana.

Barevné vrstvy

Z puvodnich barevnych vrstev byly mozna dochovany fragmenty podkladovych natérti (viz che-
micko-technologicky prizkum). Dal§i fragmenty se zde mozna v minimalni mife vyskytuji, ale nebyly
identifikovany. Dale byly z povrchovych Gprav dochovany lesklé fragmenty ptivodniho zlaceni na pozadi,

které se lokaln¢ nachazely pod vrstvami ztmavlych retusi.

3.2.4.2 Stav dopliki

Tmely — omitky

Tmely byly tvrdsi nez samotny original. Touto vlastnosti dochdzelo k pnuti s origindlni omitkou,
kterd se v okoli tmel oddélovala od podkladu a misty tvofila kapsy. Samotny technicky stav tmelt byl

dobry, esteticky vSak byly nevyhovujici kvili struktuie 1 nasledujici rekonstrukéni retusi.

Barevna vrstva

Barevna vrstva rekonstrukci podléhala povétrnostnim vliviim stejné jako predtim barevna vrstva
originalu. Silné nanosy barevné vrstvy byly postupné vyslehavany vétrem a vodou, dochovana byla jen
ve fragmentech. Vrstva byla misty spraSkovatéld, velmi lokalné se oddélovala v Supinach od podkladu
(zejména v oblasti vrchnich 30cm, kde byla celistvéji dochovana barevna vrstva rekonstrukci). Na dotek
se barevna vrstva misty sprasovala. Na nékterych tmelech byla provedena retus v technice fresco, zde byla

barevna vrstva dochovana sice celistvéji, ale odstinem ani hladkou strukturou neodpovidala okoli.

Bozetéch
Rekonstrukce Bozetécha je v dobrém technickém stavu. Je pouze znat, Ze sgrafito postrada kontrast.

To je zplisobeno vymytim barevnych vrstev v oblasti intonaca bianca i colorata.
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3.2.4.3 Tridnik poskozeni

Poskozeni omitky

Dutiny v omitce

Popis

Vrstvy omitky se od sebe
vzajemné oddéluji, vzni-
kaji dutiny. Zatékanim

do nich dochazi k jejich
rozsifovani, prohlubovani,
silnéjsimu oddélovani od
podkladu.

Rozsah

Vyrazné
Sv. Véclav - okoli tmelt
Sv. Vojtéch - stiedova cast

Povétrnostni podminky,
kombinace s mechanicky-
mi vlastnostmi tmeli s
omitkou

Ztrata koheze omitky

Popis

Uvnitf dutin a uvnitf
omitky v okoli tmeld je
zfejma ztrata koheze -
soudrznosti omitky.

Rozsah

Vyrazné na obou malbach

Povétrnostni podminky -
ztrata pojiva omitky
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Poskozeni omitky

Praskliny

Popis

V omitce se nachazeji
praskliny a sité prasklin,
do kterych zatéka a
dochézi k tvorbé dutin v
jejich okoli. Praskliny se
také nachazeji na mistech
kontaktu tmeli s origi-
nalni omitkou. Neékteré z
nich byly jiz v minulosti
tmeleny.

Rozsah

Lokdlné na obou malbich

Povétrnostni vlivy

Vymyti povrchu omitky

Popis

Césti malby, které nebyly
chranény platkovym
zlatem, byly postupem
¢asu vymyty. Vymyti je
vidét zejména na odskoku
zlacenych a nezlacenych
¢asti.

Rozsah

Nezlacené ¢asti obou
maleb (s vyjimkou
hornich 30cm)

Povétrnostni podminky,
vymyvani, vy$lehavani
vétrem
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Poskozeni omitky

Praskliny

Popis V omitce se nachazeji
praskliny a sité prasklin,
do kterych zatéka a
dochazi k tvorbé dutin v
jejich okoli. Praskliny se
také nachdzeji na mistech
kontaktu tmeld s origi-
nalni omitkou. N¢které z
nich byly jiz v minulosti
tmeleny.

Rozsah Lokalné na obou malbach

Pri¢ina Povétrnostni vlivy

Vymyti povrchu omitky

Popis Césti malby, které nebyly
chranény platkovym
zlatem, byly postupem
¢asu vymyty. Vymyti je
vidét zejména na odskoku
zlacenych a nezlacenych
¢asti.

Rozsah Nezlacené ¢asti obou
maleb (s vyjimkou
hornich 30cm)

Pri¢ina Povétrnostni podminky,
vymyvani, vy$lehavani
vétrem
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Poskozeni omitky

Alveolizace

Popis Na povrchu omitky se
specifickym ptisobenim
vétru a vody vytvari
drobné hloubkové utvary,
tzv. alveolizace

Rozsah Lokalné zejména na sv.
Vojtéchu

Pricina Povétrnostni podminky

Biologické napadeni

Popis Spodni ¢ast maleb pri
parapetech je napadena
aktivnim lisejnikem.

Rozsah Lokalné na obou malbach

Pfidina Vlhkost
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Poskozeni barevné vrstvy

Ztrata barevné vrstvy
Popis Barevna vrstva rekon-
strukci byla postupem

¢asu vymyta, a vysle-
héna vétrem. Césti do-
chovanych barevnych
vrstev jsou lokalné
zpraskovatélé.

Rozsah Vyrazné na obou malbach

Pr

&N
(@
—-
=
oS}

Povétrnostni vlivy

Krakelovani barevné vrstvy

Popis Ve vrchni ¢asti ramu se

z posledni rekonstrukce
nachazela kompaktni
barevna vrstva, ktera
pusobenim vlhkosti misty
zkrakelovatéla - oddé-
lovani od podkladu v
$upinach ¢i puchyrich.

Rozsah Lokalné na vrchni casti
ramu
Pri¢ina Povétrnostni podminky,

pfipadné nevhodné zvo-
lené pojivo rekonstrukce
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Sekundarni zasahy

Tmely

Popis

Hloubkové defekty byly

v minulosti vyspraveny
tmely. Tmely maji rtiznou
barevnost i strukturu.
Neékteré jsou ve $patném
technickém stavu (po-
praskané po okrajich),
jiné esteticky nevyhovu-
jici.

Rozsah

Ob¢ malby, vyrazné sv.
Vaclav

P

<
—~
<
—-
=]
5]

Zd4sah

Ztmavlé retuse

Popis

Oblast zlaceni byla

v minulosti pfetfena
praskovou bronzi. Tento
natér je nyni korodovany,
tmavé barevnosti.

Rozsah

Celoplo$né na zlacenych
¢astech (pozadi figur)

Zasah, koroze (pové-
trnostni vlivy)
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Poskozeni sgrafita

Oslabeni barevné vrstvy

Popis

Na sgrafitu Bozetécha
doslo postupem casu ke
ztraté kontrastu. Oslabeny
byly bilé plochy i ¢erné
Srafury.

Rozsah Bozetéch - celoplosné

Pric¢ina Povétrnostni vlivy

Stékance barvy

Popis Na sgrafitu Bozetécha se
lokalné nachazeji stékance
a cakance po celoplo$ném
malovani zbytku fasady.

Rozsah Bozetéch - lokalné

Pri¢ina Zasah
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3.2.5 Podklady pro rekonstrukci
Pro ptipadné rekonstrukce na malbach, které by byly soucdsti restauratorského zasahu, bylo potieba
patrat po archivnich obrazovych materidlech. Byly prohledany a vyuzity tyto zdroje:
Obr. 8-27

Archiv Méstského muzea Nova Paka

- historické fotografie — pohled na celek severozapadni fasddy muzea s obéma malbami, rok 1930 a

1950, obé fotografie pochazeji ze stavu pred rekonstrukcemi, je znat silnd degradace v pribéhu dvaceti let

- pauzy a piedlohy z pfedchozich restaurdtorskych zasaht — probehl prizkum a fotodokumentace

téchto materiali. Archiv muzea obsahoval kresby z predchozich zésaht, které slouzily pro kompletni re-
konstrukci pauzovanych ¢asti. Z nami restaurovanych usekl se zde nachazely pouze dvé kresby sgrafita
Bozetécha (z roku 1972 a 2001), které bylo v minulosti celoplosné rekonstruovano. Ob¢ kresby slouzily k
ptenosu predlohy na sténu, ktery probihal v obou ptipadech technikou spolvero. K malbam sv. Véclava a

Vojtécha nebyly nalezeny zadné nédkresy, coz nasvédcuje tomu, Ze rekonstrukce nebyly nijak rozsahlé.

Méstsky airad Nova Paka

- restauratorské zpravy s fotodokumentaci, 1972, 2001. Fotodokumentace z roku 1972 obsahovala

material ze stavu pied a v prib&hu restaurovani. Fotodokumentace z roku 2001 obsahovala pouze fotografie
ze stavu pred restaurovanim. Z pohledu rekonstrukcei byly nejhodnotnéjsi fotografie z roku 1972 ze stavu
pred restaurovanim, kdy by teoreticky mohla byt zfetelnd plivodni podoba maleb. Bohuzel dokumentace
neobsahovaly fotografie celkii maleb, ze stavu pted restauratorskymi zasahy zde bylo pouze nékolik detail-
néjsich pohledd.

Verze obou svétct se po jednotlivych zasazich liily jen v drobnostech, pii zasahu roku 2001 byla
téméf plné respektovana podoba maleb z roku 1972. Pouze na sv. Vaclavu byla posunuta jeho prva ruka —
v roce 2001 byla namalovana do polohy, ve které¢ drzi $tit. Na sv. Vojtéchu byla v roce 2001 hlavice berly

pfemalovéna stejnou barvou jako zlacené pozadi, pfestoze po roce 1972 byla tato oblast v barvé omitky.

Kostel sv. Mikulase Nova Paka

- oltaini sochy sv. Véclava a sv. Vojtécha (autor Stanislav Sucharda)

Oltar vnikl v roce 1906, tedy deset let po vzniku maleb na Suchardové domé¢. Piedlohou pro oltaini sochy
byly ale mensi sochy svétcii od Stanislava Suchardy. Tyto sochy vznikly v raném obdobi jeho tvorby, je

tedy ziejmé, Ze malby z nich vychazeji.
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Suchardova vila v Buben¢i

- malba BoZetécha na fasad¢ vily

Autorem malby Bozetécha je Mikolas Ales, kompozi¢né naprosto odpovida sgrafitu provedenému v Nové

Pace. Letopocet vzniku dila je u obou objektti shodny (1896).

Odborna literatura

- ikonografické koncepty svétct

Nejrelevantnéjsim zdrojem pro rekonstrukce byly ve vysledku oltafni sochy z kostela sv. Mikulase.
Dal8im zdrojem byla historicka fotografie fasady z roku 1930, kde vSak pro Spatné rozliSeni nebylo mozné
vyc¢ist detaily. Poslednim dualezitym zdrojem byly fotografie v dokumentaci z roku 1972, kde byl zazname-
nan stav maleb pted restaurovanim. VSechny tyto zdroje odkazovaly k nejpiivodnéjsim moznym podobam

maleb, zadny vSak nebyl natolik piesny, aby ptivodni podobu bylo mozné s jistotou definovat.
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3.2.6 Zkousky postupti

Zkous$ka sejmuti pfemalby

Vizualné rusiva pfemalba se nachéazela v ploSe vrchnich 30cm obou maleb. Svrchni barevna vrstva
pochdazela patrné z roku 2001, méla leskly charakter a mirn€ se odlupovala v krakelach. Pod pfemalbou se
nachazely star$i barevné vrstvy, které sice rovnéz nebyly esteticky vyhovujici, ale technicky byly pevné. V
dekoru perlovce byla malba v soucasné vrstvé provedena hrub¢ a nepiesné. Bylo rozhodnuto o sejmuti této
vrstvy premalby za zachovani starSich vrstev.

Rozpoustédla byla aplikovana pomoci vatového tamponu.

Vysledek byl u vSech pouzitych materiali obdobny, byl proto zvolen nejméné agresivni postup

smyti pfemaleb vodou.

Obr. 2: Pro sejmuti pfemalby byly vyzkouseny tyto materialy:
1) voda
2) lih

3) izopropylalkohol
4) xylen
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4. ZAMER
4.1 Shrnuti prizkumu a zkousek

Restaurované malby se nachazeji na severozapadni fasadé¢ Suchardova domu (dnes Méstského
muzea) v Nové Pace, v urovni prvniho patra. Plivodni malby pochézeji z roku 1896. Autor maleb neni
znam, jde ziejme o Stanislava Suchardu nebo jeho blizké okoli, které se podilelo na realizaci vyzdoby celé
budovy. Na malbach je vyobrazen z leva sv. Vaclav, sv. Vojtéch a na sgrafitu opat Bozetéch. Kompozice
svétel je statickd, predlohou byly zifejmé rané sochy Stanislava Suchardy. Piedlohu ke sgrafitu Bozetécha
patrné realizoval Mikolas Ales, kompozicné shodna malba od téhoz autora se nachazi na fasad¢ prvni
Suchardovy vily v Bubenci.

Soucasna podoba maleb neni ptivodni, kvtli extrémnim klimatickym podminkdam doslo v minulosti
k rozsdhlym rekonstrukcim na obou malbach. Rekonstrukce byly provedeny v letech 1972 a 2001. Neni
jisté, nakolik se rekonstrukce drzely pivodni, tehdy jiz fragmentarné dochované podoby. Je vSak patrné, ze
se v nékterych detailech souc¢asnd podoba oddalila od ptivodni. Z ptivodniho materidlu se dochovala pouze
omitka. Na malbé sv. Véclava je dochovéna pouze z cca 70%, na malbé sv. Vojtécha je dochovana témét v
celé plose. Dochovany jsou také fragmenty pivodniho zlaceni, které byly pozdéji pekryty jinymi barevny-
mi vrstvami. Déle je dochovana obrysova silueta obou postav v ramci maleb 1 kompozice postav. I piesto
mohlo v nékterych detailech a v barevnosti s kazdou rozsadhlou rekonstrukei dojit k odklonu od ptivodni
podoby. Sgrafito vyobrazujici Bozetécha je celoplosnou rekonstruket, ktera byla provedena v roce 1972 na
zaklad¢ dochovanych fragmentil. Fragmenty piivodni omitky na tomto poli byly zcela odstranény.

Malby svétct jsou v havarijnim stavu. Pivodni omitka je hloubkové degradovana a tvofi se zde
omitkové dutiny. Na kazdé z maleb je stézejni problematika odlisna. U sv. Véclava je hlavnim problémem
velka plocha tvofena esteticky i technicky nevyhovujicimi tmely. V okoli téchto tmelll je omitka silné
degradovana. Na prvni pohled je vSak diky barevné retusi tmela sv. Vaclav dochovan 1épe. V piipad¢ sv.
Vojtécha je stézejnim problémem mohutna kapsa, kterd se v omitce vytvorila v irovni zhruba v ptilce svét-
cova téla. Kapsa je duta, mohutnou prasklinou do ni dlouhodobé¢ zatékalo, ¢imz doslo k jejimu rozsifovani
a dalSimu odchlipovani od podkladu. Kromé hloubkovych poskozeni je na malbach znatelna ztrata barevné
vrstvy (byt neptvodni). Také dochazi k mirnému sprasovani této vrstvy pii otéru. Ve spodni ¢asti jsou mal-
by pokryty aktivnim liSejnikem.

Celé sgrafito Bozetécha pochazi z rekonstrukce v roce 1972. Omitka je pevna, bez dutin. Sgrafito je

vizualné oslabeno v kontrastech, misty se nachazeji cdkance barevné vrstvy po vymalovani fasady.
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4.2 Navrh koncepce restaurovani

Malby sv. Vaclava a sv. Vojtécha

Zasah bude vic¢i dochovanému ptvodnimu materidlu konzervacni. Zavérecné pojeti maleb bude
rekonstrukéni, bylo shledano, Ze vzhledem k nedochovanym originalnim barevnym vrstvam nebude takovy
pristup neeticky.

Pivodni omitka bude zakonzervovana a v celé dochované hmot¢ strukturalné zpevnéna piipravkem
na bazi bilého vzdusného vapna nebo oxidl kyseliny kiemicité. Pfi injektazi bude snaha o pfitlaceni viditel-
n¢ oddélenych ¢asti malby co nejvice do roviny k podkladu (tyka se zejména kapsy na malbé sv. Vojtécha).
Dodate¢né hloubkové vyspravky budou vyjmuty, jejich okoli v ptivodni omitce zpevnéno. Pfemalby budou
sejmuty v oblasti zhruba 30cm pod vrchnim okrajem malby. Malby budou ociStény od liSejnikt, tato mista
budou biocidnim prostfedkem také preventivné oSetfena. Hloubkové defekty budou vytmeleny maltou z
bilého vzdusného vépna s ptidavkem ptirodné hydraulického vapna, povrch tmeld bude jednotné upraven
tak, aby zcela nesplyval s okolni originalni omitkou a zaroven nepisobil rusivym dojmem. Tmely budou
lokalné linearn¢ proskrabany dle tvaru obrysu figur.

Zaveérecna retus bude v mistech dochovanych barevnych vrstev provedena lokaln€. V mistech, kde
se dochované rekonstrukce ptedchozich restauratort prokazatelné lisi od plivodni podoby, bude provedena
retus rekonstruk¢ni, totéz na novych tmelech. Ze strany restauratori bude snaha o provedeni rekonstrukei
tak, aby co nejvice odpovidaly mozné podobé, v jaké bylo dilo ptivodné vytvoreno. Tento stav neni s urci-
tosti zndm, pii rekonstrukcich bude vychazeno ze zdroji popsanych vyse (viz kapitola 3.2.5.), rekonstrukce
se budou pohybovat na vin¢ kompromisu téchto zdroji. V mistech, kde nebude mozné vy¢ist pivodni
tvary z fotografii (1930 a stav pted restaurovanim 1972), budou jako voditko k rekonstrukei pouzity tva-
rové shody na sochéch z kostela sv. MikulaSe. Vyrazny ohled vSak bude bran také na dochovanou podobu
maleb, byt pochazi z rekonstrukci. Tyto rekonstrukce budou na nékterych historicky neptesnych mistech
tvaroslovné poupraveny.

Bude obnoveno zlaceni pozadi u obou figur.

Bozetéch

Plocha sgrafita bude o¢isténa od cakanct barvy. Prob¢hne retus v oblasti intonaca bianca i colorata,
ktera zvysi kontrast a Citelnost tohoto sgrafita. Retus bude provedena tak, aby vedle rekonstrukéné poja-
tych maleb nepiisobila nevyrazné, ale zaroven aby sgrafito tvotilo jednotny celek s ostatnimi sgrafitovymi

plochami, které jsou v souc¢asné dobé obdobn¢ vymyté.
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5. RESTAURATORSKA ZPRAVA

5.1 Postup restauratorskych praci na malbach sv. Vaclava a sv. Vojtécha

5.1.1 Cisténi
Prach a necistoty, které pokryvaly v malé vrstvé cely povrch maleb byly odstranény suchou cestou
za pouziti Cistici houby Akapad. Biologické depozity — pavuciny - nachézejici se zejména v rozich maleb

byly odstranény suchym Stétcem.

5.1.2 Osetieni biologického napadeni
Na spodni ¢ast maleb, v mistech biologického napadeni liSejniky, byl aplikovan postiik biocidni-
ho prostiedku Mechstop. Postup aplikace a koncentrace byla nastavena podle ndvodu k pouziti na obale
produktu. Prostfedek byl nafedén s vodou v poméru 1:4 a aplikovan postiikem na postizenu plochu. Postiik
se nechal pasobit nejméné 24 hodin. Po této dob¢ byl postiik opakovan a mista nasledné opakované ocis-
téna kartdCem s pouzitim Cisté studené vody. Po odstranéni byla mista oplachnuta ¢istou studenou vodou a

docisténa ¢istou houbou.

5.1.3 Odstranéni premaleb
Ptemalby byly odstranény ve vrchni ¢asti maleb, v oblasti rimu malby, kde pisobily esteticky rusi-
ve. Na zdklad¢ zkouSek rozpustnosti bylo odstranéni provedeno vodou a kartaCem. Mista byla oplachnuta

vodou a docisténa houbou.

5.1.4 Injektovani omitkovych dutin

Injektaz omitkovych vrstev byla provedena smérem zdola nahoru. Pfed injektazi byl do omitkovych
dutin pomoci injekéni stiikacky napustén prostfedek na strukturalni zpevnéni omitky — roztok CaLoSil s
lihem v poméru 1:1 . Po cca Y2 hodiné bylo misto ptedmacené vodou. Do dutin mensich rozmért byl ap-
likovén injektazni prostfedek Ledan TA1 ve smési s mramorovou mouckou v poméru 2:1. Na misto bylo
po aplikaci nainstalovano tlakové zatizeni, které na misto pisobilo nejméné 24 hodin (dle rozsahu dutiny).
Jeho ucelem bylo pfitlacit po vyplnéni omitku k podkladu, aby duté misto nebylo vyboulené a aby doslo k
co nejlepSimu vyrovnani nerovnosti do jedné roviny. Tlakové zatfizeni bylo zhotoveno upevnénim gumi-
cuku o dv¢ statickd mista pfed rovinou malby. Na tuto gumu se natéhl prakovaci metodou dfevény hranol.
Konec hranolu, ktery pak tlacil na oSetfené misto omitky, byl podlozen piislusnym kusem polystyrénu, tak
aby se tlak praku rozlozil na vetsi plochu. Tento zptisob byl pouzit u obou maleb.

Omitka malby sv. Vojtécha byla poskozena dutinou vétsich rozmért. Z dutiny byly vyfoukany frag-
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menty rozsypané omitky. Také bylo nutné odstranit zbytky tmelt nebo injektazi z minulych zazaht. To
bylo provedeno mechanicky pomoci restauratorského kladivka a skalpelu. Do dutiny byl nasledné napustén
zpevnovaci prosttedek CaLoSil (v fedéni 1:1 s lihem) k obnové koheze omitky uvnitf dutiny. Cca po 1 hod.
byla tato plocha promacena vodou tak, aby se co mozné nejvic obnovila flexibilita oddé€lené kry omitky
a mohla byt pfitlacena do nejblizsi mozné roviny neposkozené omitky. Dutina byla ndsledné napousténa
injektazni smési postupné zdola nahoru. Timto smérem se také ménilo pouziti injektazniho prostiedku a to
co se tyce frakce i druhu. Spodni ¢ast dutiny, misto kde byla nejméI¢i, byla injektovana za pouziti Ledanu
TA1 a mramorové moucky v poméru 2:1. Po aplikaci injektaze na vétsi plochu byly instalovany tlakovaci
praky tak, jak jsou popsany vyse. Toto misto se nechalo cca 2 dny zaschnout. Po prvni injektazni aplikaci
bylo zfejmé, Ze zdvizena omitka, ani po promaceni vodou, nebude dostate¢né flexibilni k navraceni do
puvodni roviny. Pfi této nedostatecné flexibilité omitky by ptitlakem doslo k jeji znaénému popraskani po
stranach dutiny a hrozilo by tak jeji upadnuti. Popraskani a jiné poSkozeni omitky pii zasahu by v souctu s
povétrnostnimi vlivy bylo do budoucna velmi rizikové. Proto bylo pfistoupeno k zajisténi dutiny v ptivodni
roving.

V injektazi se pak pokracovalo specialni smési s obsahem odleh¢eného plniva. To bylo pouzito s
cilem co nejmensiho zatizeni oddélené omitkové kry a tim zabranéni ztrat€ originalni hmoty omitky. Jako
plnivo smési bylo pouzito expandované sklo znacky Poraver, pii nejmensi frakci bylo jesté doplnéno o
mramorovou moucku. Jako pojivo smési bylo pouzito ptirodné hydraulické vapno NHL 3,5. Slozeni smési
se ménilo smérem zdola nahoru, dle potfeby jemnosti (ve vrchni $irsi ¢asti dutiny bylo pouzito hrubsi
frakce nez ve spodnich mél¢ich ¢astech). Pomér plnivo : pojivo byl v kazdé smési zachovan stejné, a to
3:1. Smés byla fedéna 5% akrylatovou disperzi ve vod¢. Byly pouzity tyto varianty smési (fazeni smérem
zdola dutiny nahoru, ¢islo za Poraverem piedstavuje rozmezi velikosti ¢astic ve frakei, ¢im mensi ¢islo, tim
jemng¢jsi frakce):

1) 1:0,3 [Poraver (04-1,25) : mramorova moucka]

240 ml: 180ml (suchéd smés: 5% akrylatova disperze K9 ve vod¢)

2) 1:0,5:0,5 [Poraver (0,04-1,25) : Poraver (0,1-0,3): mramorova moucka]

240ml: 200ml (sucha smés: 5% akrylatova disperze K9 ve vod¢)

2) 1:0,5:0,5 [Poraver (0,1-0,3) : Poraver (0,25-0,5) : mramorova moucka]

115 ml: 55ml (suchéd smés: 5% akrylatova disperze K9 ve vod¢)

Smési 2 a 3 byly aplikovany pomoci injekéni stiikacky a plastové hadicky o priméru cca 0,4 mm.

Aplikace probéhla v ramci jednoho zasahu, po kterém byla celd plocha dutiny zatiZena tlakovym zatizenim.

Misto zasahu se nechalo zasychat po dobu min. 3 dnt.
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5.1.5 Odstranovani nevhodnych sekundarnich tmeli

Malby byly v minulych zasazich tmeleny. Tmely byly provedeny z rliznych materiali (n¢které
pravdépodobné s piidanim cementu), s rtiznou povrchovou tpravou. Pro nevhodné mechanické i estetické
vlastnosti se pfistoupilo k odstranéni vSech sekundéarnich tmelti. V omitce malby sv. Vaclava bylo takovych
tmelll vEétSi mnozstvi, a to jak menSich rozméra, tak dva vétsi v jeho stfedni a spodni ¢éasti. Tmely byly
odstraniovany mechanicky. Tmely, které byly velmi tvrdé, byly nejdiive po okrajich oddéleny od originalni
omitky vrtackou, tak aby se zabranilo ztraté originalni omitky. Na zbytek tmelu bylo pouzito dléto s kladi-
vem. Mensi tmely byly odstranény restauratorskym kladivkem a okraje docistény skalpelem ¢i draténym

kartacem.

5.1.6 Strukturalni konsolidace omitky

Povrch 1 vnittek omitky lokaln¢ vykazoval ztratu koheze a bylo proto nutné piistoupit k jejimu
strukturalnimu zpevnéni. To bylo provedeno aplikaci konsolida¢niho prostfedku na bazi esteru kyseliny
ktemicité KSE 100. Povrch omitky byl napustén prostiedkem pomoci Stétce, prostiedek dale penetroval
dovniti omitky. Prostfedek byl také pouzit pro zpevnéni piipadnych zpraskovatélych ¢asti malby. Po ap-
likaci byl povrch malby pritlacen vatovym tamponem obalenym v igelitu, aby se misty spraskovatéla malba
ptipevnila k povrchu. ProtoZe se jedna o prostedek, ktery je dlouho po aplikaci hydrofobni, byl na malbu
aplikovan prostiedek CaLoSil s lihem v poméru 1:5. Aplikace CaLoSilu probéhla postfikem, nasledujici
den po aplikaci KSE. Postfik ptisobi na hydrofobni KSE tak, Ze se zkrati doba, po kterou je povrch omitky
hydrofobni, tim padem je mozné diive pokracovat v pracovnim postupu. Oba prostfedky byly také ap-
likovéany do ptivodni omitky na okrajich defektti, vzniklych vyjmutim tmela. Do okraji defektti byl dale dle

potieby aplikovan Ledan TA1 s mramorovou mouckou (2:1).

5.1.7 Tmeleni
V omitce malby sv. Véaclava byly okraje vétSich defektl pfed tmelenim obtmeleny. Na obtmeleni

byl pouzit tmel s ndsledujicim slozenim:

1:2,5 - pojivo: plnivo
Recept pojiva v této smési:
1:3 —NHL 3,5 (1:1-NHL: H20): hasené vapno

Plnivo: Kiemicity pisek, frakce <3mm
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HIubsi defekty byly dale nejprve tmeleny hrubsi jadrovou maltou s nésledujicim slozenim:

1:3 - pojivo: plnivo
Recept pojiva v této smési:
1:3 —NHL 3,5 (1:1-NHL: H20): haSen¢ vapno

Plnivo: Kiemidity pisek, neprosaty

Na zatdhnuté jadro byla pak aplikovana svrchni malta s pfesatym piskem (velikost zrna cca < 0,7
mm). Tato vrstva byla nandSena v maximalni tloust'ce 0,5 cm. Povrch byl po zatahnuti upraven syntetickym
filcem a nésledné dohlazen Spachtli. Struktura povrchu byla ¢aste¢né ptizpiisobena hrubsi struktutfe okolni
puvodni omitky, zaroven byla ptizpiisobena tomu, aby bylo mozné ji pfi bliz§im pohledu snadno odlisit.

Slozeni malty bylo nasledujici:

1:3 - pojivo: plnivo
Recept pojiva v této smési:
1:3 —NHL 3,5 (1:1-NHL: H20): haSené vapno

Plnivo: Kiemicity pisek, frakce < 3mm

5.1.8 RetuSovani, rekonstrukce

Na tmelech a mistech, kde doslo k ztraté barevné vrstvy, byla provedena lokélni retuS. NanaSena
byla v lazurnich vrstvach v mirné€ svétlejSim valéru nez byl okoli original malby. V mistech dochované mal-
by bylo tvaroslovi doplnéno pouze tam, kde bylo jednoznacné. V oblasti tmelti doslo k rozsahlym rekons-
trukcim, které probihaly na zéklad€ podkladii a zaméru (viz kapitoly 3.2.5. a 4.2.). K retusi byla pouzita 2%
akrylatova disperze K9 ve vod¢ a mineralni pigmenty.

Rozséhle rekonstruovany, piipadné poupravovany, byly nasledujici ¢asti maleb:

Obé malby

Rekonstruovan byl dekorativni pas v ramu, a to zejména v spodni poloviné dila, kde se témef

nedochoval.

Sv. Vaclav
Koruna - Pfed restaurovanim byla koruna zakoncena po stranach do Spicek, coz neodpovida pivod-
ni podob€ dochované na fotografiich ani ikonografii sv. Vaclava. Koruna byla retusi po stranach zakulace-

na. (obr. 72, 73)
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Prava ruka sv. Vaclava — Ve stavu pted restaurovanim prava ruka drzela §tit. Podle prizkumu a na
zéklad¢ dochovanych fragmentii malby mece na §tit¢ méla tato ruka drzet rukojet’ mece, nikoliv §tit. Tato
pozdni rekonstrukce ziejme z roku 2001 byla proto retusi opravena. (obr. 78, 79)

Znak Orlice na $titu — Na archivni fotografii a také na soSe z kostela sv. Mikulase byl na §tité vyob-
razen jeden z atributli sv. Vaclava, svatovaclavska orlice. Bylo tedy piistoupeno k jeji rekonstrukcei. Pro tuto
rekonstrukci neexistovaly podrobné podklady, orlice byla na zakladé¢ studia tohoto znaku nové navrzena.
(obr. 80, 81)

Spodni ¢ast figury, nohy — Toto misto bylo rekonstruovano podle obvodové linie, vymezené ostrou
linkou a okolni zlacenou plochou. Rekonstrukce se caste¢né opirala o fotografii z roku 1930, zejména byla
ale inspirovana postojem svétce ze sochy. Pti rekonstrukei podle sochy bylo ovSem nutné klast diiraz n miru

dochovani a také plossi rukopis okolni malby. (obr. 84, 85)

Sv. Vojtéch

Brada, vousy — V tomto misté dosSlo k chybné rekonstrukci dila pfi minulém zasahu. Tvar vousu
svétce byl proto pozménén piiblizné do piivodni podoby. Zména byla vytvorena na zaklad¢ historické foto-
grafie a sochy. (obr. 94, 95)

Horni ¢ast berly — Na této Casti se po posledni rekonstrukci nachazel zkorodovany natér (tmavé ze-
lené fragmenty barvy). Stopy fragmentti zlata na tomto misté nebyly patrné, tudiz bylo pravdépodobné, ze
berla byla ptivodné pojednana jinak nez pozadi. I podle historické fotografie bylo toto misto mén¢ kontrast-
ni nez ve stavu pied restaurovanim. Vyzlaceni této plochy by mohlo vést k vizualnimu sliti berly s pozadim,
tento efekt byl nezadouci. Proto byla tato plocha retusovana v neutralnim ténu omitky. (obr. 94, 95)

Draperie na lokti pravé ruky (obr. 100, 101), draperie plasté pod pravou rukou, draperie na spodni
casti plaste (obr. 102, 103) — Pii minulé rekonstrukci zfejmé doslo k tvarové zméné v téchto mistech, ktera
neodpovidala anatomickému postaveni figury ani logické skladbé draperie. Zaroven byla v téchto mistech
malba zna¢né poskozena. Tato mista byla rekonstruovana dle tvaroslovi na soSe a porovnavanim s historic-

kou fotografii, s dirazem na rukopis malby.

Ostatni plochy dila byly provedeny v lokalni retusi a tvaroslovi bylo ¢aste¢né rekonstruovano podle

dochovanych fragmentt.
5.1.9 Rekonstrukce zlaceni
Prizkumem bylo zjisténo, Ze pozadi maleb bylo pokryto platkovym zlatem. Bylo pfistoupeno k

rekonstrukci ptivodni podoby této plochy. Rekonstrukce zlaceni mélo nésledovny postup. Plocha byla oc¢is-
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téna od prachovych necistot a nasledné pretfena univerzalni zdkladovou barvou — Eternal - v piskové barvé.
Platkové zlato bylo aplikovano na tfihodinovy mixtionovy podklad. Po polozeni platki zlata byly nepfi-
lepené ¢asti zlata spraseny (,,okérovany*) st€tcem. Na mensi plose ve spodni ¢asti malby sv. Vojtécha byla
provedena zkouska zlaceni s riznymi povrchovymi Upravami — patinaci (obr. 64, 65). Na zaklad¢ konzul-
taci a vzhledem k velkému exponovani fasady vici povétrnosti bylo rozhodnuto rekonstruovat zlaceni bez

patinace.

5.2 Postup restauratorskych praci na sgrafitu BoZetécha
5.2.1 Cisténi
Zaschl¢é stékance ziejmée fasadni barvy byly odstranény mechanicky za pouziti skalpelu. Prach a
necistoty, které pokryvaly v malé vrstvé cely povrch maleb, byly odstranény suchou cestou za pouziti Cistici
houby Akapad. Biologické depozity — pavuciny - nachézejici se zejména v rozich maleb, byly odstranény

suchym Stétcem.

5.2.2 RetuSovani
Na retusovani chyb¢jiciho intonaca bianca byla pouzita smés bilého vzdusného vap—na zfedéného
2% akrylatovou disperzi K9 ve vode. Vapenna smés byla pak ptibarvovana do o pfiblizné ton svétlejsi
barevnosti, nez bylo plivodni intonaco bianco, za pouziti mineralnich pigmentd. Na retus intonaca colorata
byly pouZity mineralni pigmenty pojené 2% akrylatovou disperzi K9 ve vodé. ProretuSovéana byla také
okrova ¢ast rdamovani. Pomoci této jemné retuse ve vSech barvach sgrafita bylo dosazeno pozadovaného

obnoveni kontrastu.
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5.3 PouZzité materialy
1.  Cisténi

Cistici houba Akapad hard (vulkanizovany latex; distributor: Kremer Pigmente GmbH & Co. KG)

2. Cisténi biologického napadeni

Mechstop (vyrobce Imesta s.r.0.)

3. Hloubkova konsolidace omitky

KSE 100 (konsolidant na bazi esteru kyseliny kiemicité bez obsahu rozpoustédel; vyrobce: Rem
mers S.1.0.)

CaLoSil® E25 (vapenna ethanolova nanosuspenze; vyrobce: IBZ Salzchemie

GmbH & Co. KG)

Technicky lih

5. Injektovani omitkovych dutin
Ledan TA 1 (injektdzni smés na bazi bilého vzdusného vapna; vyrobce: Tecno Edile Toscana)
Poraver® ( expandované sklo; vyrobce: Dennert Poraver GmbH)

Calcidur® NHL 3,5 (ptirodni hydraulické vapno; vyrobce: Otterbein)

6. Tmeleni

Bilé vzdusné vapno Ca(OH)2

Kiemicity pisek Horka

Mramorova moucka (distributor: Kremer Pigmente GmbH & Co. KG)

Calcidur® NHL 3,5 (ptirodni hydraulické vapno; vyrobce: Otterbein)

7. RetuSovani
KO (akrylatova disperze; distributor: Kremer Pigmente GmbH & Co. KG)

Mineralni pigmenty (distributor: Kremer Pigmente GmbH & Co. KG)

Kaput Mortum Kysli¢nik zeleza

Francouzsky okr Siena ptirodni

Umbra pélena Kostni ¢ern

Zem zelena Titanova béloba Ultramarin
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5.4 Doporuceny ochranny rezim pamatky

Hlavni pfi¢inou poskozeni omitky i barevné vrstvy byly povétrnostni vlivy extrémnéjsich klimatic-
kych podminek v této geografické oblasti a také severozapadni orientace dila. I pfes snahu o maximalni
kvalitu provedeného zdsahu budou i nadale dila vystavena témto podminkédm a nebude tedy mozno zabranit
jejich poskozeni. O této skutecnosti také sveédci kratkodoba trvanlivost minulych zasaht, a to zejména zasa-
hu z roku 2001. Jedinou ochranou maleb proti pisobeni zdejSich povétrnostnich vlivi, by byla instalace
pevného prithledného materialu pies malby, pod kterym by bylo zajiSténo proudéni vzduchu. Ochranna
konstrukce by musela byt navrhnuta odbornikem na toto konkrétni misto. V tomto piipade by vSak mohlo
dojit k estetickému nabourani stavebni pamatky jako celku. K této metod¢ se vétSinou ptistupuje v pripadé
dél, kde je z ptivodniho materialu dochovana velka ¢ast, a dila sama o sob¢ jsou vysoce vyznamna.

Bez tohoto stavebné¢ invazivniho zasahu je nutno, pro maximalni predejiti havarijniho stavu a ztraty
autenticity dé¢l, pribézné pecliveé kontrolovat dila i jejich okoli. Nutno je klast diraz na oplechovani, stav
krytiny a okapd, a také kontrolovat pfipadny pohyb omitky a vznik prasklin. I praskliny malych rozmért je
nutné okamzité odborn¢ servisovat odbornikem. Jakékoliv upravy a opravy tykajici se nasténnych maleb
a jejich okoli je nutné konzultovat s restauratory a prislusnymi organy pamatkové péce. VSechny tpravy a

opravy by mél vykonat odborny restaurator.
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7. OBRAZOVA PRILOHA

(28 egiik i %)

STz zerre

23495 X 234qgs X 2%hgs X
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S rwhilarea Sozlacovas:

Obr. 4: Piadorys budovy Suchardova domu s ¢ervené vyznacenym prucelim s restaurovanymi figurami (zdroj foto:
Archiv Méstského muzea). Grafické znazorméni polohy Suchardova domu v soucasné katastralni mapé (http.//www.
ikatastr.cz/).
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Obr. 5: Malba sv. Vaclava. Stav pied restaurovanim, foto v dennim svétle.
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Obr. 6: Malba sv. Vojtécha. Stav pied restaurovanim, foto v dennim svétle.

39



Obr. 7: Sgrafito Bozetécha. Stav pied restaurovanim, foto v dennim svétle.
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Obr. 8: Socha sv. Vaclava v kostele sv. Mikulase v Nové Pace. Autorem dila je  Obr. 9: Socha sv. Vojtécha v kostele sv. MikulaSe v Nové Pace. Autorem dila je
Stanislav Sucharda. Stanislav Sucharda.
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Obr. 10: Severozapadni pruceli budovy soucasného Méstského muzea - Su-
chardovha domu na archivni fotografii, kolem roku 1930. (Zdroj: Archiv Méstského
muzea)

Obr. 11: Severozapadni praceli budovy soucasného Méstského muzea - Su-

chardovadomu na archivni fotografii z 50 let 20. stoleti. (Zdroj: Archiv Méstskeho
muzea)
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Obr. 12: Detail ¢asti severozapadniho priceli budovy soucasného Méstského muzea - Suchardova domu. Archivni
fotografie kolem roku 1930. Originalni (piivodni) podoba maleb a sgrafita. (Zdroj: Archiv Méstského muzea)

Obr. 13: Detail ¢asti severozapadniho priceli budovy souc¢asného Méstského muzea - Suchardova domu. Archivni
fotografie z 50 let 20. stoleti. Malba sv. Vojtécha a sgrafito Bozetécha pied restauratorskym zasahem v roce 1972.
(Zdroj: HEGR, Jindrich; CRHA, Zdenek; HRUSKA, Jiii: MATEJICEK, Bohumil. Restaurdtorskd zprava o stavu a
oprave ,,Suchardova domu“ v Nové Pace, okr. Jicin. Méstsky urad Nova Paka. Praha, 1972.)




Obr. 14: Detail portrétni ¢ast malby sv. Vaclava. Stav pied restauratorskym za- QObr. 15: Detail spodni Casti malby sv. Vaclava - sokl figury. Stav pied restaura-

sahem v roce 1972. torskym zasahem v roce 1972.
(Zdroj Obr. 14,15:HEGR, Jindiich; CRHA, Zdenék; HRUSKA, Jiri; MATEJICEK, Bohumil. Restaurdtorska zprava o stavu a opravé ,, Suchardova domu* v Nové Pace, okr. Jicin. Méstsky tifad Nové Paka. Praha, 1972.)




Obr. 17: Detail malby §titu s me¢em sv. Vaclava. Jde ziejmé o prubéh restaura-
torskych praci v roce 1972 - stav po vytmeleni a prvni fazi retusi. V ptivodni doku-
mentaci neni uveden popis fotografie.

Obr. 16: Detail spodni ¢asti malby sv. Vaclava - sokl. Jde ziejmé o prubéh restau-
ratorskych praci v roce 1972 - stav po vytmeleni a prvni fazi retusi. V ptivodni doku-
mentaci neni uveden popis fotografie.

(Zdroj Obr. 16,17:HEGR, Jindiich; CRHA, Zdenék; HRUSKA, Jiri; MATEJICEK, Bohumil. Restaurdtorska zprdva o stavu a opravé ,, Suchardova domu* v Nové Pace, okr. Jicin. Méstsky tifad Nové Paka. Praha, 1972.)
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Obr. 18: Detail portrétni ¢asti malby sv. Vojtécha. Stav pied restauratorskym za- Obr. 19: Detail spodni ¢asti roucha sv. Vojtécha. Stav pied restauratorskym zasahem
sahem v roce 1972. v roce 1972.

(Zdroj Obr. 18,19:HEGR, Jindiich; CRHA, Zdenék; HRUSKA, Jiri; MATEJICEK, Bohumil. Restaurdtorska zprava o stavu a opravé ,, Suchardova domu* v Nové Pace, okr. Jicin. Méstsky tifad Nové Paka. Praha, 1972.)
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Obr. 20: Detail portrétni ¢asti malby sv. Vojtécha. Jde ziejmé o pribéh restaura- Obr. 21: Detail malby levé ruky sv. Vojtécha. Jde ziejmé o pribéh restauratorskych
torskych praci v roce 1972 - stav po vytmeleni a prvni fazi retusi. V piivodni doku- praci v roce 1972 - stav po prvni fazi retusi. V ptivodni dokumentaci neni uveden

mentaci neni uveden popis fotografie. popis fotografie.

(Zdroj Obr. 20,21:HEGR, Jindiich; CRHA, Zdenék; HRUSKA, Jiri; MATEJICEK, Bohumil. Restaurdtorska zprdva o stavu a opravé ,, Suchardova domu* v Nové Pace, okr. Jicin. Méstsky tiFad Nové Paka. Praha, 1972.)
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Obr. 22: Detail portrétni ¢asti malby a celkové figury sv. Vojtécha. Stav pied re- Obr. 23: Detail poﬁi‘étni ¢asti malby sv. Vojtécha. Stav po restaurat
stauratorskym zasahem v roce 2001.

orském zasahu v
roce 2001.
(Zdroj Obr. 22,23:MUNZAROVA, Sylvie; STEJSKAL, Jifi. Restaurdtorsky zamér na prace na vyzdobé fusady Suchardova domu v Nové Pace. Méstsky iifad Novd Paka. Praha, 2001.)
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Obr. 24: Detail portrétni ¢asti sgrafita Bozetécha. Stav pted restauratorskym za- Obr. 25: Detail ¢asti sgrafita Bozetécha. Stav pted restauratorskym zasahem (resp.
sahem (resp. rekonstrukei) v roce 1972. rekonstrukei) v roce 1972.

(Zdroj Obr. 24,25:HEGR, Jindrich; CRHA, Zdenék; HRUSKA, Jiri; MATEJICEK, Bohumil. Restaurdtorskd zprdava o stavu a opravé ,, Suchardova domu v Nové Pace, okr. Ji¢in. Méstsky viiad Novd Paka. Praha, 1972.)



Obr. 26: Detail portrétni ¢as
NZAROVA, Sylvie; STEJSKAL, Jiii. Restaurdtorsky zamér na préace na vyzdobé fasady Suchardova domu v Nové Pace. Méstsky viFad Novd Paka. Praha, 2001.)
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Obr. 27: Detail portrétni ¢asti sgrafita Bozetécha. Stav po restauratorském zasahu v roce 2001. (Zdroj Obr: 22,23:MUNZA-
ROVA, Sylvie; STEJSKAL, JiFi. Restaurdtorsky zdmér na prdce na vyzdobé fusdady Suchardova domu v Nové Pace. Méstsky viiad Novd Paka. Praha, 2001.)
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Obr. 28: Pauza pouzita k rekonstrukci sgrafita Bozetécha v roce 1972 (datace uve-  Obr. 29: Detail ruky na pauze pouzité k rekonstrukci sgrafita Bozetécha v roce 1972
dena na zadni stran¢ pauzy). (Zdroj: Archiv Méstkého muzea) (datace uvedena na zadni stran¢ pauzy). K pienosu byla pouzita technika spolvero.
(Zdroj: Archiv Meéstkého muzea)
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Obr. 30: Pauza pouzita k rekonstrukci sgrafita Bozetécha ziejmé v roce 2001 (datace  y, roce 2001 (datace nebyla uvedena). K pienosu byla pouzita technika spolvero.
nebyla uvedena). (Zdroj: Archyv Méstkého muzea) (Zdroj: Archyv Méstkého muzea)

Obr. 31: Detail portrétu pauzy pouzité k rekonstrukci sgrafita Bozetécha, ziejmé
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Obr. 32: Pricelni fasdda Suchardovy prvni vily ve Slaviékové ulici v Praze. (zdroi:  Obr. 33: Freska Bozetécha podle navrhu Mikolase Alse na vile v Slavi¢kove ulici v
http://www.prague.eu/object/2961/praha-bubenec-vila-cp.-151-v-ul.-slavickova-01.jpg) Praze. (zdroj: hups://s3.amazonaws.com/gs-geo-images/9388c96f-1b89-4135-adae-8391ab22(f18 jpg)
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Obr. 34: Hori ¢ast malby sv. Vaclava - prapor, v ostrém bo¢nim nasviceni pted restaurovanim. Po obvodu praporu
je vidét reliéfn€ vystupujici zlacené plochy pozadi. Také byly zvyraznény hloubkové defekty v omitce.

347

” 2 o

ni ¢ast malby sv. Vaclava, v ostrém bo¢nim nasviceni pted restaurovanim. Po obvodu svatozare,
¢asti praporu, ramen a ramovani je vidét reliéfn¢ vystupujici zlacené plochy pozadi. Svétlo také zvyraznilo hrubsi
strukturu omitky a jeji posSkozeni tzv. aleveolizaci (zejména uvniti svatozate). V dolnim levém rohu je také vidét
odli$nou strukturu povrchu tmelu oproti omitce originalni.
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Obr. 36: Spodni ¢ast malby sv. Vaclava - sokl, v ostrém bo¢nim nasviceni pied restaurovanim. Svétlo zvyraznilo
odlisnou strukturu omitek tmelu a origindlu. Zvyraznila se také prasklina mezi témito plochami, v minulosti jiz vy-
psravovana (patrn€¢ 2001). Svétlo dalo vyniknout také ryté kresbé soklu do omitky tmelu.

LR "%ﬁ:’%&y{f ‘ ~ ﬁz SR e i Sk 2t
Obr. 37: Cast malby sv. Vaclava - §tit a draperie, v ostrém b
odli$nou strukturu omitek tmelu a originalu. Zvyraznil se také zdvizeny okraj originalni omitky oddélené od tmelu.
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Obr. 38: Po i pfed restaurovanim. Svétlo zvyraznilo degra-
daci omitky v podobé drobnych kruznic a spirdl - tzv. alveolizace. Byla také zvyraznéna hranice mezi zlacenym
pozadim a malbou svatozate. Také vynikl stfed ryté kruznice, ktera svatozat opisuje.
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Obr. 39: Malba pravé ruky sv. Vojtécha, v ostrém bo¢nim nasviceni pted restaurovanim. Svétlo zvyraznilo odskok
mezi zlacenym pozadim a malbou svétce. Zvyraznilo se také poskozeni omitky a barevna vrstva, jejiz fragmenty
tvofi reliéf.
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Obr. 40: Malba rukou a trupu sv. Vojtécha, v ostrém bo¢nim nasviceni pfed restaurovanim. Svétlo zvyraznilo
vyskovy rozdil u hranic praskliny zptisobeny rozsitujici se meziomitkovou dutinou. Zvyraznilo se také strukturalni
poskozeni omitky tzv. alveolizaci.
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Obr. 41: Detail spodni ¢asti malby sv. Vojtécha - sokl, v ostrém bo¢nim nasviceni pted restaurovanim. Svétlo dalo
vyniknout hrubé struktute omitky, poskozeni vymytim (vertikalnejsi stopa degradace). Také vynikla ¢ast zlacené¢ho
pozadi, ktera zde vystupuje nad rovinu okolni omitky (v nejvetSim odskoku cca 0,4 cm).
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casti zlaceného pozadi sv. Vojtécha - nad rameny, v ostrém bo¢nim nasviceni pied restaurovanim.
V bo¢nim nasviceni vynikla hruba struktura omitky a degradace kovové povrchové upravy, ktera se zachovala jen na

vrscich omitky. Kov se také od povrchu zveda v Supinach.

A LA ¢ RN ey
bo¢nim nasviceni pfed restaurovanim. V
bo¢nim nasviceni vynikla ryta linie v pasech ramovani a odskok kolem zlacen¢ho pozadi a malby praporu.

¥

58




(0 i Cast sgrafita Bozetécha, v ostrém bo¢nim nasviceni pted restaurovanim. Ve svétle vynikla hladka
jemn¢ filcovana struktura omitky. Vynikl také reliéf ryté kresby v omitce a jeji rozdilna hloubka provedeni.

R LUP S A “\ TN
Obr. 45: Detail ¢asti sgrafita Bozetécha, v ostrém bo¢nim nasviceni pfed restaurovanim. Ve svétle vynikla hladka
jemné filcovana struktura omitky. Vynikl také reliéf ryté kresby v omitce a jeji rozdilna hloubka provedeni.
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Obr. 47: Portrétni ¢ast malby sv. Vaclava, pfi nasviceni UV lampou, pied restaurovanim.




Obr. 48: Cast malby trupu sv. Vojtécha, v umélém halogenovém nasviceni pied restaurovanim.

Obr. 49: Cast malby trupu sv. Vojtécha, pfi nasviceni UV lampou, pied restaurovanim.
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Obr. 50: Prevadéni obrysovycvich linii malby na pvc folii, kterd byla pouzita k  Obr. 51: Prevadéni obrysovycvich linii malby na pve folii, ktera byla pouzita k
rozkresbé a prevedeni rekonstrukci. Postup prace na malbé sv. Vaclava. Stav pfed rozkresbé a pievedeni rekonstrukei. Postup prace na malbé sv. Vojtécha. Stav pred
restaurovanim. restaurovanim.



Obr. 52: Postup injektaznich praci na malbé sv. Vaclava. Mokré skvrny znaéi prostor v omitce, do kterého zatekla
injektazni smes.

Obr. 53: Postup injektaznich praci na malbé sv. Vaclava. Pfitlak za pomoci prakovaci metody pomaha k ¢aste¢nému
navraceni zdvizené omitky do ptivodni roviny. Injektaz byla na této malb€ provadéna pred i po vyjmuti tmelt.
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Obr. 55: Postup injektaznych praci na malbé sv. Vojtécha. Ptitlak za pomoci prakovaci metody pomaha k ¢aste¢né-
mu navraceni zdvizené omitky do ptivodni roviny.
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Obr. 56: Detail ¢asti omitky malby sv. Vaclava po odstranéni starych tmelt. Omit- Obr. 57: Detail ¢asti omitky malby sv. Vaclava po odstranéni starych tmelt. Zde
ka musela byt lokaln¢ zabezpecena pielepy z japonského papiru, aby nedoslo k jeji ~ doslo k ztraté koheze a adheze omitky v tenkych platech.
ztraté.




Obr. 58: Cast malby sv. Vaclava po odstranéni starého tmelu a obtmeleni po jeho okrajich. V tomto piipadé byla
¢ast jadrové omitky starého tmelu po jeji dobry stav ponechana.

Obr. 59: Cast malby sv. Vaclava po odstranéni star§iho tmelu a obtmeleni po jeho okrajich. V tomto piipadé byla
cast jadrové omitky starého tmelu pro jeji dobry stav ponechana. Jadro bylo také ponechano ve vrchni stiedni ¢asti,
kde by pti nadmémém tlaku pii odstranovani hrozila ztrata originalni omitky s malbou.
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Obr. 60: Stiedni ¢ast malby sv. Vaclava. Stav po vytmeleni.

Obr. 61: Spodni soklova ¢ast malby sv. Vaclava. Stav po vytmeleni.
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Obr. 63: Spodni soklova cast maly sv. Vojtécha. Stav po vytmleni.
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Obr. 64: Ptiprava podkladii na zlaceni. 1 - izolaéni barevny natér Eternal. 2 - lepi- Obr. 65: Zkousky patinace zlaceni. 1 - siln&jsi lazura; 2 - mechanicka patinace; 3 -

ci vrstva mixtionu pod zlato. Spodni ¢ast malby sv. Vojtécha. Fotografie v dennim mechanicka patinace s jeste silnéjsi lazurou; 4 - mechanicka patinace; 5 - mechanicka

svétle. patinace s nejsilngjsi lazurou. Spodni ¢ast malby sv. Vojtécha. Fotografie v dennim
svétle.




Obr. 66: Aplikace zlata na povrch omitky.

— T

Obr. 67: Tzv. ,,kérovani“ povrchu zlata po aplikaci - sprasovani zbytkt neuchyceného zlata z povrchu.
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Obr. 68: Celek malby sv. Vaclava, stav pted restau- Obr. 69: Celek malby sv. Vaclava, stav po restauro-
rovanim. vani.
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Obr. 70: Cast malby sv. Vaclava - prapor, pied restaurovanim. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 71: Cast malby sv. Vaclava - prapor, po restaurovéani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 73: Cast malby sv. Vaclava - portrét, po restaurovéani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 74: Detail portrétni malby sv. Vaclava, pied restaurovanim. Fotografie v den-  Obr. 75: Detail portrétni malby sv. Vaclava, po restaurovani. Fotografie v dennim
nim svétle. svétle.
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Obr. 77: Cast malby sv. Vaclava - ramena, trup, po restaurovani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 79: Detail malby rukou sv. Vaclava, p restaurovani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 80: Cast malby sv. Véclava - §tit, nohy, pred restaurovanim. Fotografie vden-  Obr. 81: Cast malby sv. Vaclava - §tit, nohy, po restaurovéani. Fotografie v dennim
nim svétle. svétle.




Obr. 82: Detail ¢asti malby sv. Vaclava - §tit, pfed restaurovanim. Fotografie v dennim svétle.

Obr. 83: Detail ¢asti malby sv. Vaclava - §tit, po restaurovani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 84: Cast malby sv. Vaclava - sokl, pred restaurovanim. Fotografie v dennim svétle.

Colour Chart #13

Obr. 85: Cast malby sv. Vaclava - sokl, po restaurovani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 86: Detail ¢asti malby sv. Vaclava - ¢ast ramovani. Stav pted restaurovanim. Obr. 87: Detail ¢asti malby sv. Vaclava ¢ast ramovani. Stav po restaurovani. Fo-
Fotografie v dennim svétle. tografie v dennim svétle.
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Obr. 88: Detail ¢asti malby sv. Vaclava - ¢ast ramovani (horni ¢asts odstraiovanou pfemalbou). Stav pted restauro-
vanim. Fotografie v dennim svétle.

- 41

Obr. 89: Detail ¢asti malby sv. Vaclava - ¢ast ramovani (horni ¢ast). Stav po restaurovani. Fotografie v dennim
svétle.
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Obr. 90: Celek malby sv. Vojtécha, stav pred restau- Obr. 91: Celek malby sv. Vojtécha, stav po restauro-
rovanim. vani.
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Obr. 93: Cast malby sv. Vojtécha - prapor, po restaurovéani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 95: Cast malby sv. Vojtécha - portrét, po restaurovéani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 98: Cast malby sv. Vi ; ‘ v .
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Obr. 99: Cast malby sv. Vojtécha - trup. Misto nejvétsi praskliny, po restaurovani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 100: Cast malby sv. Vojtécha - svétciiv pravy loket. Misto nejvétsi praskliny, pied restaurovanim. Fotografie
v dennim svétle.

Obr. 101: Cast malby sv. Vojtécha - svétciiv pravy loket. Misto nejvétsi praskliny, po restaurovani. Fotografie v
dennim svétle.
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Obr. 102: Cast malby sv. Vojtécha pred restaurovanim. Fotografie v dennim svétle.  Obr. 103: Cast malby sv. Vojtécha po restaurovani. Fotografie v dennim svétle.




Obr. 104: Cast malby sv. Vojtécha pied restaurovanim. Misto nejvétsi praskliny. Obr. 105: Cast malby sv. Vojtécha po restaurovani. Misto nejvétsi praskliny. Foto-
Fotografie v dennim svétle. grafie v dennim svétle.




e

| Colour Chart #13




Colour Chart #13

91




e

Colour Chart #13

Obr. 110: Cast malby sv. Vojtécha - sokl, pied restaurovanim. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 111: Cast malby sv. Vojtécha - sokl, po restaurovani. Fotografie v dennim svétle.




Obr. 112: Cast malby sv. Vojtécha, dekor rAmovani - v horni asti (s odstrafiovanou pfemalbou). Stav pred restau-
rovanim. Fotografie v dennim svétle.

Obr. 113: Cast malby sv. Vojtécha, dekor ramovani - v horni &asti. Stav po restaurovani. Fotografie v dennim svétle.
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Obr. 114: Celek sgrafita BoZetécha pted restaurovanim. Obr. 115: Celek sgrafita BoZetécha po restaurovani.
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Obr. 116: Pohled na severozapadni fasadu Suchardova domu pfed restaurovanim ,
duben 2017.

Obr. 117: Pohled na severozapadni fasidu Suchardova domu po restaurovani, cer-
venec 2017.
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Obr. 118: Graficky zakres rozméri malby sv. Vaclava.  Obr. 119: Graficky zakres rozmér malby sv. Vojtécha.
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Obr. 120: Graficky zakres minulych zasaht na malbé Obr. 121: Graficky zakres poskozeni, injektazi (2017) a
sv. Vaclava. VSechny tyto prvky byly odstranovany. ryté kresby malby sv. Vaclava.
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Obr. 122: Graficky zékres minulych zasaht na malbé Obr. 123: Graficky zakres poskozeni, injektazi (2017) a
sv. Vojtécha. VSechny tyto prvky byly odstranovany. ryté kresby malby sv. Vojtécha.
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NOVA PAKA, SUCHARDUV DUM
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ZADAVATEL PRUZKUMU
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SPECIFIKACE OBJEKTU, LOKALIZACE OBJEKTU

Nova Paka, fasada Suchardova domu, nasténné malby na fasadé s motivy sv. Vojtécha
asv. Vaclava

ZADANI PRUZKUMU, ODBER VZORKU

Pocet a typ dodanych vzorki: 3, odbér provedl restaurator

Zadani: stratigrafie povrchovych uprav, materidlovy prizkum

Lokalizace odbéru vzorkl: detailni snimky mist odbéri jsou uvedeny v Priloze na konci
dokumentu

Tab. 1: Piehled vzorkl K urCeni stratigrafie vrstev, identifikaci pigment.

Eviden¢ni &islo Oznacdeni, lokalizace, popis
8734 VP1 — Zlaceni na omitce, pozadi
8735 VP2 — Souvrstvi omitky a barevnych vrstev (svrchni okrova pravdépodobné
premalba)
VP3 — Souvrstvi omitky a minimalné tfi barevnych vrstev (podkladova, svétle
8736 .
modra, kaput mortum)
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Pocet stran: 14
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| METODIKA PRUZKUMU

\ STRATIGRAFIE POVRCHOVYCH UPRAV

Studium stratigrafie povrchovych tprav bylo provedeno s vyuzitim mikroskopickych technik
svételné/optické a skenovaci elektronové mikroskopie (SEM). Vybrané tlomky vzorkd byly
zdokumentovany stereoskopickym mikroskopem SZM800 (Nikon). K mikroskopickému prizkumu
byly pfipraveny ze vzorkli nabrusy (pficné fezy). Nabrusy byly pfipraveny zalitim vybranych
ulomki vzorki do polyesterové pryskytice GPE 100S a jejich naslednym sbrousenim po vytvrdnuti
hmoty. Ke studiu adokumentaci nabrust byl vyuzit svételny/polarizacni mikroskop
Eclipse LV100D-U (Nikon) s digitalnim fotoaparatem EOS 1100D (Canon). Pozorovani
i dokumentace byly provedeny v dopadajicim viditelném, modrém svétle a UV zafeni. Jako
imerzni kapalina byla pouZzita demineralizovana voda. Pouhli¢ené nabrusy byly dale studovany
elektronovym mikroskopem Mira 3 LMU (Tescan) v rezimu zpétné odrazenych elektront (BSE).

MATERIALOVY PRUZKUM OMITEK A BAREVNYCH VRSTEV

Materialovy prizkum byl proveden na zakladé urceni prvkového slozeni ¢asti vzorkd vybranych
pomoci svételné mikroskopie skenovaci elektronovou mikroskopii s energiové-disperzni analyzou
(SEM/EDX). K tomuto ucelu byly vyuzity svételny mikroskop Eclipse LV100D-U (Nikon)
a elektronovy mikroskop Mira 3 LMU (Tescan) s analytickym systémem Bruker Quantax 2000
(Bruker, XFlash 5010 detektor). Méfeni bylo provedeno na pouhli¢enych nabrusech ve vysokém
vakuu Vv rezimu zpétné odrazenych elektront (BSE). Vysledky prvkového slozeni analyzovanych
mist jsou uvedeny v tabulkdach na zakladé atomovych procent tak, ze prvky s dominantnim
zastoupenim jsou podtrzeny, nasleduji prvky s menSim zastoupenim, pfi¢emz v zavorkach jsou
uvedeny prvky s minoritnim zastoupenim. Prvky Kyslik a uhlik nejsou ve vysledcich uvedeny.

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz,
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275 2/14
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| VYSLEDKY PRUZKUMU |
| VzOREK 8734 |

Obr. 1 Svételna mikroskopie, bilé svétlo.

—

Obr. 2 Svételna mikroskopie, UV zafeni. B Obr. 3 Svételnd mikroskopie, modré svétlo.

SEM HV: 25.0 kV Det: BSE MIRA3 TESC
SEM MAG: 877 x WD: 14.92 mm 200 um

Obr. 4 Elektronova ikroskopie BSE. Or. 5 Misto odbéru vzorku, detail,

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, —_—
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275 3114



Obr. 6, 7 Stereomikroskopie — dokumentace vzorku ze svrchni a spodni strany.

Tab. 2: Vysledky mikroskopického prizkumu, vzorek 8734,

Cislo | Popis vrstvy, svételna SlozZeni vrstvy — elektronova mikroskopie s prvkovou
vrstvy| mikroskopie analyzou (SEM/EDX)

6. | fragment vrstvy s korodovanymi | Cu (Zn, Cl, S, Si): m&d s malym mnozstvim zinku (cca 4

kovovymi Supinami hm. %) — médéné/mosazné Supiny (tzv. praskova bronz)

5. | fragment zeleno-zluté vrstvy Ca (Ba, S, Cu, Fe, Si, Pb): uhli¢itan vapenaty, baryt, okr,
olovnata béloba a/nebo masikot, spise kontaminace koroznimi
produkty médi nezli zeleny pigment, zfejmé organické pojivo

4. | tenka vrstva se zlatym leskem Au (Cu, Ag): zlaty platek

3. | Zluta/oranzova vrstva Pb (Si, Cr, Fe, Cu, Ba, Al, S, Sh, Cl): sufik, zfejmé masikot,

S oranZzovym pigmentem, Zluto- | nelze vyloucit olovnatou bélobu, baryt, ojedinéle rumélka Hg,
modra UV fluorescence S, neapolska zlut', okr, chromova Zlut' — vice ve spodni &asti
vrstvy, organické pojivo

2. | okrovéa/zluta vrstva, zluta UV Si, Al, Fe, Pb (Ca, Na, K, Ti, Mg): okr, olovnata b&loba a/nebo

fluorescence suiik ¢i masikot, organické pojivo

1. | zfejmé Sedo-bézova vrstva Ca (Si, Al, Na, Fe, Mg, K): uhli¢itan vapenaty, okr, ultramarin,

s ¢ernym, modrym a zlutym uhlikata ¢erit
pigmentem

0. | omitka, bézova Mezizrnny prostor/pojivo Ca (Mg, Si, Fe): uhli¢itan vapenaty,
ziejmé bilé vzdusné vapno, hnéda Castice Ca, Fe, Mg, Al, Si
(Mn) blize nespecifikovana
Plnivo: zejména kiemenna zrna Si, silikatové zrno Al, Si, Mg
blize nespecifikovano

Shrnuti:

Vzorek sestava z omitky (vrstva 0) a barevnych vrstev nebo vrstev zpracovanych pozlacovacskymi
technikami (1-6).

Omitka obsahuje kiemicity pisek. Vzhledem k malé velikosti vzorku nelze jednoznaéné urcit pojivo
omitky. Pojivo obsahuje bilé vzdusné vapno nebo bilé vzdusné vapno s malou pfimési uhli¢itanu
hotecnatého.

Na povrchu omitky byla nejprve zaznamenana Seda vrstva 1 s uhlic¢itanem vapenatym, probarvena
uhlikatou cerni, okrem aziejmé umélym ultramarinem. Vzhledem k pfedpokladu ptitomnosti
umeélého ultramarinu se 1ze domnivat, ze vrstva pravdépodobné nevznikla diive nez v roce cca 1832.
Nasleduje okrova vrstva 2 probarvena okrem a olovnatymi pigmenty. Dalsi oranzovo-zluta vrstva 3
s olovnatymi pigmenty, neapolskou, chromovou zluti, barytem a rumélkou je zfejmé s okrovou
vrstvou 2 podkladem pro zlaty platek (vrstva 4). Zlaceni je posléze opakovano s praskovou bronzi
(Supiny médi s malym mnozstvim zinku, vrstva 6) s podkladem nejasné barevnosti (vrstva 5)
s uhli¢itanem vapenatym, okrem, olovnatymi pigmenty a barytem.
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VZOREK 8735

Obr. 9 Svételna mlkrbskoplé, UV zéfeni. Obr. 10 Svételna mikroskopie, modré svétlo.

i %

SEM HV: 25.0 kV Det: BSE ! b | MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 444 x WD: 17.65 mm 200 pm

Obr. 11 Elektronova mikroskopie BSE. ‘ Obr. 12 Misto odbéru vzorku, detail|
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Obr. 13, 14 Stereomikroskopie — dokumentace vzorku ze svrchni a spodni strany.

Tab. 3: Vysledky mikroskopického prizkumu, vzorek 8735.

Cislo Popis vrstvy, svételna mikroskopie SloZeni vrstvy — elektronova mikroskopie
Vrstvy s prvkovou analyzou (SEM/EDX)
4, | oranzovo-¢ervena vrstva Si, Fe, Al, Ca (S, Cl, Ti, K, Zn, Cu, P, Cl): Zelezita

Cerveti a OKr, zfejmé hlinitokiemicitany, ¢astice Si, Cu,
Zn, Al (Ni, Fe) blize nespecifikovany

3.7 | svétla vrstva Ca, S (Fe, Si, Al, Mg, K): siran vapenaty, nelze
vylou¢it malé mnozstvi uhli¢itanu vapenatého,
ojedinéle baryt, okr, ¢erii na bazi uhliku

2. | tenkd Seda vrstva, muze se jednat o | vrstva neanalyzovana

necistoty
1. | hnédo-okrova vrstva Ca, S (Fe, Si, Al, Na, Mg, Mn): siran vapenaty, ziejmé
malé mnozstvi uhli¢itanu vapenatého, ojedinéle baryt,
siena, nelze vyloucit okr

0. | vrstva s vétsimi zrny, ziejmé omitka Mezizrnny prostor/pojivo Ca, S (Si, Al, Na, Mg):
uhli¢itan vapenaty, méné siran vapenaty

Plnivo: Si kifemenna/silikatova zrna, u nékterych zrn
okrové oxidy zeleza — neni ziejmé, zda se jedna
0 soucast zrn

Shrnuti:

Vzorek je slozen zbilé vrstvy s relativné véts$imi zrny, ziejm€ povrchem omitky (vrstva 0)
a barevnych vrstev.

Pojivo piedpokladané omitky (vrstva 0) obsahuje uhli¢itan vapenaty, déale siran vapenaty. Muze se
jednat o sulfatizovany uhli¢itan véapenaty, napiiklad bilé vzdu$né vapno. Nelze vSak vyloucit
pouziti sadry. Plnivem jsou kiemenna zrna. Velikost vrstvy neni dostate¢na k presné specifikaci.

Na predpokladané omitce byla nejprve zaznamenana silnd okrova vrstva 1 se siranem vapenatym
a sienou. Vrstva ojedinéle obsahuje baryt, zfejmé tedy nevznikla diive nez v letech 1810 —1820. Je
dobfe propojena s predpokladanou omitkou. Nasleduje tenka Seda vrstva 2, u které neni
jednoznaéné, zda se nejedna o vrstvu necistot. Na této vrstvé se nachazi svétla vrstva 3 s okrem. Na
povrchu se nachazi tenkd okrovo-oranzova vrstva 4, obsahujici hlinitokiemicitany, Zzelezité
pigmenty a blize nespecifikované ¢astice s prvkovym slozenim Si, Cu, Zn, Al (Ni, Fe).

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, —_—
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275 6/14



Univerzita
Fakulta
restaurovini

VZOREK 8736

SEM HV: 25.0 KV Det: BSE } MIRA3 TESCAN®: ©
SEM MAG: 522 x WD: 16.38 mm 200 ym

Obr. 18 Elektronova mikroskopie BSE. Obr. 19 okalzce misto odbru zok, detail,
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S ‘ p
Obr. 20, 21 Stereomikroskopie — dokumentace vzorku ze svrchni a spodni strany.
Tab. 4: Vysledky mikroskopického prizkumu, vzorek 8736.
Cislo| Popis vrstvy, svételna SloZeni vrstvy — elektronova mikroskopie s prvkovou analyzou
Vrstvy mikroskopie (SEM/EDX)
6. [Riejmé fragment bilé vrstvy [Ba, S (Fe, Si, Ca): barytova béloba
5. Kervend vrstva Fe, Ca, S (Si, Al, Cl, Ti, P, Zn, K): uméla Zzelezita Cerven, siran
a uhliCitan vapenaty, silikaty, zfejm¢ titanova béloba, v jednom misté
na povrchu bily/svétly fragment s barytem
4. [enka svétla/bézova vrstva  [Ti, Ca, S (Fe, Si, Na, Cl, P): titanova bé&loba, Zelezitd Cervefi, siran
vapenaty, nelze vylou¢it malé mnozstvi uhli¢itanu vapenatého, nelze
vyloucit okr, kostni ¢erni v ¢ernych ¢asticich, které dale obsahuji siran
vapenaty a zfejme také uhliditan vapenaty, ojedinélé Cerné Castice C
3. |modra vrstva s modrymi a [Ti (Al, Co, Si, P, S): titanova bé&loba, kobaltova modf, ojedinéle baryt
bilymi ¢asticemi, fragmenty
2. |modra vrstva Ca, S, Ti (Al Co, P, Na): titanova bé&loba, ziejm& malé mnoZstvi
S Cernymi/tmavymi, bilymi  uhli¢itanu vapenatého, kobaltova modt, ¢erné ¢astice obsahuji zejména
a modrymi Casticemi siran vapenaty, ¢erni na bazi uhliku, ojedinéle baryt, siran vapenaty
1.7 [iejmé rizovo-Zluta vrstva  Vrstva nezaznamenana
0. |narGzovéla az okrova vrstva Mezizrnny prostor/pojivo Ca, S (Si, Al, Na): siran vapenaty, méné
s veétsimi  zrny, zfejmé uhliCitan vapenaty
omitka Plnivo: Si kiemenna zrna, ziejmé zrna sadrovce
Shrnuti:

Vzorek je slozen ze svétle rizové vrstvy s vétSimi zrny, ziejmé povrchem omitky (vrstva 0)
a barevnych vrstev.

Pojivo pfedpokladané omitky obsahuje dominantné siran vapenaty. PInivo obsahuje kiemenna zrna
a malé mnozstvi zrn siranu vapenatého. Velikost vrstvy neni dostate¢na k presnéjsi specifikaci.

Z prizkumu nabrusu neni jednozna¢né, zda se na predpokladané omitce nachazi fragmenty rizovo-
zluté vrstvy 1, kterd byla zfejme zaznamenana stereoskopickym mikroskopem na kusovém vzorku.
Nasleduje silna modro-Seda vrstva 2 s kobaltovou modii, titanovou bélobou, siranem vapenatym
ablize nespecifikovanymi Cernymi casticemi slozenymi ze siry, vapniku a malého mnozstvi
fosforu. Vzhledem k tmavé barevnosti téchto ¢astic 1ze predpokladat, Ze obsahuji kostni ¢ern, nelze
vylou¢it ani ptritomnost organického barviva nebo uhlikaté ¢erné. Na této vrstvé se misty nachazi
fragmenty svétle modré vrstvy 3 obdobného slozeni, pouze bez pfimési Cernych Castic. Svétle
modra vrstva je tedy probarvena titanovou bélobou a kobaltovou modii. Modré vrstvy ziejme tvori
souvrstvi, jsou dobfe propojeny. Vzhledem k pfitomnosti titanové béloby ziejmé nevznikly diive
nez priblizné vroce 1920. Nasleduje tenkd bézova vrstva 4 stitanovou bélobou, siranem
vapenatym a primési Zelezité Cervené a Cervena vrstva 5 Sumélou zelezitou Cerveni, siranem
a uhli¢itanem vapenatym. Cervena vrstva 5 ziejmé obsahuje titanovou bé&lobu. V jednom misté byl
na povrchu vzorku dale zaznamenan fragment se zrny barytu.
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Pfedmétem prizkumu byly vzorky odebrané z nasténnych maleb sv. Vojtécha a sv. Vaclava,
nachdzejici se na fasadé Suchardova domu v Nové Pace. Prizkum byl zaméfen na stratigrafii
povrchovych tUprav a jejich materidlové slozeni. K prizkumu byly vyuzity metody svételné
mikroskopie a skenovaci elektronové mikroskopie s prvkovou analyzou (SEM/EDX).

Detailni popisy slozeni a stratigrafie zaznamenanych vrstev jsou uvedeny u snimki nabrusi
jednotlivych vzorkt v ¢asti vysledkd prizkumu vyse. Na zdkladé prizkumu metodami svételné
mikroskopie a skenovaci elektronové mikroskopie s prvkovou analyzou (SEM/EDX) byla
odvozena pritomnost nasledujicich pigmentl, ptipadn¢€ plniv nebo pozlacovacskych materialti
vyskytujicich se ve vybranych vrstvach':

Bild, prithlednd: uhli¢itan vapenaty, baryt (1810-1820), olovnata béloba, siran vapenaty, titanova
béloba (1920)

Zlutd: okr, masikot, neapolskd zlut' (pravdépodobné 1750-1850), chromova Zlut (1815)

Cervend: sutik, rumélka, Zelezita Gerveti

Modpra: ultramarin ziejmé umély (1832), kobaltova modf (1802)

Hnéda: siena

Cernd: uhlikata ¢erfi, kostni Gerit

Pozlacovacské materidly: platkové zlato, praskova bronz (3upiny médi s malym mnoZstvim zinku)?

! 7droj literatury k identifikaci, pfipadné orientaénimu ¢asovému zafazeni vyuziti pigmentii: Simiinkova E., Bayerova T.
Pigmenty. STOP. Praha 2014. ISBN 978-80-86657-17-2.
2 Losos L. Pozlacovani a polychromie. Grada Publishing, 2005. ISBN 80-247-0913-9.

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, —_—
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275 9/14



Univerzita
Pardubice
Fakulta

restaurovini

| PRILOHA — FOTOGRAFICKA DOKUMENTACE MIST ODBERU VZORKU

Autor fotografii a zakresu: R. Rajtarova, A. Beranova

Obr. 22 Lokalizace mist odbért vzorka 8734 / V1 a 8736 / V3.
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Obr. 26 Lokalizace mista odbéru vzorku 8735/ V2.
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~ Obr. 28 Misto odbéru vzorku 8735 / V2, detail.
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MESTSKY URAD NOVA PAKA, 509 24

ODBOR SKOLSTVi A KULTURY, Dukelské niam. 39

Zadatel: Mésto Nova Paka, IC 271888, Dukelské namé&sti ¢.p. 39, 509 01 Nova Paka

dalsi O¢astnici fizeni:

C.j. MUNP/2017/2306/SK/HD V Nové Pace dne:
Sp. zn. MUNP/2017/1152/SK/HD
14. 2. 2017

ROZHODNUTI

Meéstsky urad Nova Paka - odbor Skolstvi a kultury, jako vécné a mistné piisluSny prvoinstancni
organ statni pamatkové péce podle § 29 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpisii, a ve znéni § 17 Vyhlagky Ministerstva vnitra CR ¢&. 388/2002 Sb., o stanoveni spravnich obvodi
obci s povéfenym obecnim uradem a spravnich obvodi obci s rozsifenou plsobnosti, zahajil podle § 44 odst.
1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, na zakladé pisemné zadosti ze dne 23. 1. 2017, kterou podalo Mésto
Nova Paka, IC 271888, zastoupené starostou Mgr. Josefem Coganem, Dukelské namésti &. p. 39, 509 01
Nova Paka spravni fizeni ve véci Upravy nemovitosti, kterd je prohlaSenou kulturni pamatkou zapsanou
v Usttednim seznamu kulturnich pamatek CR:

Obec Nova Paka
Katastralni vizemi Nova Paka
Ulice, ndmésti, apod. ¢p. St. Suchardy c. p. 68

Parcelni cislo 51
Nazev kulturni pamatky muzeum — Suchardiv diim
Cislo USKP CR 26864/6-1296

Po provedeni obhlidky pfedmétné nemovité kulturni pamatky a po pisemném vyjadieni Narodniho
pamatkového ustavu, Gzemniho odborného pracovisté v Jaroméfi - Josefov vydava spravni organ statni
pamatkové péce podle ustanoveni § 14 odst. 1 zédkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdéjsich predpist, toto

Z avazneé stanovisKko:

restaurovani sgrafitové vyzdoby — sv. Vaclava, sv. Vojtécha a sv. BoZetécha na
fasadé muzea Nova Paka Suchardiiv diim

tel.: 0493/760202 fax: 0493/760120 E-mail: darilkova@munovapaka.cz 1CO: 271888 0



Restaurovani uvedené nemovité kulturni pamatky je podle § 14 odst. 3 zadkona ¢. 20/1987 Sb., o
statni pamatkové péc¢i, a v souladu s ustanovenim § 68 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad
Pripustné pri splnéni téchto podminek:

1. Restaurovani smi provadét pouze restaurator s piislusnym povolenim Ministerstva kultury CR pro
restaurovani nasténnych maleb a figuralnich sgrafit.

2. Restauratorské prace budou probihat dle navrhovaného postupu, restauratorského zaméru zpracovaného —
MgA. Z. Wichterlovou z fakulty restaurovani Univerzity Pardubice, vypracovany v Hostimi dne 25. 1. 2017

- restauratorsky a chemickotechnologicky prizkum

- uméleckohistoricka reserse

- ¢isténi povrchu od depozith

- redukce nevhodnych druhotnych vrstev (pozistatkl od restauratorskych zasahi)

- injektaz dutin vapennym groutem, dle velikosti dutiny modifikovanym vhodnym plnivem; v kombinaci
S tlakovanim

- strukturalni zpevnéni omitek hloubkové i povrchové (prostiedek na bazi etylsilikatu, pfipadné v kombinaci
s Calosilem)

- fixaz barevné vrstvy

- odstranéni tmeld, které nevyhovuji technicky (soudrznost a pfilnavost) a esteticky (struktura, navaznost
- navrh rekonstrukei

- doplnéni omitek vapennou maltou a rekonstrukce dle schvalenych navrhi

- zlaceni pozadi figur na mixtion pravym platkovym zlatem

- patina zlata do vybrané Grovné

- retu$ mineralnimi pigmenty

- Velmi slaba hydrofobizace

3. Jestlize novy restauratorsky prizkum zjisti nové skutecnosti, které budou meénit charakter soucasné
navrzeného zaméru restaurovani, bude vypracovan novy zpfesnény restauratorsky zamér, ktery bude
posouzen vV novém spravni fizeni.

4. Bude vypracovana zavérecna restauratorskd zprava. Jedno pare zavérecné restauratorské zpravy v tisténé
podobég, véetné digitalni verze na nosi¢i CD nebo DVD, bude predano NPU, 1. o. p v Josefové a M&U Nova
Paka, odboru Skolstvi a kultury, k archivaci nejpozdéji tiicet dni od ukonéeni restauratorskych praci.
Soucasti zavérecné restauratorské zpravy bude i podrobna graficka dokumentace stavu originalu (zakres a
rozdéleni pfipadnych mladSich a starSich restauratorskych i nerestauratorskych dopliki, lokalizovani
nadmérnych prasklin a mechanickych poskozeni, zékres nahrazenych ¢asti), pfilozena fotodokumentace bude
zhotovena na fotograficky papir, jednotlivé fotografie budou o rozmérech alespon 10 x 15 cm.

ODUVODNIENI

Vyse uvedené podminky spliuji zasady pamatkové péce pro restaurovani kulturnich pamatek, které jsou dily
vytvarnych uméni nebo uméleckofemeslnymi pracemi.



Spravni organ statni pamatkové péce, kterym je odbor Skolstvi a kultury Méstského uradu v Nové Pace,
obdrzel dne 23. 1. 2017 pisemnou Zadost Mé&sta Nové Paky, IC 271888, Dukelské namésti ¢.p. 39, Nova
Paka v zastoupeni starosty Mgr. Josefa Cogana o vydani zavazného stanoviska k restaurovani sgrafitové
vyzdoby — sv. Vaclava, sv. Vojtécha a sv. Bozetécha na fasadé muzea Nova Paka. K Zadosti je pfilozen
restauratorsky zamér ,,sgrafitové vyzdoby — sv. Vaclava, sv. Vojtécha a sv. Bozetécha na fasad¢ muzea Nova
Paka za FR, Univerzita Pardubice: MgA Zuzana Wichterlova, Atelier restaurovani a konzervace nasténné
malby a sgrafita, zwichterlova@email.cz, 603530234, licence MK CR ¢.j. 7031/96, 48427/2015, datum
v Hostimi dne 25. 1. 2017. Timto dnem bylo podle § 44 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad zahajeno
spravni fizeni, coz bylo Gi¢astnikiim fizeni oznameno ptipisem &.j. MUNP/2017/1476/SK/HD ze dne 30. 1.
2017. V souladu s ustanovenim § 38 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb. (spravni fad) bylo ucastnikim fizeni
umoznéno nahlédnout do spisového materialu a uplatnit své piipominky a naméty k uvedenému piedmétu
fizeni. V souladu s ustanovenim § 15 odst. 4 spravniho fadu spravni organ urcil opravnénou ufedni osobu a
dalkovym piistupem do evidence kulturnich pamatek v internetové aplikaci MonumNet si ovétil predmétné
stavby za kulturni pamatku, ¢imz si ovefil vlastni prislusnost k fizeni.

Po zkompletovani spisového materidlu spravni organ vyrozumél ucastnika fizeni o skonceni dokazovani a
v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 mu umoznil seznamit se s podklady pro vydani zavazného stanoviska.
Ucastnik tizeni svého prava nevyuzil.

V souladu s ustanovenim § 14 odst. 6 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdé€jsich
predpist, byla doruc¢ena zadost postoupena k vydani pisemného vyjadieni Narodnimu pamatkovému ustavu,
uzemnimu odbornému pracovisti v Josefové, které je nezbytnym podkladem pro vydani zavazného
stanoviska k restauratorskému zasahu. Toto vyjadfeni bylo vydano dne 8. 2. 2017 pod zn. NPU-
362/8257/2017/ Mgr. art., Be. Tafa Slézova a spravnimu organu doru¢eno dne 10. 2. 2017, datovou
schrankou. Toto pisemné vyjadieni obsahuje doporuceni, pfi jejichz dodrZeni je provedeni pozadovanych
praci v souladu se zajmy pamatkové pé&e. Spravni organ statni pamatkové péce toto pisemné vyjadieni NPU
hodnotil ve smyslu volného hodnoceni dtikazli, zkoumal jeho obsah z hlediska souladu s pravnimi piedpisy a
se skute¢nostmi, jeZ jsou pravnimu organu znamy a plné se s jeho zavéry ztotoznil a zohlednil je bez vyjimky
ve vyroku tohoto zdvazného stanoviska.

Soucasny stav vySe uvedené pamatky je v zanedbaném stavu, ktery si vyZaduje provedeni kvalifikovaného
restauratorského zasahu, tz. ze sondy budou realizovany v partiich, kde nezasahnou do kresebné kompozice
namétu, Kk ¢isténi povrchu bude pouzito suchych metod, pro fixdZz barevné vrstvy bude pouzito
restauratorskych ptipravki na bazi akrylatovych pryskyfic ¢i disperzi, doplnéni chybégjicich casti sgrafit
(tmeleni defektll) bude provadéno restauratorskou maltovinou, rekonstrukce zlaceni bude realizovana s
dirazem na uchovani historické autenticnosti, barevna retu$s bude provedena v jednotném vizudlnim
charakteru, ktery se co nejvice ptiblizuje originalu.

Neorenesancni budova muzea, byvaly dim sochaiské rodiny Suchardu, patii k typické ukazce reprezentacni
mestské zastavby z obdobi neosloht konce 19. a pocatku 20. stoleti. Stavba je dominantni svou vngjsi
fasadou, kterd je bohaté¢ zdobena sgrafitovou vyzdobou, sochafskymi prvky a architektonickym ¢lenénim.
Jedna se téZ o cenny prvek historické urbanistické struktury mésta.

Budovu nechal postavit roku 1896 sochar a fezbat Antonin Sucharda se svou zenou Annou. Architektonicky
navrh vily zpracoval architekt Otakar Wolf v letech 1893 — 95. Valna cast bohaté vnéjsi vyzdoby fasad byla
realizovana piimo ¢leny Suchardovy rodiny. Sgrafitova vyzdoba byla realizovana podle navrhi M. AlSe. Na
fasadach vSak najdeme nejen Cisté sgrafitové realizace (proskrabavané sgrafito s vrchnim svétlym intonacem
bianco a spodnim ¢erné pigmentovanym intonacem collorito), ale také sgrafito kolorované (technologie
kolorovani vrchni sgrafitové vrstvy intonaca bianco), nebo p¥imo freskovou malbu.

Sgrafitova vyzdoba byla obnovovana v roce 1972, kdy doslo k plosnému otluceni a nové rekonstrukci drtivé
veétSiny vyzdoby. Dalsi znamé restaurovani celé fasady probéhlo v roce 2001. Soucasny stav predmétné
sgrafitové vyzdoby plasté kulturni pamatky je zhorSeny, tedy vyZzaduje provedeni kvalifikovaného
restauratorského zasahu. Stav obrazovych poli se sv. Vaclavem a Vojtéchem je vyrazné zhorSeny. Na obou
kolorovanych sgrafitech sledujeme vyrazné tbytky vrchni malitské kolorovaci vrstvy. Ta je vyrazné smytd a
setfela povétrnostnimi vlivy. Barevné vrstvy na mnoha mistech zcela chybi, detaily kresby jsou tak
znecitelnéné, a to zejména ve spodnich partiich figur. Stav omitkovych vrstev je rovnéz silné zhorSeny.

tel.: 0493/760202 fax: 0493/760120 E-mail: darilkova@munovapaka.cz 1CO: 271888 0
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Zejména na poli se sv. Vojtéchem se omitka znatelné odlupuje od podkladu v mohutném puchyii v oblasti
hrudi, ktery hrozi odpadnutim. Stav soudrznosti omitek bude zfejmé oslabeny i v dalSich partiich. Na obou
sgrafitech se nachazeji veétsi ¢i mensi druhotné vyspravky, které jsou v soucasnosti vizualné jiz castecné
rusivé. Velké plomby jsou evidentni na postaveé sv. Vaclava. Pozadi obou postav a nekteré atributy byly pii
poslednim restaurovani pojaty rekonstruovanim metalovym zlacenim, které je v soucCasnosti zcela zCernalé.
Obrazové pole s vyjevem s opatem Bozetéchem se jevi v mnohem lep$im stavu dochovani. Neni vSak
ziejmé, nakolik se jednd o ptvodni sgrafito nebo o rekonstrukei z restaurovani v roce 1972.

Spravni organ statni pamatkové péce v prubéhu spravniho fizeni posuzoval predlozenou zadost z hlediska
jejiho souladu s platnymi pravnimi pfedpisy a nafizenimi, jakoz i z hlediska jejiho souladu se zajmy organt
statni pamatkové péce. V prubéhu fizeni dosel k zaveéru, ze restaurovani sgrafitové vyzdoby — sv. Vaclava,
sv. Vojtécha a sv. Bozetécha na fasadé muzea Nova Paka je z divodu jejiho poskozeni nutnym krokem k
zachrané¢ umeéleckych hodnot, mistniho vyznamu plastiky a vyrazu zptsobu zivota a lidskych hodnot
predchozich generaci.

Zahajeni restauratorskych praci bude minimalné s tydennim piedstihem oznidmeno NPU, UOP v Josefové,
ktery bude zvan rovnéz na kontrolni dny svoldvané v pribéhu obnovy. Pocatecni kontrolni den bude
proveden po vyhodnoceni restauratorského prizkumu. Spravni organ soucasné ulozil podminku pro
oznameni ukonceni restauratorskych praci. Tato podminka vyplyva z obecnych zasad spravnich fizeni, kdy
spravni organ, ktery vydal povoleni k provedeni praci, soucasné provadi i konecné fizeni, t.j. tzv. kolaudaci
restauratorskych praci. Povinnost oznamit ukonceni restaurovani vlastnikem kulturni pamatky vyplyva z
platnych pravnich vztahi, kdy partnerem pro jednani se spravnim organem je ucastnik fizeni, kterému bylo
vydano rozhodnuti o restaurovani, t.j v tomto ptipadé vlastnik kulturni pamatky. Tohoto ucastnika fizeni
nemuze nahradit zadna tieti osoba.

Spravni organ statni pamatkové péce po posouzeni vSech podkladi a zjisténi ve véci restaurovani dosel
k zavéru, ktery je obsaZen ve vyroku tohoto rozhodnuti. Pfi posuzovani se fidil platnymi pravnimi pfedpisy a
nafizenimi (zékon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich ptredpist; Vyhlaska ¢.
66/1988 Sb. ve znéni pozdgjsich predpist, kterou se provadi zakon ¢. 20/1987 Sb.; zakon ¢. 500/2004 Sb.,
spravni tad) jakoz i Listinou zakladnich prav a svobod (€l. 35, odst. 3: ,,Pfi vykonu svych prav nikdo nesmi
ohrozovat ani poSkozovat zivotni prostiedi, pfirodni zdroje, druhové bohatstvi piirody a kulturni pamatky
nad miru stanovenou zakonem®), ktera je soucasti Ustavy Ceské republiky.

Pouceni o odvolani

Proti tomuto rozhodnuti mize G¢astnik fizeni podle ustanoveni § 81 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.
(spravni tad) podat odvolani do 15-ti dnti ode dne doruceni ke Krajskému uradu Kralovéhradeckého kraje,
odboru regionalniho rozvoje, grantii a dotaci, oddéleni kultury a pamatkové péce prostiednictvim odboru
Skolstvi a kultury Méstského titadu Nova Paka. Odvolani ma odkladny Gcinek.

Podle § 82 odst. 1 spravniho fadu se Ize odvolat proti vyrokové casti rozhodnuti ¢i jednotlivym
vyroktim. Odvolani jen proti odiivodnéni rozhodnuti je nepitipustné.

Podle § 82 odst. 2 spravniho fadu musi z odvolani byt patrno, kdo je Cini, a které véci se tyka.
Odvolani se podava s potiebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zdstal spravnimu organu a aby
kazdy ucastnik fizeni dostal jeden stejnopis.

Mgr. Bohuslav Ben¢

vedouci odboru skolstvi a kultury

Obdrzi: Mésto Nova Paka, Dukelské nam. 39, 509 01 Nova Paka

Na védomi: Narodni pamatkovy Ustav, izemni odborné pracovisté Vv Josefoveé (DS2cy8h6t)
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G ) MESTSKY URAD NOVA PAKA, 509 24

ODBOR SKOLSTVi A KULTURY, Dukelské nam. 39

Vyjadreni k restaurovani sgrafit na Suchardové domé

Mésto Nova Paka jako obec 3 typu s rozsifenou pusobnosti a pfenesenou plisobnosti v oblasti
pamatkové péce a soucasné jako investor nyni probihajici rekonstrukce sgrafit na vné€jsim plasti Suchardova
domu, provedlo v ramci kontrolni ¢innosti pravidelnou obhlidku jiz dokon¢enych praci.

U postav Sv. Vaclava a Sv. Vojtécha doslo k retusi postav a vyzlaceni jejich pozadi platkovym
zlatem. Dne 19. 7. konzultoval vedouci odboru 8kolstvi a kultury M&U Nova Paka, Mgr. Bohuslav Beng
s restauratory a vedouci pedagozkou MgA. Zuzanou Wichterlovou stupen povrchového retuSovani.

Po dali konzultaci s externim klimatologem a vedoucim odboru Zivotniho prostiedi M&U Nové Paka
Ing. Miroslavem Pyciakem bylo konstatovano:

o}
o}

Nova Paka, 20. 7. 2017

Zlaceni a nynéj8i barevnost zlata vhodné dopliiuje postavy vySe zminénych svétch na fasade.
Vzorky retuse ukazuji, Ze jejich pouziti ,,oslepuje” zlaceni a pokud bude retu§ pouZita, mohla
byt k obnové primarné pouzita pouze zlata barva, ktera by zdaleka nebyla tak finanéné
naro¢né a nezatiZila by rozpocet investora.

Pokud by zéstupce NPU v Josefové trval na pouZiti retuse, Mésto Nova Paka by nechalo tuto
spornou otazku posoudit externim nezavislym odbornikem v oboru.

Pfi hodnoceni miry zlaceni je nutné brat v ivahu mistni klimatické podminky, sluneéni osvit
a expozici na zapadni stranu.

Pii pouziti retu$e mechanickym zasahem do zlaceni by se urychlila degradace vrstvy a sniZila
predpokladand Zivotnost.

MESTSKY URAD NOVA PAKA
odbor Skolstvl a kultury
509 24 Nova Paka

_ ~ -
) /) .
gr. Bohuslav Benc

edouci odboru OSK M&U Nov4 Paka

&
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