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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Student ptedklada druhou verzi bakalarské prace. Bohuzel, teoretickd ¢ast opét vyrazné prevazuje
rozsahem praktickou cast. Pfepracovana teoreticka ¢ast ptisobi nekoherentné a prezentuje myslenky
zpusobem, ktery je pro ¢tenafe naro¢ny z hlediska sledovani logiky argumentt. Student ma rozhodné
nacéteno, ale zdroje nejsou vhodné zpracované. V bibliografii pifevazuji publikace zaméfujici se
obecné na vyuku ciziho jazyka, ale zdroji konkrétné feSicich problematiku vyuky slovni zasoby je
velmi malo. Bibliografie je navic $patn¢ formatovana a neodpovida pozadavkim citaéni normy The
Chicago Manual of Style.

Prakticka cast zdlouhaveé popisuje jednotlivé strany ucebnice. V Zasadach pro vypracovani stoji: ,,V
praktické ¢asti prace pak student zhodnoti aktivity rozvijejici slovni zasobu ve zvolené ucebnici, a to
na zaklad¢ kritérii, kterd sam navrhne. V zavéru student piedstavi principy vyuky slovni zasoby na
zaklad¢ tohoto vyzkumu.* Pfesto, Ze je v teoretické ¢asti kapitola 6.3 Criteria for evaluation (S. 30),
vlastni kritéria hodnoceni nejsou jasné stanovena a misto hodnoceni aktivit je prezentovan jejich
popis. Principy vyuky tpln¢ chybi.

Celkové prace, bohuzel, neodpovida standardu o¢ekavanému od bakalatské prace.

Navrh otazek a podnéti pro diskusi pii obhajobé:
1. What are the chosen evaluation criteria for the selected textbook?
2. Which specific source did you find most helpful for the practical part of the thesis and why?
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