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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace AIBICIDIE|F

Vystiznost anotace X

Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s priizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/prizkumné otazky, event. hypotézy X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost* X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky* X

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilu* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smérnice, Sablony* X

Stylistika X

Gramatika a pravopis* X

Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

Spoluprdce X

* Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznacenych hvézdi¢kou jako hrani¢ni, méla by byt
zavérecna prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®*: ano

Mira shody je 2 %. Zavéreéna prace neni plagiat.

Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Studentka predklada praci na zajimavé a dilezité téma. Patrna je snaha studentky o kvalitni zpracovéni,
avsak dopustila se téchto chyb:

v anotaci postradam informace o metodé¢ i konkrétni vysledky

v uvodu prace chybi odkaz na zmiflovand doporuceni a také odkazy na zminované studie
(,,dle nékterych studii* — uvedeno bez jakéhokoliv uptfesnéni)

z formulace cilii nevyplyva, Ze by byl néktery z nich stanoven pro teoretickou Cast, presto
studentka na s. 12 uvadi, Ze cile teoretické casti byly naplnény, popis metod pouzitych
pro splnéni cilt prizkumné ¢asti kon¢i analyzou, coz se odrazi téZ pfi praci s daty a jejich
prezentaci, kdy nedochazi k syntéze dat, pouze popisu odpovédi jednotlivych respondenti
(ndznak syntézy je az v diskusi), co se formulace cili tyCe je otdzkou, zda je potieba
u respondentli ovétovat, zda pacienti dostavaji v zavérecné fazi zivota neadekvatni vyboje, spise
bych se zam¢tila na to, zda toto ovliviiuje pohled 1€kaii na deaktivaci ICD

patrna je jista naivita stran toho, co v§e by mélo byt upraveno legislativné (napt. s. 19 — rozdil
mezi kardiostimulatorem a ICD), ne vzdy je vhodné€ zvolen nadpis (Zdravotni a moralni problém
je nadpis k textu pojednavajicim o uzkosti a depresich pfi strachu z neadekvatnich vybojt),
studentka nerozliSuje mezi terminy eticky a moralni, coz se odrazi v praci s daty

ackoliv je cilem popsat proces vedouci k rozhodnuti deaktivovat ICD a respondenty bylo
zminéno, ze podstatnd je shoda v rdmci tymu zdravotnikd, studentka tuto oblast rozhodovani
mezi zdravotniky v opomiji

pii praci s daty se pak dopustila drobnych chyb (s. 47 — nadpis kod Pacienti, v textu popsan kod
Souhlas) a dochazi téz k nezadouci kvantifikaci dat i ke zobecnéni, ne zcela Stastna je i volba
slov pro oznaceni nékterych kodu (Kdo, Etické / Moralni otazky)

v diskusi neni upIn¢ dobte pracovano se zdroji k porovnani hlavné v tom smyslu, ze chybi blizsi
informace (zadny pacient nemél diive vyslovena ptani je informace, ktera nic netika, pokud
nejsou uvedeny informace o tom, kde a jak prizkum probihal a koho se tykal), vnimam téz
urcity posun v prezentaci nékterych ziskanych dat v diskusi (napf. na s. 54 — souhlas kardiologa
intenzivni péce)

déleni seznamu literatury povazuji za velmi nestastné, chyby jsou i v nékterych citacich (napf-.
u knihy E. Kiibler-Ross je piekladatel uveden jako spoluautor, na legislativu je odkazovano
riznymi zpusoby)

v praci jsou drobné stylistické chyby (opakovani slov ve vété) a nékteré zavadejici formulace
(,,deaktivace vypnutim deaktivacnich funkci na s. 35 atd.).

Studentka praci pred odevzdani nekonzultovala.

Vysledni Klasifikace (A, B, C, D, E, F) D

Dne: 21. 8. 2023 Mgr. Jitka Rockova, DiS. v. r.

PhDr. Katefina Hora¢kova, Ph.D. v.r.



