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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalarské prace:

Prace se zabyva kritiky casto prehlizenym dilem Sea and Sardinia Davida Herberta Lawrence.
V uvodni casti se autor prace zamysli nad sémantikou slova ,,ostrovni“. Doklada, ze termin nema
pouze geograficky, nybrz i psychologicky a existen¢ni rozmér. V tvodni kapitole klade diraz na
specifika ostrovnich spole¢nosti a na vliv globalizace na ztratu ostrovniho razu mistnich komunit.
Argumentace je souvisla a logicka. Jisté pochybnosti mam o autorové dirazu na ekonomickou situaci
ostrovu. Vzhledem k tématu prace — Lawrencovo zobrazeni Sardinie — se nejevi jako zcela relevantni
ani pojednani o tichomoftskych ostrovech (str. 17) ¢i Sifeni rostlin. Kapitola je ukon¢ena bez naznaku
zavéru. Nasleduji rozbory, ve kterych autor zjistuje, ze Sardinie v Lawrencové cestopisu je mistem
bez jinak vsudypfitomného technologického pokroku, Sardinané jsou vyobrazeni jako ptirodni,
jedine¢ni a vzneSeni divosi. To konvenuje s Lawrencovou slavnou eseji ,,Duch mista“ (proc ji autor
necituje?) a zaroven S jeho nihilistickym pohledem na zapadni civilizovanou spole¢nost. Na piikladu
sopky Etny doklada, jak Lawrence neguje Ruskinuv ,,pathetic fallacy” tim, ze obyvatelim Sicilie
naopak pfisuzuje vlastnosti pfirody (Ize tento jev nalézt i v dile jinych autorti?). V nasledujicich
kapitolach autor svou pozornost odklani od Lawrencova cestopisu a vénuje se jeho dvéma romanam.
Ptipravuje si tak prostor pro zaveére¢nou srovnavaci analyzu. Osobné se domnivam, Ze jeho rozhodnuti
délit analyzy do kapitol dle dél (spiSe nez témat) je ku $kod¢, jelikoz to upozad’uje soustiedénost na
Lawrenctv cestopis. V zavérecné kapitole autor sice nabizi srovnani, ale zdaleka nedosahuje
dostate¢né hloubky a detailnosti. Autor i tak odhaluje pouze nékteré tematické spojnice mezi vSemi
ttemi dily. Ty zapadaji do Lawrencova obecného Zivotniho postoje k prirodé, zapadni spolecnosti a
technologii. Koncep¢ni i obsahové nedostatky prace mohly byt odstranény, pokud by autor prokazal
veétsi zajem 0 konzultace s vedoucim prace.

Otéazky:

How do you understand the difference between insularity and islandness?

On page 26, you say that in Lawrence’s writing “nature and humans are not two separate entities”.
They “are not” or “should not be” two separate entities?

Jazykova uroven a formalni Gprava:
Text obsahuje gramatické a stylistické nedostatky, napt. ,,Darvin® (str.11), ,, (str.), ,,” (str.) apod.
Jejich Cetnost ani zadvaZznost vSak ve valné mife nesniZuji porozuméni textu.

Prace se zdroji: Prace je zaloZena na dostateném mnozstvi zdroja, jejichz uziti je po formalni strance
ve vétsing pripadt v poradku.

Text prozrazuje nedotazenost a neduslednost pii zpracovavani tématu. Vzhledem ke ptfednostem a
nedostatkim textu navrhuji hodnoceni ,,C*.

Vysledna klasifikace* C
(moznosti klasifikace — A,B,C,D,E,F)
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* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich znamek



