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ANOTACE

Cilem bakalaiské prace je vymezit pojmy, znaky a formy domaciho nasili, celkové rozebrat
problematiku institutu domaciho nasili a posoudit fungovani spravnich organti v této oblasti.
Soucasti prace bude analyza ptipadl z advokatni praxe. Na zaklad¢ zajisténych poznatki bude
provedena syntéza a bude zhodnoceno, zda u nas spravni organy disponuji efektivnimi nastroji
ochrany.
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TITLE

Domestic violence and the activities of administrative bodies in misdemeanor proceedings

ANNOTATION

The bachelor's thesis is to define the concepts, signs, and forms of domestic violence, analyze
the issue of the institute of domestic violence in general, and assess the functioning of
administrative bodies in this area. Part of the work will be the analysis of cases from legal
practice. Based on the obtained knowledge, a synthesis will be conducted to evaluate whether
our administrative authorities have practical protection tools.
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Uvob

Respektovani zékladnich lidskych prav, svobod, ochrana lidského zivota a dlstojnosti jsou
Vv dnesni dobé nezbytné. Kazdy jedinec by mél byt v této oblasti rovnocenny bez ohledu na
pohlavi, vek, rasu, ndbozenské vyznani nebo spolecenské postaveni. Nanestésti se vV nékterych
zemich stale vyskytuji ptipady porusovani lidskych prav, nabozenského a genderového nasili.
Mezinarodni organizace i jednotlivé staty se snazi tuto situaci zmeénit, ale stale je to boj
S neustavajicimi vyzvami. Bohuzel se doméci nasili stadle bézné vyskytuje zejména
v islamskych zemich, jako je Afghanistan, irAn nebo Oman, a to navzdory snahdm organizaci

a dalSich stata.

Problém domaciho nésili se stavd Vv dneSni dob¢ stile vice viditelnym a spolecnost si
uvédomuje jeho zavaznost. Diky odhaleni riznych kauz se ukazuje, ze se tento problém
vyskytuje za zavienymi dvefmi mnoha domadcnosti a dotykéd se lidi rizného pohlavi, véku
a socialniho postaveni. COVID-19 zptsobil narist ptipadi domaciho nasili kvili tomu, Ze jsme

byli nuceni travit vice ¢asu doma.

Domaci nasili mé devastujici a Casto trvalé nasledky, které se projevuji nejen na samotnych
obétech, ale ina celé rodin¢ a predevs§im na détech. | kdyz se nejedna vzdy o vztah mezi
partnery, blizkost a vzajemné vztahy v domacnosti mohou piispét k vzniku této problematiky.
V disledku toho se obéti miize stat kdokoliv, bez ohledu na vék, pohlavi ¢i postaveni Vv roding.
Je dulezité si uvédomit, ze doméaci nasili neni soukromou zalezitosti, ale spole¢ensky problém,
ktery ma $kodlivé dopady na celou spolecnost a stat jako celek. Hraje zde dulezitou roli vefejné
povédomi 0 této problematice. Mnoho zemi mé U¢inné pravni piedpisy, které se zabyvaji

domacim nasilim, pfedchazeji mu a chrani obéti.

Moderni a pravidelné vzdélavani spravnich organi mize ptinést efektivitu a diaveéryhodnost
pro vetejnost. To by mohlo vést k rozvoji vefejného sektoru a tspoie financnich prostiedku,
které by byly vyuzity na dalsi diilezité aktivity. Takové vzdélavani by mohlo zlepsit komunikaci
a snizit pocet stiznosti, coz by vedlo k efektivnéjsimu fungovani spravnich organd a zvyseni

spokojenosti vetfejnosti.

Bakalaiska prace se zaméfuje na analyzu soudnich rozsudka v souvislosti s domacim nasilim
a posouzeni ucinnosti nastroju ochrany, které jsou K dispozici spravnim organtim. V praci jsou
predstaveny zakladni pojmy souvisejici S domacim nasilim jako jsou druhy, charakteristiky,
pachatelé a obéti. Dale se prace zabyva moznostmi ochrany obéti a prestupkovym fizenim, a na

zaklad¢ toho navrhuje doporucenti, jak zvysit efektivitu Cinnosti spravnich organti v této oblasti.
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1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU SOUVISEJICICH S DOMACIM
NASILIM

Ptedtim nez se ponofime do dalsi problematiky souvisejici S domécim nasilim, je dalezité si
pro lepsi pochopeni celého tématu vymezit zédkladni pojmy. Domaci ndasili zahrnuje rizné
formy, jako je napi. fyzické, psychické, sexudlni aekonomické nasili v rodiné nebo
Vv partnerskych vztazich. Pro spravné pochopeni daného problému je nezbytné mit jasnou

predstavu, alespon 0 zékladnich souvislostech.

1.1 Vymezeni pojmu domaci nasili

Velmi tézko se domaci ndsili jednoznacné definuje. Bily kruh je nestatni neziskova
organizace, ktera poskytuje zvlastni pomoc obétem a jejich blizkym. Definuje tento pojem jako
Wfyzické, psychické, socialni, ekonomické nebo sexualni ndsili mezi partnery, ke kterému
dochadzi opakované, zpravidla mimo kontrolu verejnosti. “* Z této definice lze rozvést pojem
,,domov* za jehoZ dvetmi se skryva pomyslny problém. Diky blizkému vztahu osob, které Ziji

pod jednou stfechou je ¢in tézko prokazatelny. Téméi ve vSech piipadech se obét’ zastava

pachatele.

Uvédomuje si problémy, které mezi sebou maji, at’ uz psychické, nebo fyzické. Dava si to
Zasto za vinu a boji se situace, co by nastala po nahlageni PCR. Problémy hleda u sebe, boji se
samoty a finanéni situace. Byvaji ¢asto zavislé na pachateli. Sociologicky ustav AV CR
popisuje domov jako ,,uceleny obraz okruhu blizkych, znamych lidi svazanych s hmotnym
prostiedim, ve kterém ¢lovék delsi dobu pobyval (S bytem, domem, krajinou), naplnény pocitem
soundaleZitosti, zazemi, bezpeci.*? Uvédoméni si dlouhotrvajiciho trapeni miize vést k feseni
veskerych problémt. Domaci prostiedi je teritorium, kde dochazi k nasili, ale ik prvotni
myslence, Ze se ,,doma‘ néco Spatného déje.

e

Trestni zakonik definuje dle § 199 domaéci nasili jako ,, Tyrdni osoby Zijici ve spolecném

obydli. “ 3 Uvedené definice vypovidaji 0 porusovani zakladnich lidskych prav a svobod.

! Co je a co neni domaci nasili. Bily Kruh Bezpeci [onling]. Praha: Bily Kruh Bezpe¢i, 2023 [cit. 2023-02-09].
Dostupné z: https://www.bkb.cz/pomoc-obetem/domaci-nasili/co-je-a-co-neni-domaci-nasili/

2 Sociologicka encyklopedie. Sociologicky tistav AV CR, v. v. i. [online]. Praha: Sociologicky tistav AV CR, v. v.
i., 2023 [cit. 2023-02-09]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Domov

3 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.2009, Eastka 11, & 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/start.aspx
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Lze vyzdvihnout Clanek 8 (1) z Listiny zakladnich prav a svobod Ceské republiky, kde stoji
,,Osobni svoboda je zarucena. “* Pachatel, at’ je jim kdokoliv narusuje svobodu obéti tim, Ze na

ni paché nasili a zamezuje ji kontakt s nejblizsi rodinou a prateli.

Diilezitym dokumentem v ramci této problematiky je tzv. Ditvodova zprdava®, kde je uvedena
klasifikace DN. Ceska legislativa nema jednoznaénou definici pro pravni Gpravu v ramci

ochrany domaciho nasili. V tomto p¥ipadé zakon ¢&. 135/2006 Sb., upravuje nékteré piedpisy.®

Uvedena Dtuvodova zprava je urcena pro vyklad prava, kde nezdvazna Cast navrhu zakona
putuje do parlamentu. Organy v Ceské republice dle jejiho piedpisu postupuji v ramci
domaciho nésili. Divodova zprava k navrhu zdkona ¢. 135/2006 Sb., domaci nasili definuje
timto zplsobem jako ,,opakované nasilné jednani nebo opakované vyhrozZovani nasilnym
jednanim, v disledku, kterého dochdzi nebo ohrozi, Ze dojde, k nebezpecnému utoku proti
Zivotu, zdravi, svobodé nebo lidské diistojnosti, mezi osobami, které jsou ci byly spolu
V intimnim, rodinném ¢i jiném obdobném vztahu a Ziji ve spolecné obyvaném byté nebo domé. '
Dutivodova zprava bude vice rozvedena v nésledujicich kapitolach. Je klicova pro pravni upravu

W

CR.

1.1.1 Ustavni zakotveni domaciho nasili

Nachazime se v uspofadaném spoledenstvi, kde ma dileZitou roli demokracie. CR je dle
Ustavy ,,svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stat zaloZeny na ticté k praviim
a svoboddm clovéka a obcana. “ ® Kazdy ob&an CR se narodi do statu, kde jiz existuje Ustava,
tim se stivé jejim uzivatelem. Dnem jeho narozeni se stava ob&anem CR a jeho povinnosti je
dodrzovat Ustavu a dalsi zdkony. M4 také pravo na ochranu svych zakladnich prav a svobod,
které jsou zakotveny v Ustavé. Lze tedy tvrdit, ze obéané CR piijmou Ustavu automaticky svym
narozenim. Hlavou statu je prezident, jehoZ volba probiha tajnym hlasovanim, a taktéz dle

Ustavy na ,,zdkladé vieobecného, rovného a piimého volebniho prava. «°

Diky podminkam, které v CR méame je téméf nemozné snadno odhalit doméci nésili. Stat ve

velké mife nemiiZze zasahovat do naSich domovi. Nema pfistup do tak intimniho prostiedi,

4 Zakon ¢&. 2/1993 Sb., 0 vyhlageni Listiny zakladnich prav a svobod jako souéasti ustavniho poradku Ceské
republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.16. prosince 1992

5 Z&kon ¢&. 135/2006 Sb., kterym se méni n&které zakony v oblasti ochrany pted domacim nasilim. In: Shirka
zdakonii Ceské republiky. Castka 46, ¢. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mver.cz/sbirka-
zakonu/start.aspx

6 Tamtéz

" Tamtéz

8 Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky. In: Sbirka zakonii Ceské republiky. 16. prosince 1992

9 Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky. In: Sbirka zakonii Ceské republiky. 16. prosince 1992
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kterym pro nas domov je. Nabizi se otdzka, pro¢ se stat nesnazi vice pomahat v oblasti
domaciho nasili. Jednou z piekdzek, jak je uvedeno vyse mize byt fakt, ze se nasili odehrava
doma a je soukromou zalezitosti. Toto mize vést k nizkému povédomi spole¢nosti 0 vyskytu
a zavaznosti. Verejné organy proto nemusi disponovat ochotou se tomuto problému vénovat,

dochézi tak k celkovému sniZzeni motivace v této oblasti.

Dalsi prekazkou je nedostatek financnich prostredkd a zdroju, které jsou potiebné k tomu
aby byla poskytnuta u¢inna pomoc véetné ochrany obéti doméciho nasili. Statni organy mohou

mit omezené prostiedky na poskytovani pomoci a to mize ovlivnit vykon jejich povinnosti.*

V neposledni fad¢ existuji ptipady, kdy samotni statni zaméstnanci jako jsou policisté nebo
napf. soudci, nejsou spravné vyskoleni v oblasti domaciho nasili, diky tomu nevi, jak s timto

problémem spravné zachazet.

Celkove¢ lze fici, Ze stat mize mit fadu piekazek pii pomoci Vv oblasti domaciho nasili. Je
tteba se témito prekazkami zabyvat a hledat feseni, aby byla poskytnuta i¢inna pomoc spole¢né

S ochranou obéti.

1.1.2 Zakonné zakotveni domaciho nasili

Pravni uprava proti domacimu ndsili se v prib¢hu ¢asu vyvijela a ménila. Prvni moment
zmény vV legislativé pfiSel s pfijetim zdkona €. 91/2004 Sb., ktery byl doplnén 0 zdkon

cer

¢. 140/1961 Sb., trestni zakon ,,0 novou skutkovou podstatu trestného cinu tyrdni osoby Zzijici

ve spolecné obyvaném byté nebo domé (§ 215a).!!

Dalsi zasadni zménou v roce 2004 byl poslanecky navrh €. 828, ktery pojem doméci nasili
uzival jen v ndzvu zakona, ale nebyl konzistentni. Divodova zprava popsala domaci nasili jako
walarmujici celospolecensky problém, ktery je treba pravné uchopit, pojmenovat a navrhnout
prostiedky umoziujici Fesent. “ 12

Dlivodova zprava Vv oblasti domaciho nasili je dokument, kterym jsou zdivodnény
a vysvétleny davody, pro¢ byl pfijat dany pravni predpis tykajici se této problematiky.
Dtivodovéa zprava ma za cil poskytnout informace 0 ucelu, smyslu a divodech novych pravnich

predpist, aby byly zfejmé pro jejich Ctenaie i uzivatele. V oblasti domaciho nasili mize byt

10 yONKOVA, Jitina a Ivana SPOUSTOVA. Doméci nasili z pohledu Zen a déti: pravni stav k 1.1.2016. 3.
pfepracované vydani. Praha: proFem, 2016, 253 stran: ilustrace; 21 cm. ISBN 978-80-904564-5-7.

U KRALICKOVA, Z., ZATECKA, E., DAVID, R., KORNEL, M. Pravo proti domacimu nasili. Skripta. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 23. ISBN 978-80-7400-381-3
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davodova zprava velmi dilezitd, protoze mize pomoci predchéazet této formé nasili véetné

ochrany obéti.

Dne 21. prosince 2006 zacal platit zdkon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony
Vv oblasti ochrany pifed domécim nésilim, vyrazné zmeénil situaci ohrozenych osob. Tento zdkon
vznikl na zaklad¢ prace expertni skupiny, kterda se vénovala této problematice. Skupina
pracovala v ramci parlamentu s tim, Ze zakon iniciovala, aby bylo mozné G¢innéji fesit situace

ohroZenych osob.

Bily kruh bezpeci udava, ze zakon ¢. 135/2006 ,,upravuje, a hlavné propojuje postupy
policie, justice a socidlnich sluzeb pri FeSeni pripadii domdciho ndasili.“*® Pavodni navrh
zakona €. 135/2006 Sb. prosel v legislativnim procesu vyraznymi zménami. Nakonec byl pfijat
pouze jeho zbytkovy navrh, ktery méni nékteré zakony v oblasti domaciho nasili. Jedna se

0 nasledujici zakony dle Kréalickové:**

- zékon ¢&. 283/1991 Sb., 0 Policii Ceské republiky,

zakon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad,

zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon

zakon ¢. 100/1988 Sb., 0 socialnim zabezpeceni

zakon ¢&. 114/1988 Sb., 0 puisobnosti organii Ceské republiky v socialnim zabezpe&eni.

Zakon, ktery upravuje oblast ochrany pied domacim nasilim byl vytvofen s ohledem na

nésledujici zasady:*®

priority prav,

subsidiarity,

odvracené hrozby nebezpeci,
- pfiméfenosti,
- vymény informaci.

Domaci nasili je zdvaznym problémem, ktery ma negativni dopad na fyzické i psychické

zdravi obéti a jejich rodin. V Ceské republice byl tento problém zakonem fesen az v roce 2006,

13 Zakon na ochranu pted domécim nasilim. Bily Kruh Bezpeci [online]. Praha: Bily Kruh Bezpe¢i, c2023 [cit.
2023-02-09]. Dostupné z: https://www.bkb.cz/aktuality/n144-zakon-na-ochranu-pred-domacim-nasilim/

4 KRALICKOVA, Z., ZATECKA, E., DAVID, R., KORNEL, M. Pravo proti domacimu nésili. Skripta. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 24. ISBN 978-80-7400-381-3
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jak bylo zminovano vyse, kdy byl piijat zdkon ¢. 135/2006 Sb. 0 ochrané pred domécim
nasilim. Tento zédkon zavedl nové nastroje pro prevenci a ochranu obéti domaciho nasili, véetné
zakazu kontaktu S pachatelem, do¢asného vystéhovani z domu a ud¢€leni kontaktniho zakazu.
Dale byly Vv této souvislosti upraveny nekteré zakony, jako napiiklad trestni zakonik, zakon
0 rodin¢ nebo zakon 0 ob¢anském soudnim fizeni. Pfestoze zakon pfinesl zdsadni zmény v boji
proti domacimu nasili, stale je vSak nutné se vénovat dal$im opatfenim i preventivnim

aktivitam, aby byla ochrana obéti tohoto nasili co nejefektivngjsi.®

1.2 Znaky domaciho nasili

Obecné Ize tici, ze rysy doméaciho nasili jsou Casto spojeny S nezdravymi a manipulativnimi
vztahy mezi partnery. Tyto znaky mohou byt pomérné nenipadné. Mohou se postupné

zhorsovat, coz mize vést K eskalaci nasili. ¥’

Eskalaci domaciho nasili znazornuje nasledujici obrazek:

ESKALACE DOMACIHO NASILI

Socidlni izolace ZIVOT
Ztrata sebeticty
ZDRAV/i
LIDSKA /
DUSTOJNOST
Strategie preZiti: prizpiisobivost!!

BOD ZLLOMU

Obriazek 1 - Eskalace domaciho nasili

Zdroj: viastni zpracovani dle Bilého kruhu bezpeci, o. s. (2008), 2023

BKRALICKOVA, Z., ZATECKA, E., DAVID, R., KORNEL, M. Pravo proti domacimu nasili. Skripta. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 24. ISBN 978-80-7400-381-3

17 KRALICKOVA, Z., ZATECKA, E., DAVID, R., KORNEL, M. Pravo proti domacimu nasili. Skripta. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 7. ISBN 978-80-7400-381-3
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Tento obrazek popisuje dynamiku eskalace domaciho nasili pomoci jednotlivych stupiii na
pomysIném schodisti. Stupné popisuji jednotlivé urovné. Na prvnim misté, nejnize, je lidska
duastojnost, ktera je nutna pro kazdého ¢lovéka. Na druhém stupni je zdravi, které je klicové pro

celkové blaho spolecnosti. Na posledni urovni je zivot, ktery je samoziejme nejvyssi prioritou.

Uprostted, mezi stupni lidské duastojnosti a zdravi, je bod zlomu, kde dochazi ke klicovému
okamziku v dynamice eskalace domaciho nésili. Tento bod mize predstavovat moment, kdy se
obét’ rozhodné, Ze musi situaci fesit nebo kdy se domaci nasili zhorSuje. Stava se nebezpe¢nym

pro zdravi a zivot.

Celé schéma je propojeno Sipkou smérem k pojmu ,,zivot“. To mlize zdliraznovat dilezitost

ochrany Zivota a potfebu feseni domaciho nasili jako prioritni zalezitost.

Cyklus doméaciho nasili je model, co popisuje opakujici se proces domaciho nasili. Sklada
se z nékolika fazi aje charakterizovan urCitymi rysy domdciho nasili. Lze je vymezit dle
Kralickové jako faze nariistajici tenze, kde se béhem této faze obvykle vyskytuji malé neshody
¢i konflikty, které postupné eskaluji do dalsi faze. Tou je faze ndasili, kdy Gtocnik pacha fyzické
nebo psychické utoky. Posledni je fdze klidu nebo také libanek, v tomto obdobi se situace

zdanlivé zlepsuje. Byva kratka a miize byt ndsledovana nariistem napéti. 18

Dalsi obrazek popisuje faze domaciho nasili z pohledu pachatele a obéti. V kazdé fazi jsou
popsany charakteristické rysy chovani. Tento obrazek mtize pomoci l1épe chapat rysy doméaciho
nasili, protoze ukazuje, Ze domaci nasili neni jednordzovym incidentem, ale procesem, ktery se
vyviji @ mé ur€ité vzorce chovani. Jak bylo popsano vyse, tak existuji urcité faze domaciho

nasili, které se mohou podobat obdobim, které znazoriiuje prave tento obrazek.

Prvni ¢ast, ktera se nazyva — obdobi nasili zahrnuje situace, kdy dochazi k fyzickému,

sexualnimu nebo psychologickému nasili ze strany jednoho partnera vii¢i druhému.

Druhé je obdobi napéti, kde dochazi k postupnému nartstu napéti a konfliktti mezi partnery.

To vede k vyostfenym situacim a naslednému nasili.

Poslednim je obdobi klidu, které predstavuje docasnou harmonii mezi partnery, kdy se zda,

Ze je situace vyfeSena a vztah funguje normalné.

18 KRALICKOVA, Z., ZATECKA, E., DAVID, R., KORNEL, M. Pravo proti domacimu nasili. Skripta. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 7. ISBN 978-80-7400-381-3
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V centru kruhu je maly kruh sndpisem "popirani", ktery ukazuje, ze jednim
z charakteristickych rysa tohoto cyklu je popirani nésili ze strany obou partnerd. To mlze byt

zpusobeno strachem, studem, pocitem viny nebo nad¢ji, Ze se situace zlepsi.

R

o Obét
'xo = V Soku
OQ Pachatel ® Brini se
b ® Nepfedvidatelny * Disociace, neochota vEfit
Q v zahdjeni ttoku tomu, co se stalo
o ® Nasilné projevy eskaluji * Pokus o odchod ze vztahu O
(8krceni, zndsilnéni) 6
* Mi kontrolu nad ukon¢enim . o
této fize ’ Obét =
Obét .“'"--.,"---.,,_. " Vraci se do vztahu 5‘\
e Petujici " Cilfse Stustng ;
* Souhlasici s s ® M nadeji e
. . . Pop[ran] » Prebird zodpovédnost za ndsili |
* Flipada si, 2 se pohybuje » Posileni presvédceni zistat Q“
na tenkém ledé :

® Omlouvi chovani pachatele Pachatel
* Stranf se ostatnich lidi « Slibuje, 7e se zlepsi
® Nartist napéti, stresu, strachu s Plife
-, * Omlouvi se
Pachatel "'*.‘ * Snazi se ziskat podporu
* Niladovy, kfi¢i, poniZuje, vyhroZuje rodiny
* Jinak se chovd doma, jinak na vefejnosti ".‘
* Vzriistd potfeba kontroly, Zdrlivost ."..
* Hledi si ziminky k hidce .'-,
* Zvy¥end agresivita ",

Obdobi napéti

Obrazek 2 - Cyklus domaciho nasili

Zdroj: vlastni zpracovani dle PROFEM, In: profem [online]. 2022 [cit. 27.02.2023].

Dostupné z: https://www.profem.cz/cs/s-cim-pomahame/domaci-nasili
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1.3 Druhy domaciho nasili

Razné formy doméciho nésili se Casto vzajemné propojuji a ziidka se vyskytuji samostatné.
V oblasti doméciho nésili rozlisujeme dle Givny: °

- Fyzické nasili

- Psychické nasili

- Verbalni nasili

- Emocionalni nasili

- Ekonomické nasili

- Sexudlni nasili

- Sociélni nésili

Nyni se budu vénovat popisu jednotlivych druhi domdaciho nésili, které mohou obéti
postihovat.

Fyzické nasili se vyskytuje v soukromém prosttedi. Zahrnuje fyzické ttoky, biti, Skrceni,
kopani, hazeni pfedméth apod. Ma vazné nasledky pro obé&ti. Druhym v potadi je psychické
nasili, ve kterém pachatel systematicky aopakované obét ponizuje, zastraSuje, ale
I manipuluje. Hluboce narusuje kvalitu Zivota.

Verbalni nésili je specifické verbalni agresi ze strany pachatele na obét. Mlzeme do této
skupiny fadit nadavky, urdzky, vyhrozovani ¢i ignorovani a ml€eni. Emociondlni nasili
zahrnuje kontrolu, pfi které pachatel neustale sleduje napt. mobil nebo email obéti. Zamezuje
ji tak stykat se s ur€itymi blizkymi lidmi.

Ekonomické domaci nasili je velice specifické a projevuje se omezovanim I piisunem
finan¢nich prostfedkl. Obét’ je zavisld na agresorovi, protoze nemiiZze utracet penize dle své

uvahy. NemuiZe navstévovat praci, nebo ji nuti pracovat pouze pro né€j. Tento problém muze

vést k nulové financni gramotnosti a ztraté domova.

Sexudlni forma nasili je takova, kde pachatel pouziva natlak véetné donucovani k dosazeni
sexualniho kontaktu, proti viili obéti. Toto domaci nésili se mlizZe projevit jako znésilnéni,

obté¢Zovani, nucené sledovani pornografie, sexualni vydirani.

19 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 5., aktualizované vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 284. ISBN 9788075985545.
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Poslednim uvedenym je socialni domaci nasili, ve kterém dochazi k vyclenovani ze
spolecnosti. Obét’ je odkazana travit veskery svilj ¢as doma. Musi se ptat na vSechno a zadat
0 povoleni, zda ji pachatel dovoli domov opustit. Jeji prosbé nebyva vyhovéno. Spolecnym
znakem pro vSechny druhy domaciho nasili je protizdkonnost. Souc¢asn¢ dochazi k porusovani

lidskych prav a svobod.

Rozd¢leni domdaciho nasili na jednotlivé druhy miize pomoci v mnoha smérech. Slouzi pro
leps$i identifikaci prevence nasili, kde tim, Ze rozliSujeme rizné druhy domaciho nasili, tak
konkrétni specifické znaky dostavame do podvédomi lidi, které nemusi byt obsazeny
V definicich domaciho nasili. Napomocnymi mohou byt jednotlivé druhy iv oblasti
zdravotnictvi, kde spravna specifikace slouzi pro 1épe cilené intervence a 1écbu, ktera se pak
stava ucinngjsi.

Soudci, statni zastupci, advokati by mohli pouzit tuto klasifikaci k posouzeni zavaznosti
ptipadu, a rozhodnout tak o vhodnosti a pfimétenosti trestu v dané problematice. Rozdéleni

muze také pomoci ve vyzkumu, kde na zékladé toho bude dochazet k vyvoji novych metod pro

20

odhalovani tohoto nesSvaru.

VERBALNI NASILI

PSYCHICKE NASILI

FYZICKE NASILI

* Fyzickid sila * PoniZzovini
s Udery

® Tahdni za vlasy

* Ignorace
® Manipulace * Kiritizovin{

* Izolace a omezovini * Hrozby a vyhruzky

EMOCIONALNI NASILI
*  ZesméSnovini
* UrdZky, sarkasmus
* Vynucovini

Jsou zde uvedeny

DRUHY
DOMACIHO NASILI

konkrétni specifické
znaky pro pFislusny druh
DN.

EKONOMICKE NASILI

* Omezovani fin.
svobody

* Finanéni zdvislost

SEXUALNI NASILI
* Nepiiméifené dotyky

SOCIALNI NASILI
* Vyclefiovani

* Diskriminace

* Nucené sexudlni aktivity
* Sexudlni ndtlak

* Vernisd?
* Finanéni dluhy

Obrazek 3- Schéma druhu domaciho nasili

Zdroj: Viastni zpracovani dle Vorkové a Spoustové

2 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a lvana ZOUBKOVA. Kriminologie. 5., aktualizované vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2019, s. 284. ISBN 9788075985545.
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1.1 Pachatelé domaciho nasili

Pachatelem domaciho nasili mize byt kdokoliv bez ohledu na jeho socidlni status, vzdélani,
pohlavi apod. Konkrétni popis pachatele zné nejlépe obét, ktera je s nim v pfimém kontaktu.
Pro obét’ je neuvértitelné tézké konkretizovat typologii néasilnika. Velkou roli hraje Cas, kdy obét’

zpracovava pachatele po prozieni ve skutecném svétle.

Klasifikaci pachateli 1ze rozdélit podle zdroje agrese a psychologického profilu.?* V prvnim
piipadé se muze jednat 0 chovani pfevzaté z rodiny, kde pachatel vyrtstal v neptiznivych
podminkach, nebo byl Spatn€ vychovavan. MliZe byt nemocny a trpét zavaznym neurologickym
ptipadné psychickym onemocnénim. V nékterych ptipadech dochazi k tomu, ze obét’ zezacatku
provokuje aneéeka vyostieni domaci pohody. Dle psychologického profilu vychazime

Z nésledujiciho obrazku:

rozpadly alkoholik stresovany slaboch

domaci nasilnik nepolepsitelny néasilnik

\rcaktivm’ nasilnik

o

normalni nasilnik

Obrazek 4 - Psychologicky profil pachatele

Zdroj: vlastni zpracovani dle Bilého kruhu bezpeci

2L STRILKOVA, Patricie a Marek FRYSTAK. Vykazani jako prostiedek ochrany pted domacim nasilim.
Ostrava: Key Publishing, 2009, s. 18. ISBN 978-80-7418-020-0.
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Na obrazku je zobrazena scéna, kde zena sedi na zemi, zatimco nad ni stoji muz s natazenou
rukou v pést. Zda se byt v napjaté pozici, jako by ji chtél néco udélat. Pachatel je obklopen

napisy, které popisuji rizné typy nasilnikt dle psychologického profilu.

Rozpadly alkoholik znamena, ze se stava nasilnym, kdyz pije a ztraci nad sebou kontrolu.
Domaci nasilnik naopak neustale kontroluje obét’, tak ze ji brani, aby opustila domov. ,,Je to
pedant, bazirak, pro okoli slusny clovek, fenomén dvoji tvare, vétsinou vysoce kvalifikovany
partner. “?> Normalni nasilnik je ojedinély tim, jak se tvafi bezproblémové, ale zdani klame.
Casto pouziva manipulativni taktiky se skrytou agresi. Stresovany slaboch je typ, co na situace
pod tlakem reaguje nasilné a ztraci kontrolu nad emocemi. Dal§im je nepolepsitelny nasilnik,
kde uz z jeho pojmenovani vychazi, ze se mize snazit zménit, ale jeho chovani se nezméni.
Pokracuje ve svém chovani, i kdyz vi 0 $patnosti svého pocinani. Poslednim dle obrazku je

reaktivni nasilnik tzn. reaguje na verbalni utoky nasilim.

Celkoveé tento obrazek mize interpretovat ukdzku, jak nasili miize vypadat v riznych
podobach. Zena na zemi miize byt vnimana jako ob&t nasili, kterd je vystavena nebezpedi,
kterému se snazi uniknout. Muz s natazenou rukou miize byt naopak vniman jako symbolicky
zdroj doméciho nasili a moci, ktery tuto situaci zptsobil. Obrazek siln¢€ upozoriiuje na problém

nasili a nutnost bojovat proti nému a ochranit obéti.

1.4 Typické obéti domaciho nasili

Obéti domaciho nasili mize byt kdokoliv. Obecné lze fici, Ze mezi né ,,mohou patrit byvali
manzelé, druzi, partneri, at' uz rizného nebo stejného pohlavi, rodice a deti, kdy miize jit
0 tyrani deti rodici, 0 napadeni rodicii dospivajicimi détmi, 0 utoky na osoby prestarlé, dusevné
nebo fyzicky postizené. “* Trpici osoba se nachazi v izolované situaci, kde ma strach z toho, Ze

nema kam jit a na koho se obratit.

Tito lidé se mohou potykat S riznymi problémy ohledné ubytovani a fesit rizné pravni
I socialni nasledky. DileZité je, aby byly tyto osoby chranéné. Mély ptistup k odborné pomaoci,
podpoie a mohly tak prekonat traumatické zazitky z doméciho nasili. MoZnou ochranu obéti si

rozebereme ve druhé kapitole.

22 STRILKOVA, Patricie a Marek FRYSTAK. Vykéazani jako prostfedek ochrany pred domacim nésilim.
Ostrava: Key Publishing, 2009, s. 19. ISBN 978-80-7418-020-0.

B KRALICKOVA, Z., ZATECKA, E., DAVID, R., KORNEL, M. Pravo proti domacimu nasili. Skripta. 1.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 9. ISBN 978-80-7400-381-3
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2 ROZBOR MOZNOSTI OCHRANY OBETI PRED DOMACIM NASILIiM

Domaci nasili je zavaznym problémem, ktery postihuje mnoho lidi po celém svéte. Kapitola
S nazvem ,,Rozbor moznosti ochrany obéti pied domacim nasilim" se zamétfuje na to, jak
chranit obéti domaciho nasili, a jakym zptisobem Ize zabranit dal§im situacim nasili v rodiné.
Tato kapitola poskytuje informace o pravnich piedpisech a sluzbach, které jsou k dispozici
obétem domaciho nasili. Zvazuje, jak lze tyto moznosti vyuzit ke zlepseni ochrany a podpory

obéti.
2.1 Vyznam ochrany obéti domaciho nasili v soucasné dobé

Ochrana ob¢ti domaciho nasili je dulezitd, protoze se jednd 0 zdvazny problém, ktery
postihuje miliony lidi po celém svété. Domaci nasili miize mit dlouhodobé a devastujici

duasledky pro zdravi a blahobyt obéti a celé spolecnosti.

V soucasné dobé se 0 domécim nasili mluvi vice nez kdy jindy a tento problém se stava
vyznamngéjsi, protoze pandemie COVID-19 zptsobila zvyseni ptfipadi domaciho nasili po
celém svété. Mnoho lidi bylo nuceno zlistat doma kviili omezenim pohybu, coz mohlo vést ke

zvysenému napéti a konfliktiim v roding.?*

Vliv COVID-19 na nariast ON-LINE pomoci ROSA centra pro Zeny
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Graf 1 - Vliv COVID-19 na narist on-line pomoci ROSA centra pro Zeny

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat ROSA centra

24ROSA Centrum [online]. Praha, c2023 [cit. 2023-09-02]. Dostupné z: https://www.rosacentrum.cz/doba-s-
covid-19-poptavka-po-on-line-poradenstvi-vzrostla-temer-0-100-procent/
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Graf (Grafl) ukazuje vliv pandemie covidu-19 na poptavku po online poradenstvi
poskytovaném ROSA centrem pro Zeny. Data zahrnuji obdobi od 12.3. do 25.5. pro rok 2019
a 2020.

Na grafu jsou zobrazeny sloupce pro pocet Zen, které¢ vyhledaly bud’ osobni nebo distan¢ni
konzultace. Sloupec pro rok 2019 je zobrazen Sedou barvou, zatimco sloupec pro rok 2020 je

cerveny. V roce 2019 si 156 zen vyzéadalo osobni konzultaci a 240 Zen distanéni konzultaci.

V roce 2020 pocet Zzen vyzadujicich osobni konzultaci poklesl na 44, zatimco pocet zen
vyuzivajicich distanéni konzultaci vyrazn¢ narostl na 426. To znamena, ze pocet Zen
vyhledavajicich distancéni poradenstvi se vice nez zdvojnasobil, zatimco pocet zen

vyhledavajicich osobni konzultace se snizil vice nez trikrat.

Celkova poptavka po online poradenstvi vzrostla téméf 0 100 %, coz ukazuje na vyznamny

vliv pandemie COVID-19 na zptisob vyhledavani poradenstvi.?®

| diky tomuto je patrné dilezité, aby obéti domaciho nasili nasly ochranu a podporu. Aby
byly k dispozici sluzby, které mohou pomoci Vv prevenci a zastaveni situaci domaciho nasili.
Ochrana obéti domaciho nasili je dilezitym krokem K zajisténi bezpecnosti a ochrany

zakladnich lidskych prav pro vSechny obéti a celou spole¢nost.

2.1.1 Historie domaciho nasili

Domaci nasili je problémem, ktery saha hluboko do minulosti. Vyskytuje se v mnoha
kulturéch po celém svété. Historie domaciho nasili byla mnoho let utajovana a prehliZzena, az

do relativn€ nedavné doby.

V minulosti bylo vnimano jako béZnad soucast manzelského zivota. Bylo tolerovano jako
prostfedek k udrZeni kontroly nad rodinou. V mnoha kulturach bylo dokonce povaZovano za

pravo muze, aby se svou Zenou nakladal dle své libosti.

Klicovym faktorem pro rozvoj zdkonné Upravy V oblasti domaciho nésili historicky byly
zem¢ jako Anglie a USA, kde se poprvé objevily snahy 0 ochranu obéti domaciho nasili.
Historie domaciho nasili se v Anglii a Americe vyvijela mirné odlisné, s mirnym ¢asovym

odstupem.

V Anglii byla ochrana proti doméacimu nésili zakonné€ zavedena jiz v roce 1857 v ramci tzv.

"Zenina majetku a ochrany pred nasilim" (Married Women's Property and Protection Act),

25 ROSA Centrum [online]. Praha, ¢2023 [cit. 2023-09-02]. Dostupné z: https://www.rosacentrum.cz/doba-s-
covid-19-poptavka-po-on-line-poradenstvi-vzrostla-temer-0-100-procent/

18



ktery poskytoval zenam urcité pravni prostiedky k ochrané proti nasili ze strany svych manzelu.
Tento zakon byl vSak pomérné omezeny a aplikoval se pouze na urcité druhy nasili, jako byly
fyzické utoky. Rozséhlejsi ochrana byla poskytnuta az po vzniku organizaci bojujicich za prava

7en v 70. letech 20. stoleti.28

Na druhé strané v Americe byla ochrana proti domacimu nasili prosazovana pozdéji
a aktivnéji. Prvni zdkony proti domacimu nasili byly ptijaty v 70. letech 20. stoleti, kdy bylo
v n¢kterych statech kriminalizovano domaci nasili. V roce 1994 byl v USA pfijat zakon
Violence Against Women Act, ktery poskytl dodatecné federalni zdroje na prevenci vcetné
pravni ochrany obéti. Tento zakon také povzbudil dalsi kroky Vv boji proti domécimu nasili

v Americe.?’

Vyvoj zakonné tpravy domaciho nasili nebyl v historii omezen pouze na Anglii a Ameriku,
ale pozdéji se rozsitil do celého svéta, véetné Ceské republiky. V Anglii a Americe byly prvni
snahy o0 upravu této problematiky jiz v 19. a 20. stoleti, coz mé&lo vliv na vyvoj a implementaci
zakont 0 domacim nasili i v dal$ich zemich, véetng CR, kde byly prvni zadkony 0 ochrané obéti

nasili ptijaty v 90. letech.

2.2 Mimosoudni Fizeni a jeho role v ochrané obéti

roxr

Mimosoudni fizeni je proces, ktery se odehrava mimo soudni sifi. Jeho Gicelem je fesit spory
a konflikty mezi stranami. Tento druh fizeni mtize byt alternativou K soudnimu procesu. Jedna

se 0 uzite¢nou alternativu feSeni sporti V rdmci doméciho nasili.

V ptipadech domaciho nasili miize mimosoudni fizeni poskytnout rychlejsi a méné formalni
zpisob feseni, nez je soudni proces. Toto fizeni mize byt vhodné pro obéti, které nechtéji projit
soudnim procesem, ale stale chtéji, aby byly jejich obavy a potieby vyslySeny. Pro zajisténi
ochrany téchto jedinct je nutné pfijmout opatieni.

Kli¢ovou roli v ochrané pifed DN jsou tfi pilife, které poméhaji obétem v rdmci vzajemné
provazanych opatieni. Dle Cuhelové berme v potaz nasledujici pilite: ,,policii, intervencni

centra a soudy.*?8

% Powers, N. (2010). Domestic Violence. Encyclopadia Britannica. Retrieved March 21, 2023, Dostupné z:
https://www.britannica.com/topic/domestic-violence.

27 Tamtéz

8 CUHELOVA, Katefina. Pfedb&Zné opatieni ve vécech ochrany proti domécimu nasili. Praha: Wolters Kluwer,
2016, s. 11. ISBN 978-80-7552-341-9.

19


https://www.britannica.com/topic/domestic-violence

Pro ucely mimosoudniho jednéni v rdmci ochrany pifed doméacim ndsilim jsou klicovymi
hragi Policie Ceské republiky a organy socialné-pravni ochrany déti. Policie CR se zabyva
zajisténim bezpecnosti obéti a dukazl, zatimco intervencni centra poskytuji obétem potiebnou
podporu a poradenstvi. Dulezité je také zminit, Zze do oblasti vefejné spravy spadaji i dalsi
organy socidlné-pravni ochrany déti, ktefi mohou byt zapojeni do fesSeni situace. AZ poté, co
jsou vSechna mimosoudni opatfeni vycCerpana, ptichazi na tadu soudni fizeni, které bude

popsano v jedné z kapitol.

2.2.1 Role Policie Ceské republiky

4

Policie je jednim z nejdulezitéjSich organt vetfejné spravy, ktery dle Sttilkové a Frystaka
miize jako jediny okamZzité resit vzniklé situace a disponuje nejsirsi databazi relevantnich

informaci, “29

V Ceské republice je policie povinna piijimat stiznosti na domaci nasili, provadét
vySetfovani a zajist'ovat bezpeci obéti. Kromé toho ma policie i dalsi povinnosti, jako napiiklad
zabranit dalSim Utoktim nebo pfedchazet dalSim piipadiim doméciho nasili. Lze dolozit § 2
zékona ¢&. 273/2008 Sb., 0 Policii Ceské republiky, ,,Policie sloui verejnosti. Jejim iikolem je
chranit bezpecnost osob a majetku a verejny poradek, predchazet trestné cinnosti, plnit vikoly
podle trestniho radu a dalsi ukoly na useku vnitiniho poradku a bezpecnosti svérené ji zakony,
primo pouzitelnymi predpisy Evropské unie nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsou soucdsti
pravniho Fadu.**°

Policisté maji velkou odpovédnost ajsou prvnim pilifem ochrany obcant a ochrany
vefejného poiadku v Ceské republice. Maji tak moznost vyuZit policejniho vykazani jako
jednoho ze zptisobii, jak zamezit naruSovani vetejného poradku. Policejni vykazani umoziuje
policistim vykazat 0sobu z urcitého mista, nebo oblasti na urcitou dobu, pokud se tato osoba

chova nasilné, agresivné, rusi okoli nebo se i€astni jiné nezddouci Cinnosti.

Vykazani upravuje § 44 a nasledné zakon o Policii CR. Podle § 44 odst. 1 zak. o Policii CR
wlze-li na zdklade zjistenych skutecnosti, zejména S ohledem na predchazejici utoky, ditvodné
predpoklddat, Ze se osoba dopusti nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi anebo svobodé nebo
zvlast zavazného utoku proti lidské diistojnosti, je policista oprdavnén vykdzat tuto osobu z bytu

nebo domu spolecné obyvaného S utokem ohrozenou osobou (ddale jen ,,spolecné obydli ), jakoz

29 STRILKOVA, Patricie a Marek FRYSTAK. Vykéazani jako prostfedek ochrany pred domacim nésilim.
Ostrava: Key Publishing, 2009, s. 40. ISBN 978-80-7418-020-0.

30 Z4kon ¢&. 273/2008 Sb., 0 Policii CR. In: Sbirka zikonti Ceské republiky. Castka 91, &. 121. ISSN 1211-1244.
Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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| Z bezprostiredniho okoli spolecného obydli. Policista je opravnén tuto osobu vykdzat i\ V jeji

nepritomnosti. ‘!

2.2.2 Vykazani jako ochranny prostiedek

Jak jiz bylo zminovano vykazani je jednim z nastroju, které ma K dispozici policie pro
ochranu vetejného potradku a bezpecnosti. Jednd se 0 opatfeni, pii kterém policie natizuje
osobé, aby opustila ur€ité misto, nebo aby se tam viibec nezdrzovala. Postup policie v ramci
vykazani je vSak striktné upraven zakonem, a proto je nutné, aby policie postupovala v souladu

S pravnimi predpisy a s respektem k praviim a svobodam jednotlivct.

Nov¢ upravend pravni uprava V oblasti domdaciho nasili vymezuje samostatnou hlavu, ktera
stanovuje postupy, jakymi policie musi postupovat pii vykdzani osob V situacich, kdy je

zapotiebi chranit obéti domaciho nasili a to presné § 44 az § 47. %

Policisté mohou provést vykazani osoby, kterd spachala domaci nasili, kdykoliv se jedna
0 situaci, kdy je tato osoba nasilna nebo hrozi nasilim. To mize zahrnovat fyzické napadeni,

verbalni hrozby, psychické nebo sexualni nasili a dalsi formy doméciho nasili.

Pokud se policisté rozhodnou provést vykazani, byva to vétSinou provedeno na misté piimo
v domacnosti, kde doslo K nasili. Vykazani znamena okamzité odstranéni osoby pachajici nasili
Z mista ¢inu a nasledné vydani ptikazu, ktery zakazuje této osob¢ se Vv daném misté vyskytovat
po urcitou dobu. Timto opatienim se zajist'uje bezpecnost a ochrana obéti nasili. Zaroven se

brani dalSimu moZnému nasilnému chovani ze strany pachatele.

Dle § 44 zakona 0 Policii Ceské republiky ,, Vykdzani trvi po dobu 10 dnii ode dne jeho

provedeni. Tuto dobu nelze zkratit ani se souhlasem ohrozené osoby.

Odmitne-li ohrozena nebo vykdzand osoba potvrzeni 0 vykdzadni prevzit nebo odmitne-li

pisemné potvrdit jeho prevzeti, policista tuto skutecnost uvede V urednim zdznamu.
Neni-li vykdzana osoba vykdzani pritomna, pouceni O jejich prdvech a povinnostech
v souvislosti s vykdzdnim ji policista poskytne pri prvnim kontaktu. Je-li to mozné, policista této

osobé preda potvrzeni 0 vykdzani, V opacném pripadé ji pouci 0 moznosti prevzit potvrzeni

31 Z4kon &. 273/2008 Sb., 0 Policii CR. In: Sbirka zikonti Ceské republiky. Castka 91, &. 121. ISSN 1211-1244.
Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/start.aspx
32 74kon ¢&. 273/2008 Sb., 0 Policii CR. In: Sbirka zikonti Ceské republiky. Castka 91, &. 121. ISSN 1211-1244.
Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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0 vkdzani a kopii uredniho zaznamu 0 vykdzani U prislusného utvaru policie; soucdsti pouceni

je i udaj 0 adrese tohoto utvaru.

Nesouhlasi-li vykdazana osoba S vykazanim, muzZe proti nemu na misté podat namitky, které
policista uvede V potvrzeni 0 vykdzani. Policista namitky preda bez zbytecného odkladu
krajskému reditelstvi prislusnému podle mista vykazani. Vykazana osoba miize dale do 3 dnii
ode dne prevzeti potvrzeni 0 vykazani podat prislusnému krajskému reditelstvi namitky
pisemné. Lhiita pro podani namitek pocina bézet dnem ndsledujicim po dni, kdy doslo K prevzeti
potvrzeni 0 vykdzani a je povazovana za dodrzenou, jsou-li namitky nejpozdéji V jeji posledni
den preddny K poStovni preprave nebo podadny U prislusného krajského reditelstvi. O tomto
pravu policista vykazanou osobu pouci pred predanim potvrzeni 0 vykazani.

Shleda-li prislusné krajské reditelstvi, Ze podminky pro vykazani nebyly splnény, vykazani

ukonci a 0 této skutecnosti vyrozumi ohroZenou a vykdazanou osobu bez zbytecného odkladu. “*

Zakon 0 policii uklada urc¢ité povinnosti vykazanym osobam, aby se zajistil ucel jejich
vykazani. Pokud tyto povinnosti nejsou dodrzovany, mohou byt vymezeny sankce vcetné
trestnépravni odpovédnosti. Vykazané osoby by mohly byt trestné stihdny podle § 337 zdkona
&. 40/2009 Sb.**

Tabulka 1 - Prava a povinnosti vykazané osoby

Povinnosti vykazané osoby Prava vykazané osoby
Opustit neprodlené prostor vymezeny = Vzit si ze spolecného obydli véci slouzici jeji osobni
policistou v potvrzeni 0 vykazani potiebé€, osobni cennosti a osobni doklady pied splnénim
povinnosti
Zdrzet se vstupu do prostoru Vzit si véci nezbytné pro jeji podnikani nebo pro vykon
vymezeného V potvrzeni 0 vykazani povolani; pravo lze uplatnit jedenkrat a pouze
V pritomnosti policisty
Zdrzet se styku nebo navazovani Ovérovat provedeni vykazani zejména na narodnim
kontaktu s ohrozenou osobou tisiovém cisle 158
Vydat policistovi na jeho vyzvu Vyzvednout si kopii ufedniho zaznamu 0 vykazani

vSechny kli¢e od spole¢ného obydli,

. u prislusného utvaru policie
které drzi. p p

Zdroj: viastni zpracovani dle § 45 zakona ¢. 273/2008 Sb., 0 Policii CR

38 Z4kon &. 273/2008 Sb., 0 Policii CR. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. Castka 91, &. 121. ISSN 1211-1244.
Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

3 Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. In: Sbirka zakonti Ceské republiky.2009, ¢astka 11, &. 121. ISSN 1211-
1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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Policista ma povinnost chranit obCany a zajistit vefejnou bezpecnost. Pokud policista zjisti,
ze je n¢kdo ohrozen nebo V nebezpeci, mél by okamzité jednat. Kromé toho by mél také poucit

ohroZenou osobu 0 moznostech ochrany a zptsobech.

Dle § 46 zakona 0 Policii Ceské republiky policista pou¢i ohroZenou osobu 0 ,,moznosti
podani navrhu na vydani predbézného opatreni, moznosti vyuziti psychologickych, socialnich
nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci obétem nasili, 0 nasledcich vyplyvajicich z uvedeni vedomé
nepravdivych vidajii, k nimz policista pri vykdzani prihlizi.

Policie CR nezaznamenava samostatné statistiku trestnych &inti, které se tykaji domaciho
nasili, jako samostatné kategorie. Pfesto existuji Gidaje, které ma k dispozici Reditelstvi sluzby
potadkové policie Policejniho prezidia CR. V ramci statistickych daji jsou ve statistikach
zahrnuty piipady, ve kterych bylo identifikovano domaci nasili, jak v ramci piestupki, tak

trestnych Cini.

Vykazané osoby dle pohlavi v letech 2021 a 2022
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Graf 2 - Vykazané osoby dle pohlavi v letech 2021 a 2022

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat Policie CR

3 Z&kon &. 273/2008 Sb., 0 Policii CR. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. Castka 91, &. 121. ISSN 1211-1244.
Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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Graf 2 zobrazuje pocet osob vykazanych dle pohlavi ve dvou letech, konkrétné v letech 2021
a2022. Na svislé ose jsou vykresleny hodnoty poc¢tu osob a na vodorovné ose jsou zobrazena
pohlavi — muzi a Zeny. Z grafu je patrné, Ze V obou letech je pocCet vykazanych muzii vyrazné
vy$$i nez pocet Zen.

Pro rok 2021 je pouzita ¢ervena barva, kterou jsou oznaceny sloupce reprezentujici pocet

vykazanych osob. V tomto roce bylo vykdzano 941 muzii a pouze 32 Zen.

Pro rok 2022 je pouzita Sedd barva a opét jsou zobrazeny sloupce pro pocet vykazanych
0sob. Z grafu Ize vidét, ze v tomto roce narostl pocet vykazanych muzi na 1068, coz je nartst

0 101 osob oproti roku 2021. U Zen bylo vykazano 0 tfi osoby vice, tedy celkové 34 osob.

Celkove tedy miiZzeme fici, Ze mezi lety 2021 a 2022 doslo K nartistu poctu vykazanych osob
0 130. Z tohoto nartstu tvoii vétsi ¢ast muzi, kteti predstavuji vétsinu vykazanych osob v obou

letech.

Tabulka 2 - Po¢et vykazani dle kraji v letech 2021 a 2022

Kraj 2021 2022
Praha 150 157
Jihomoravsky kraj 108 119
JihocCesky kraj 37 44
Pardubicky kraj 30 40
Kralovéhradecky kraj 89 69
Vysocina 43 61
Karlovarsky kraj 41 42
Liberecky kraj 68 61
Olomoucky kraj 58 86
Plzensky kraj 31 31
Stredocesky kraj 66 78
Moravskoslezsky kraj 103 86
Ustecky kraj 113 176
Zlinsky kraj 36 49

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat Policie CR

Tabulka ukazuje podet osob vykazanych v jednotlivych krajich v Ceské republice v letech
2021 a 2022. Kazdy tadek tabulky odpovida jednomu kraji, a kazdy sloupec odpovida jednomu
roku. Na zaklad¢ tabulky muzZeme vidét, Ze v roce 2022 doslo K nartistu poctu vykazanych osob
ve veétSin¢ kraji oproti roku 2021. Zajimavy je také vyrazny nartist vykdzanych osob
v Usteckém kraji, kde doslo ke zvy3eni poétu vykazanych osob na 176, coz predstavuje nariist

0 63 0sob oproti roku 2021, tedy o0 56 %.
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Graf 3 - Pocet vykazani dle kraji v letech 2021 a 2022

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat Policie CR

V grafu (Graf 3) je zobrazen pocet vykazani v jednotlivych krajich za roky 2021 a 2022.
Sloupcovy graf ma na horizontalni ose uvedeny nazvy kraji a na vertikalni ose pocet vykazani.
Cervené zvyraznéné sloupce piedstavuji hodnoty za rok 2021, zatimco $edé sloupce piedstavuji
hodnoty za rok 2022. Plzensky kraj zustal stejny, takze jeho sloupce jsou stejné vysoké v obou
letech. Ustecky kraj zaznamenal velky nérGist, coZ je zndzornéno znaénym nartistem vysky
sloupce mezi lety 2021 a 2022. Karlovarsky kraj zaznamenal pouze mirny nartst 0 jedno
vykazani, cozZ je vidét na grafu jako mald zména vysky sloupce. Celkové l1ze na zdklad€ grafu
vyvodit, 7e Vroce 2022 doslo ke zvySeni podtu vykazani v Usteckém kraji, zatimco

Vv Plzeniském kraji nedoslo k zadné zmeéné.

Celkov¢ idiky zminénym grafum (Graf 2 a Graf 3) lze tvrdit, ze vykazani je dulezity
a ucinny ochranny prostiedek pro obéti domaciho nasili, ktery miize zabranit dalSimu nasili.

Dava cas obéti, aby se rozhodla 0 dalsich krocich a ziskala pottebnou podporu.
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2.2.3 Interven¢ni centra

Intervencni centrum je zafizeni, které poskytuje krizovou intervenci pro obéti domaciho
nasili a trestnych ¢ind. Dle § 60a zédkona ¢. 108/2006 Sb. ,,intervencni centrum nabizi pomoc

do 48 hodin od doruceni kopie uredniho zdznamu 0 vykdazani ze spolecného obydli. “*

Tato zatizeni jsou obvykle provozovana vladnimi nebo nevladnimi organizacemi. Nabizeji
ruzné sluzby, v¢etné pravni pomoci, psychologické podpory, zdravotni péce a dalsich. Stiilkova
s Frystakem uvadi ,,intervencni centrum je informovano 0 vykazani, stejné tak organ socialne-
pravni ochrany ditéte, Zije-li v daném prostredi nezletilda osoba a ohrozend osoba je povinné

informovana 0 moznosti podat navrh na predbézné opatieni civilnimu soudu. >’

Tabulka 3 - Seznam intervenénich center v Cesku

Intervenéni centrum Adresa

IC Brno Sypka 25, 613 00 Brno — Cerna Pole

IC Liberec Tanvaldska 269, 463 11 Liberec 30

IC Ceské Budéjovice Kanovnicka 404/18, 370 01 Ceské Budgjovice
IC MMSK I.- Ostrava 28. fijna 124, 702 00 Ostrava

IC Hradec Kralové Kotérova 847, 500 03 Hradec Kralové

IC Jihlava Pod Piikopem 4, 586 01 Jihlava

IC Olomouc Na Vozovce 26, 779 00 Olomouc

IC Pardubice Erno Kost’ala 980, 530 12 Pardubice

IC Plzen Cukrovarska 16, 326 00 Plzen

IC Praha Cheléického 39, 130 00 Praha 3

IC Kladno Jana Palacha 1643, 272 01 Kladno

IC Sokolov J.K. Tyla 461, 356 01 Sokolov

IC Usti nad Labem K Chatam 22, 403 40 Usti nad Labem — Skorotice
IC Zlin U Nahonu 5208, 760 01 Zlin

Zdroj: Vlastni zpracovani dle adres dostupnych na internetu
2.3 Soudni Fizeni a jeho role v ochrané obéti

Soudy jsou nezbytnou souésti zajisténi spravedlnosti v Ceské republice. Clanek 81 Ustavy

CR uvadi,,soudni moc vykonavaji jménem republiky nezavislé soudy. *

Dle § 8 zakona ¢. 6/2002 Sb., 0 soudech, soudcich, ptisedicich a statni spraveé soudil

hierarchie soudti v CR zahrnuje Nejvyssi soud, Nejvyssi spravni soud, vrchni soudy, krajské

3 Zakon &. 108/2006 Sb., 0 socialnich sluzbach. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. Castka 37, ¢. 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mver.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
37 Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. 16. prosince 1992
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soudy a okresni soudy. Soudy maji za kol zajistit spravedlivy proces a ochranu prav a zajmu

obg¢ant.%®

V piipadé trestného ¢inu soudni fizeni obvykle zahrnuje soudni pieli¢eni, shromazd’ovani

Vv v

dikazt a rozhodnuti 0 viné a trestu. Soudy rovnéz fesi piipady domaciho nasili, které patii mezi

v

Jednani, které je povazovano za prestupek, je feSeno podle specialniho pravniho piedpisu,
konkrétné¢ zakona ¢. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich, ve znéni
pozdéjsich predpist. Piestupky jsou obvykle méné zavazné nez trestné ¢iny. Mohou byt feSeny

mimosoudni cestou nebo pfi soudnim jednani bez soudniho preliceni.®

Soudy maji také za kol chranit prava a zajmy obéti trestnych ¢ini nebo prestupka a zajistit,
aby byla naplnéna spravedlnost. To znamend, Ze soudy hraji dtleZitou roli pii ochrané obéti

domaciho nésili a fesi tyto ptipady s velkou péci a pozornosti.

38 74kon &. 6/2002 Sb., 0 soudech a soudcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. Castka 4, ¢. 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/start.aspx

397.akon &. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. Castka
98, ¢. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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3 PRESTUPKOVE RIZENI A ROLE SPRAVNICH ORGANU

Prestupkové tizeni v oblasti domaciho nasili je klicové pro ochranu obéti vetné prevence
opakovani nasili. Spravni organy maji zodpovédnost zajistit fadné projednani kazdého
prestupku Vv oblasti domaciho nasili, a poskytnout obétem pfistup ke spravedlnosti. V této

kapitole se budu podrobnéji vénovat tomu, jak piestupkové fizeni v této oblasti funguje.

3.1 Vymezeni zakladnich pojmi

Vymezeni zakladnich pojmu je dilezité, pro piesny vyklad zdkona, a pfiméfeny postih
pachatele. V této ¢asti volné piejdeme na vysvétleni duilezitych pojmu, a jejich vyznamu

V ramci prestupkového fizeni.

3.1.1 Prestupek

Ptestupek je termin pouzivany vV pravu pro oznaceni mensiho deliktu, ktery neni tak zdvazny
jako trestny ¢in. Obvykle jsou pfestupky feSeny spravnim fizenim a jsou trestany pokutami,

nebo jinymi sankcemi, ale vézeni obvykle neni soucasti trestu za piestupek.

Vymezeni prestupku je obsaZeno v zakoné ¢. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky
afizeni 0 nich. Konkrétné se jedna o § 5, kde stoji nasledujici: ,, Prestupkem je spolecensky
Skodlivy protipravni cin, ktery je V zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky

stanovené zdakonem, nejde-li 0 trestny cin. “4°

Pii stanoveni odpovédnosti za piestupek je tieba vychdzet ze zakladnich prvki, které tvori
predmét a podstatu. Dle Cerného a kolektivu jde o tyto zakladni znaky v obecné formé, coz je
protipravni jednani uvedené v prestupkovém zidkoné¢ nebo v jiném zakoné¢, se kterym zakon
spojuje hrozbu urcitou sankci a které ptislusi projednat spravnimu organu. Dalsi je zavinéné

protipravni jednani i Z nedbalosti, pokud zédkon vyslovné nestanovi imyslné zavinéni.*!

V ramci prestupkového zakona €. 250/2016 Sb., se vyskytuji prestupky, které jsou spachany
umyslné, a také prestupky, které jsou spachany z nedbalosti. Pokud jde o umyslné spachani
vychazime z § 15 odst. 2 pism. a) ab) ,,védeél, Ze svym jednanim miize porusit nebo ohrozit

zdjem chranény zakonem, ale bez primérenych divodii spoléhal na to, Ze tento zdjem neporusi

40 zakon ¢&. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky a Fizeni 0 nich. In: Sbirka zikont Ceské republiky.
Castka 98, &. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

4 CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Piestupkové fizeni: pfirucka pro praxi
prestupkovych organt obci, krajskych uradti a dalsich spravnich organt. 12. vyd. podle platného stavu

k 1.9.2011. Praha: Linde, 2011. Prakticka pravnicka ptirucka. ISBN 978-80-7201-859-8.
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nebo neohrozi, nebo védel, ze svym jednanim miize porusit nebo ohrozit zajem chranény

zdkonem, a pro piipad, Ze jej porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumen. “*?

Druhou variantou je spachani z nedbalosti, kde je pravni Uprava zakotvena v § 15 odst. 3
pism. a) a b) ,,védél, Ze svym jedndnim miize porusit nebo ohrozit zdjem chrdanény zakonem, ale
bez primérenych ditvodii spoléhal na to, Ze tento zdajem neporusi nebo neohrozi, nebo nevedel,
Ze svym jednanim muzZe porusit nebo ohrozit zdjem chranény zdkonem, ac to vzhledem

k okolnostem a svym osobnim pomériim védét mel a mohl. «“ *3

Kazdy prestupek se vyznacuje specifickymi znaky. Patii mezi n€ dle Sladecka naplnéni
skutkové podstaty prestupku, kterd predstavuje souhrn typovych znakii jako je objekt,

objektivni stranka, subjekt a subjektivni stranka. 44

3.1.2 Trestny ¢in

Dalsim pojmem je trestny €in, ktery je upraven v zdkoné ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Jde
0 § 13 odst. 1,,trestnym cinem je protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery

vkazuje znaky uvedené v takovém zdkoné. “*

Trestné ¢iny se d€li na pfeciny a zloCiny. Musi byt spolecensky Skodlivé, coz znamena, Ze
zpisobuji Skodu nebo ohrozuji zajmy spolecnosti jako celku. Zaroven by vSak nemély byt
adekvatné fesitelné pomoci jiného pravniho predpisu. Tato zdsada se nazyva ultima ratio
a znamena, ze trestni pravo by se mélo pouzivat pouze jako posledni moznost, kdyz jiné pravni
nastroje nejsou u¢inné. Toto tvrzeni 0 trestnim pravu vychazi z rozhodnuti Ustavniho soudu zn.
I. US 4/04, kde soud uvadi nésledujici: ,,v zdsadé vsak nemiize slouzit jako prostiedek
nahrazujici ochranu prav a pravnich zajmii jednotlivce V oblasti soukromopravnich vztahii, kde
zavisi predevsim na individuadlni aktivite jednotlivce, aby stiezil sva prava, jimz ma soudni moc
poskytovat ochranu. Je vsak neprijatelné, aby tuto ochranu aktivné prebiraly organy cinné
V trestnim Fizeni, jejichz uikolem je ochrana prevazne celospolecenskych hodnot, nikoliv primo
konkrétnich subjektivnich prav jednotlivce, jez svou povahou spocivaji V soukromopravni

sfere. «46

42 7akon &. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich. In: Sbirka zdkonti Ceské republiky.
Castka 98, &. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

43 7akon ¢&. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich. In: Sbirka zakonti Ceské republiky.
Castka 98, &. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
“SLADECEK, Vladimir. Obecné spravni pravo. 4., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. ISBN
978-80-7598-564-4.

45 Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. In: Sbirka zakond Ceské republiky.2009, ¢astka 11, & 121. ISSN 1211-
1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

4 Ustavni soud. 1. US 4/04. PIné znéni rozhodnuti. Dostupné také z: http:/nalus.usoud.cz
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Tato bakaléiska prace se v zdsad¢ nezabyva trestnymi ¢iny, ale prestupky. Je ale zavadéjici
uvést rozdil mezi prestupkem a trestnym cCinem v oblasti domaciho nasili. Jeden z rozdila
spoc¢iva v postupu a prubéhu fizeni. Pfi podezieni na prestupek se obvykle provadi spravni
fizeni a pachatel je sankcionovan pokutou nebo jinym mensim trestem. Pokud jde 0 trestny ¢in,
je obvykle zahajeno trestni fizeni, které muze vést K napravé a spravedlivému potrestani
pachatele v souladu se zakonem. Dal$im rozdilem muze byt forma provedeni protipravni

¢innosti. Piestupkem se muze stat napt. hruba urdzka nebo vytrznictvi apod., ale trestny ¢in

vewr

3.1.3 Spravni organ

Diive se pojem vyskytoval v literatuie s pravni tématikou jen zifidka. Vyklad byl chapan
dvojim zplsobem. V prvnim piipad¢ byl spravni organ spojovan s organem statni spravy, tj.

spravni Gifad. Ve druhém ptipadé byl pfirovnavan k organu veiejné spravy. 4’

Ke zvyseni povédomi 0 pojmu jako je spravni organ doslo piijetim zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ktery jej vymezuje nasledovné dle § 4 odst. 1 pism. a) ,,orgdny moci
vykonné, organy uzemniho samospravného celku, jakoz | fyzické nebo pravnické osoby nebo
jiné organy, pokud jim bylo svereno rozhodovani 0 pravech a povinnostech fyzickych

a pravnickych osob v oblasti verejné spravy. “*8

Déle je upraven v zakoné ¢. 500/2004 Sb., spravni fad v § 1 odst. 1, a to nasledovné ,,orgdany
moci vykonné, orgdany uzemnich samospravnych celkii, jiné organy, prdavnické osoby a fyzické

osoby (pokud vykonadvaji piisobnost v oblasti verejné spravy). “*

Své zakotveni najde i v zakoné ¢. 99/1963 Sb., Obcansky soudni fad, kde je v § 244 odst. 1
uvedeno: ,,orgdan moci vykonné, orgadn vizemniho samosprdavného celku, organ zajmové nebo

profesni samospravy, popripadé smirci organ ziizeny podle zvlastniho predpisu. “*

Z vyse uvedeného je patrné, Ze na prvni pohled identické pravni ukotveni ma ptesto urcité
odli$nosti. Soudni ¥ad a spravni fad pouZivaji podobné definice, ale SR je 0 n&co $iri, protoze
zahrnuje pravnické a fyzické osoby, které vykonavaji plisobnost V oblasti vefejné spravy.

Obcansky soudni fad pouziva S§irsi definici, kterd zahrnuje organy zajmové nebo profesni

47 SLADECEK, Vladimir. Obecné spravni pravo. 4., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. ISBN
978-80-7598-564-4.

48 7akon ¢. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni. In: Sbirka zakont Ceské republiky. Castka 61, . 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

49 Zakon &. 500/2004 Sb., spravni fad. In: Sbirka zakont Ceské republiky. Castka 174, &. 121. ISSN 1211-1244.
Dostupné také z: http://aplikace.mver.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

50 Zakon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad. In: Sbirka zakont Ceské republiky. Castka 56
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samospravy a smir¢i organy ziizené podle zvlastniho ptfedpisu, avSak tyto orgdny nejsou
Vv definici spravniho organu V ostatnich zdkonech zahrnuty. Celkové lze tedy fici, ze definice
spravniho organu se mize V raznych pravnich upravach mirné lisit, ale vzdy jde 0 organ statni

spravy, nebo jinou entitu povéienou rozhodovanim a vykonem spravnich ¢innosti.

3.2 Spravni Fizeni v prestupkovych vécech

Spravni fizeni V pfestupkovych vécech je proces, ktery zahajuje organ vefejné moci
v souvislosti s podezienim na spachani piestupku. Piestupky jsou mensi poruSeni zakona, ktera
nejsou trestnymi ¢iny, coz odpovida vyse uvedené kapitole. Mohou mit ale urcité dasledky,

napf. V podobé finan¢ni sankce. Toto Fizeni je diilleZitou soudasti spravniho prava. >

Podivame se na tuto problematiku z hlediska vecné, mistni a funkcni prislusnosti. Vécna
ptislusnost v prestupkovych vécech je urcena podle toho, jaky druh piestupku byl spachan.
Prislusnost uréuje, ktery organ vefejné moci je opravnén rozhodnout 0 daném piestupku.
Vécnou prislusnost urcuje zakon 0 piestupcich ¢. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky
atfizeni onich vcetn¢ dalSich specidlnich pravnich predpisit. Mistni piislusnost
Vv pfestupkovych vécech je urena mistem spachani prestupku. To znamend, Ze ptisluSnym

organem je obecni ufad, na jehoz uzemi doslo K poruseni piestupkového prava.

Pokud se ptestupek stal na izemi vice obci, pfisluSnym organem je ten, na jehoz izemi doslo
K hlavni ¢asti skutku. Funk¢ni piislusnost v prestupkovych vécech se tidi predevsim vyse
zminénym zakonem O pfestupcich aobecné zavaznymi vyhldskami obci S rozSifenou
pusobnosti. V zasad¢ je urcena podle toho, jaky orgén vetfejné moci je Vv dané véci prislusny

k rozhodovani. 2

3.2.1 Zahajeni Fizeni

Zahajeni prestupkového fizeni je proces, ktery zahajuje spravni organ z uiedni povinnosti
tzv. ex offo. Muze také dojit k druhé varianté, a tou je souhlas osoby ptimo postizené spachanim
prestupku. Zahdjeni fizeni je upraveno v zakoné €. 250/2016, 0 odpovédnosti za prestupky

a fizeni 0 nich, to je pro nas uz znamy zakon, upravu najdeme v § 78 a § 79. 52

51 HENDRYCH, D. a kol.: Spravni pravo. Obecna &ast. 8., rozsifené vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 343.
ISBN 978-80-7179-254-3.

52 SLADECEK, Vladimir. Obecné spravni pravo. 4., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. ISBN
978-80-7598-564-4.

53 Zakon &. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni 0 nich. In: Sbirka zdkont Ceské republiky.
Céstka 98, ¢. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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Spravni orgdn mize zahdjit fizeni 0 kazdém ptestupku, ktery zjisti, a to bud’ doru¢enim
pisemného oznameni podezielému z piestupku, Ustnim vyhlaSenim takového oznameni nebo
dorucenim spole¢ného oznameni vSem podezielym. Ozndmeni 0 zahdjeni fizeni musi
obsahovat popis skutku a jeho ptedbéznou pravni kvalifikaci. Pokud Vv prubéhu fizeni spravni
organ zjisti dalsi prestupek, musi také zahdjit fizeni a postupovat stejné jako v prvnim piipadé.

Pokud se zméni pravni kvalifikace skutku, musi 0 tom spravni organ informovat podezielého.>*

Podle zakona lze zahdjit a pokracovat v fizeni 0 prestupku, kterym byla postizena osoba,
pouze s jejim souhlasem. Pokud je vice postizenych, posta¢i souhlas jednoho z nich. Spravni
organ musi osobu pfimo postizenou piestupkem poucit 0 tomto pravu a stanovit ji lhitu
k podani souhlasu, ktera nesmi byt krat$i nez 30 dnd. Osoba, ktera byla postizena ptestupkem,
ma pravo kdykoliv sviij souhlas s fizenim vzit zpét. AvSak pokud uplynula lhiita stanovena
spravnim organem pro podani souhlasu nebo pokud uz souhlas byl vzat zpét, osoba nemulze
souhlas udé¢lit. Pokud byl prestupek spachan vici osobé mladsi 18 let nebo byl dvodem pro
vykazani ze spolecného obydli, neni tfeba souhlasu osoby postizené a spravni orgdn muze

fizeni zahajit nebo pokracovat i bez jejiho souhlasu.>

Ustanoveni zakona tykajici se souhlasu postiZené osoby S fizenim 0 pfestupku ma vyznamné
souvislosti s domacim nasilim. Pokud byl pifestupek spachan vuci osobé€, ktera je obé&ti
domaciho nasili, a ta neni schopna udélit souhlas s fizenim, spravni organ miize stale zahajit
a pokracovat Vv fizeni. To umoziuje ochranu obéti doméciho nésili, které se mohou bat udélit

souhlas kvtli natlaku od pachatele.

Spravni organ muze V takovych piripadech podniknout opatfeni k ochrané obéti, jako je
napiiklad vydani ochranného piikazu, ktery zakazuje pachateli kontaktovat obét’ nebo
vstupovat do urcenych prostor. To jiz bylo vysvétleno v minulych kapitolach, v ndvaznosti na
né se jedna 0 zakon & 273/2008 Sb., 0 Policii CR konkrétné § 44. Tento paragraf stanovi, Ze
pokud je divodné podezieni, Ze se nasili opakuje nebo hrozi, a pokud je to nezbytné pro
ochranu zZivota, zdravi nebo osobni svobody osoby, kterou nésili postihlo, miize policista

pachatele vykéazat ze spoleéného obydli na dobu nezbytné nutnou K zajisténi ochrany.>®

% CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Piestupkové fizeni: ptirucka pro praxi
prestupkovych organt obci, krajskych tifadt a dalSich spravnich orgéni. 12. vyd. podle platného stavu
k 1.9.2011. Praha: Linde, 2011. Prakticka pravnicka piirucka. ISBN 978-80-7201-859-8.

5 Tamtéz

5 CERNY, Jan, Eva HORZINKOVA a Helena KUCEROVA. Ptestupkové fizeni: p¥iru¢ka pro praxi
prestupkovych organt obci, krajskych uradti a dalsich spravnich organt. 12. vyd. podle platného stavu
k 1.9.2011. Praha: Linde, 2011. Prakticka pravnicka ptirucka. ISBN 978-80-7201-859-8.

32



3.2.2 Ucastnici Fizeni

Vymezeni ucastnikii fizeni je slozity proces, ktery zahrnuje rozhodovani 0 pravech,
povinnostech a zajmech vice subjekti. Je dulezité stanovit, kdo ma byt opravnén se podilet na

rozhodovani.®’

V ramci Spravniho fadu upravuje ucastniky spravniho fizeni § 27 a § 28. Ucastniky jsou
osoby dotéené rozhodnutim spravniho organu, vcetné¢ zadatele a dalSich osob, na které se
rozhodnuti vztahuje pro spoleCenstvi prav a povinnosti S zadatelem. Pokud jsou jiné osoby
pfimo dot¢eny rozhodnutim ve svych pravech nebo povinnostech, jsou také ui¢astniky. Zvlastni
zakony mohou stanovit dalsi ucastniky. Pokud se osoba V pochybnostech povazuje za
ucastnika, spravni orgdn vyda usneseni O jeji ucasti Vfizeni a ostatni ucastnici jsou
informovani. Pokud byla osoba vyloucena jako tcastnik usnesenim, ale jeji odvolani bylo
uspésné, muze byt opravnéna k tomu, aby provedla tikon, ktery jiz zmeskala jako Gcastnik. Toto

pravo ma do 15 dnii od ozndmeni rozhodnuti 0 odvolani.*®

V prestupkovém fizeni je Gcastnikem tii druhy osob, jak stanovi § 68 zédkona 0 ptestupcich.
Prvni skupinu tvoifi osoby obvinéné z ptestupku nebo trestného ¢inu. Druhou skupinou jsou
osoby poskozené v souvislosti s narokem na nahradu $kody nebo vydani bezdivodného
obohaceni. Tteti skupina obsahuje osoby, které jsou vlastniky véci, ktera byla zabavena nebo

jsou dotéeny zabranim véci nebo nahradni hodnoty.>®

V ptipadé fizeni tykajiciho se domaciho nasili plati, ze ucastniky fizeni jsou osoby, které se
staly obéti nasili a osoba, proti které je nésili spachano. Uéastniky mohou byt také svédci a dalsi

osoby zapojené do situace.

3.2.3  Priibéh prestupkového fizeni

V Ceské republice se prestupkové fizeni Vramci doméciho ndsili fidi obecné platnymi

4

pfestupkovymi a spravnimi piedpisy. Piestupkové fizeni probiha podle zakona €. 250/2016 Sb.,

0 piestupcich (dale jen ,,zakon 0 piestupcich®).®

5" HENDRYCH, D. a kol.: Spravni pravo. Obecna &ast. 8., rozsifené vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 437.
ISBN 978-80-7179-254-3.

58 CESKO. Zakon ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad. In: Sbirka zakont Ceské republiky. Castka 174, ¢. 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

59 Zakon ¢&. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni 0 nich. In: Sbirka zdkont Ceské republiky.
Céstka 98, ¢. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvecr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

60 Z4kon &. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni 0 nich. In: Sbirka zdkont Ceské republiky.
Céstka 98, ¢. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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Postup fizeni zacina tim, Ze orgéan €inny V piestupkovém fizeni obdrzi oznameni 0 spachdni
ptestupku. Toto ozndmeni miize byt podano kymkoliv, kdo se domniva, Ze se néjaky prestupek
stal. Pokud je ozndmeni v dostate¢né mife dolozeno, miize spravni organ zah4jit Gistni jednani

dle § 80. &

V Gstnim jednani mé orgédn Cinny V prestupkovém fizeni povinnost vyslechnout ucastniky
a ztotoznit se s dikazy, které predlozi. Pokud se tucastnici S vyrokem organu c¢inného
V prestupkovém fizeni neztotozni, mohou byt vyslechnuti svédci nebo kvalifikovani experti
V ramci problematiky fizeni. Po skonceni uistniho fizeni rozhodne orgén 0 tom, zda se piestupek

stal, a jaky trest vinikovi ulozi.

Pokud je vyrokem organu V fizeni ulozen pokuta, mé ucastnik fizeni povinnost ji zaplatit.

Pokud pokutu nezaplati, mize byt exeku¢nim orgdnem vymahana.

3.3 Prestupky souvisejici s domacim nasilim

V této ¢asti se budeme zabyvat konkrétnimi prestupky spojenymi S domacim nésilim, které
jsou uvedeny v zakon¢ ¢. 251/2016 Sb., 0 nékterych piestupcich, a to v oddilu § 7 nazvaném
"Ptestupky proti obcanskému souziti". Je tieba mit na paméti, Ze ne vSechny prestupky spojené
S domécim nasilim jsou zahrnuty v tomto zékong, a Ze vzdy zaleZi na konkrétnich okolnostech

daného ptipadu.®?
§ 7 odst. 1 pism. a) ,, Pfestupek nactiutrhani*

Dle § 7 odst. 1 pism. a) ,,jinému ublizi na cti tim, Ze ho zesmésni nebo ho jinym zpuisobem

hrubé urazi. “%

Prestupek ublizeni na cti je velmi Castym deliktem, ktery mtze byt feSen pouze na navrh
postizené osoby. Pokud dojde k zahajeni fizeni, spravni organ se snazi obvinéného
a navrhovatele smifit. Pokud se dohodnou, fizeni byva zastaveno. U hrubych urdzek zalezi na
konkrétnich okolnostech, ackoliv katalog téchto urdzek je pomérné Siroky, zahrnujici naptiklad

slova jako "parchant", "coura" nebo "lidska zriida". %

61 74kon &. 250/2016 Sb., 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich. In: Sbirka zakont Ceské republiky. Castka
98, €. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

62 74akon ¢&. 251/2016 Sb., 0 n&kterych piestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky.

Castka 98, &. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvecr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

83 7akon ¢&. 251/2016 Sb., 0 n&kterych piestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky.

Céstka 98, ¢. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

8 STRAKOS, Jan. Zakon 0 n&kterych pfestupcich. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 137. Prakticky komentaf.
ISBN 978-80-7598-096-0
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Hrubéd urdazka muze byt prestupkem Vv ramci domaciho nasili, protoze miize byt pouzita
k ziskani moci nebo kontroly nad obéti. Pachatel domaciho nasili mize pouzit hrubou urazku

k degradaci, poniZeni a znechodnoceni obéti.

§ 7 odst. 1 pism. b) ,, Pfestupek ubliZeni na zdravi*

Dle § 7 odst. 1 pism. b) ,,jinému ublizi na zdravi. “%

Pti rozhodovani, zda se jedna o piestupek nebo trestny ¢in, miize byt uzite¢né zvazit povahu
a vaznost zptusobeného zranéni. Pokud pachatel zpiisobi poskozenému tézkou Gjmu na zdravi,
jako je zmrzaceni, ochromeni, poskozeni organu apod., je to povazovano za trestny ¢in. Pokud
jsou zranéni leh¢i a kratkodobé, naptiklad rany, které si vyzadaji l€karskou péci, pak jde
0 prestupek. Pokud nedojde k Zadnému zranéni, které by si vyzadalo 1ékatrskou péci, pak se
jedné o ptestupek proti obcanskému souziti, napiiklad hrubé chovéni. Tento pfestupek miize

byt spachan z nedbalosti nebo umysIné a miize ho spachat i nepodnikajici fyzicka osoba.%®

Pfi domacim nasili mize dojit k opakovanym atokim, a to i kdyz jsou zranéni pouze lehka.
Takové jednani mize byt kvalifikovano jako opakovany ptestupek, ktery mize mit vazné

dusledky pro poskozenou osobu i pachatele.

§ 7 odst. 1 pism. ¢) bod 1. ,, Pfestupek vyhruzky*

Dle § 7 odst. 1 pism. ¢) bod 1., jinému vyhrozuje tijmou na zdravi. '

V obecném smyslu znamena vyhroZzovani situaci, kdy pachatel vyslovi hrozbu, ktera vyvola
U adresata obavu z jejiho plnéni. Vyjadieni této hrozby vSak nemusi byt nutné verbalni, nebot’
vyhroZovani mliZze byt také naznaCeno skrze konkrétni gesta nebo posuny, kterymi pachatel
dava jasné najevo, Ze se poskozend osoba ma obavat. Slovo "obava" zde oznacuje tisnivy pocit

Z realného nebezpeci, které mize ohrozit zdravi poSkozeného jedince.

Pokud by existovala diivodna obava 0 Zivot, naptiklad Vv ptipad€, Ze by pachatel hrozil
usmrcenim S pouzitim zbrané, potom by to naznacovalo, Ze jde 0 trestny ¢in nebezpecného

vyhrozovéni, nikoli 0 prestupek.®

65 Zakon ¢&. 251/2016 Sb., 0 n&kterych piestupcich. In: Sbirka zakont Ceské republiky.

Castka 98, ¢. 121. ISSN 1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/start.aspx

8 STRAKOS, Jan. Zakon 0 n&kterych piestupcich. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 147. Prakticky komentéf.
ISBN 978-80-7598-096-0

67 zakon &. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich. In: Sbirka zikoni Ceské republiky. Castka 98, &. 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

68 STRAKOS, Jan. Zakon 0 n&kterych pfestupcich. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 150. Prakticky komentaf.
ISBN 978-80-7598-096-0
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Domaci nésili miize zahrnovat opakované vyhrozovani, véetné vyhrozovani smrti, fyzickym
nasilim a sexualnim nésilim, jak bylo popsano v tivodni kapitole této BP. Tyto vyhrizky mohou
byt provazeny gesty a konkrétnimi akcemi, které maji za cil zptsobit obéti strach a podfidit ji

se svévoli nasilnika.

§ 7 odst. 1 pism. ¢) bod 4. ,, Pfestupek hrubého nasili*

Dle § 7 odst. 1 pism. ¢) bod 1 ,,se viici jinému dopusti jiného hrubého jednani. “®°

Zékonodarce pii definovani hrubych jednani nezahrnul vSechna mozna nasilnd jednani,
takze zavedl tzv. zbytkové ustanoveni, které zahrnuje vSechny ostatni hrubé Ciny. Mezi né
mohou patfit i mensi atoky jako strkanice, pouziti pepfového spreje, hazeni vajec nebo jinych
predméti. Hrubym jednanim muze byt jakékoli neslusné jednani, ale ne tak hrubé, aby se

jednalo o trestny &in.”

Pokud se v oblasti domaciho nasili jedna o partnera, ktery nasilim nezpusobuje tézka
zranéni, ale opakované svému partnerovi $kodi tfeba fyzickym i psychickym tyranim, takové

jednani mize byt zarazeno praveé pod tato zbytkova ustanoveni.

3.4 Odpovédnost za prestupky

Ptestupkovy zakon je hlavnim zdrojem piestupkového prava, ktery stanovuje sankce, jez
mohou byt uvaleny na pachatele. Tyto sankce zahrnuji napomenuti, pokutu, zdkaz ¢innosti
a propadnuti véci. Krom¢ sankci jsou k dosazeni cile piestupkového zakona pouzivana
ochranna opatieni, coZ jsou opatieni stditniho donuceni, kterd mohou zplsobit Skodu osobam,
jimz jsou ukladana, ale zaroven chrani zajmy spolecnosti. Tato opatfeni mohou byt pouzita

I v pfipadech domaciho nasili.

Prestupkovy zakon nerozliSuje mezi hlavnimi a vedlej§imi sankcemi a pfi rozhodovani
o sankci Vv konkrétnim pfipadé se spravni organ fidi ramci stanovenym V obecné Casti
prestupkového zdkona. Pokud spravni organ usoudi, ze staci pouhé projedndni piestupku
k napravé pachatele, mize od uloZeni sankce podle ptestupkového zakona upustit. Soub¢h
prestupkil je dllezitym pojmem V oblasti piestupkového prava. Tento pojem oznacuje situaci,

kdy pachatel spacha vice nez jeden prestupek a predtim, nez se rozhodne 0 jakémkoliv z nich.

89 7akon &. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich. In: Sbirka zikonti Ceské republiky. Castka 98, &. 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

" STRAKOS, Jan. Zakon 0 n&kterych pfestupcich. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s. 151. Prakticky komentaf.
ISBN 978-80-7598-096-0
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4 ANALYZA PRiPADU

V této kapitole se zabyvadm analyzou konkrétnich pfipadii domaciho nasili z advokatni
praxe, které byly poskytnuty iniciativou Bez trestu. Tato iniciativa je tvorena skvélym tymem
specialistt, ktefi chtéji vytvofit vefejne pristupnou databazi rozsudki s timto problémem. Cilem
této iniciativy je umoznit vefejnosti i odbornikiim ptistup K informacim o tom, jak jsou u nas

trestany ¢iny souvisejici se sexualizovanym a domacim nasilim.

Je tieba poznamenat, Ze v souladu se zakonem ¢. 110/2019 Sb., 0 zpracovani osobnich tdaji
jsou vSechny poskytnuté rozsudky anonymizovany, a bude uvaddéna pouze spisova znacka, aby
byla zachovana ochrana osobnich udaji asoukromi vSech zacastnénych osob. Vzhledem
k citlivosti pfipadu je také velmi dilezité respektovat ohled na obéti a chranit jejich identitu.
Proto budou pfi analyze pripadi dodrZzovana vSechna opatieni kK minimalizaci rizika jakékoliv

ujmy pro obéti a dalsi osoby, které souvisi s témito ptipady.
4.1 Vyuzita metodika zkoumani

4.1.1 Kyvalitativni analyza

Kvalitativni studie se zamé&fuji na hloubkové porozuméni konkrétnimu jevu a jsou uzite¢né
pii formulovani detailnich popisti a interpretaci. Tyto metody maji v socidlnich védach dlouhou
historii a jsou Casto pouzivany pro vyzkum fenomént, které jsou obtizné zméfit pomoci

kvantitativnich metod.”*

Z hlediska zkoumani problematiky rozsudkd v ramci domaciho nasili se domnivam, ze je
kvalitativni analyza velmi uzite€na z nckolika divodi. Prvnim divodem je hloubkové
porozuméni situacim, které vedly kK domacimu nasili, a zptsobu, jakym byl pfipad projednavan.
Toto porozuméni muze vést ke zlepSeni opatteni vV ramci prevence a Iépe informovat odborniky

I vefejnost 0 tom, jakym zpisobem jsou piipady domaciho nasili feseny.

Dal§im divodem, pro¢ je kvalitativni analyza vhodné pro zkoumani rozsudki doméaciho
nasili, je flexibilita. Kvalitativni metody jsou velmi flexibilni @ mohou se ptizplsobit riznym
situacim a potiebam vyzkumu. V oblasti domaciho nasili se ptipady lisi v mnoha ohledech,
jako je pohlavi obéti, vztah mezi obéti a pachatelem, rtizné postoje spravnich organt a dalsi

faktory. Kvalitativni analyza umoziiuje zkoumat tyto rozdily a porozumét tomu, zda jsou

I Knechtova, Pokornd, Pesakova, Dolanova. Kvalitativni vyzkum. In: muni.cz [online]. c2023 muni.cz [cit. 2023-
03-18]. Dostupné z: https://is.muni.cz/do/rect/el/estud/If/js19/metodika_zp/web/pages/06-kvalitativni.html
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spravni organy schopné poskytnout adekvatni ochranu pro obéti. Pro lepSi orientaci
V problematice jsem si stanovila 5 kritérii, které budu zkoumat. Analyza piipadu bude

obsahovat nasledujici:

Tabulka 4 - Stanovena Kritéria hodnoceni

1. Charakteristiku pripadu Zahrnuje informace o pachatelich a obétech, jejich vztahu,
typu doméciho nésili a dalsi relevantni informace.

2. Popis pribéhu Fizeni Zahrnuje informace o tom, jak byl ptipad projednavan, kdo
se ucastnil procesu, a jaky byl vysledek fizeni.

3. Zpusob FeSeni Zahrnuje, jak byl pfipad feSen, a jaké byly vyuZzity vhodné
zakonné piedpisy

4. Divody pro rozhodnuti Zahrnuje, pro¢ byl pachatel bud’ odsouzen nebo zprostén
obvinéni.

5. Hodnoceni pripadu, doporu¢eni = Vyhodnoceni celkového pfinosu zkoumani piipadu pro
spole¢nost a zvazeni, zda by mohlo dojit K vylepSeni ochrany
obéti domaciho nasili v budoucnosti.

Zdroj: Viastni zpracovani dle vyzkumné metodiky MUNI
4.2 Pripad prvni — pFislusnik policie tyranem 2

4.2.1 Charakteristika pripadu

Utastnikem tohoto piipadu je obZalovany muZ, povolanim policista, rozvedeny, 16 let
v manzelstvi, vysokoSkolsky vzdé&lana osoba. V ramci svého povoldni musel absolvovat
psychotesty. PoSkozenou je advokatka, také vysokoSkolsky vzdé€land, propusténd z prace
z diivodu sniZovani kapacit. Seznamili se Vv bfeznu 2013 a zacali spolu Zit v byté, ktery se

nachazel v Praze.
Seznameni

Tento odstavec popisuje prvni fazi vztahu mezi obzalovanym (pachatel) a poskozenou, kdy
se seznamili na internetové seznamce Badoo, a zacali spolu komunikovat. Je patrné, Ze
poskozena (obét’) nemohla v této fazi nic tusit. Postupné se zacali vidat a chodit na rande. Po
néjaké dobé poskozena oznamila obzalovanému, ze je t€hotna, i kdyz to neplanovali, a navrhla
mu, aby se prestéhoval K ni. Obzalovany nakonec souhlasil a prestehoval se do bytu poskozené.

Takeé se setkal s rodi¢i poskozené, ale jeji otec ho nemé¢l rad.

2 Obvodni soud pro Prahu 9. 50 T 82/2020-1292.
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Prvni konflikty

Po narozeni dcery dne 2. 5. 2014 se mezi obzalovanym a poSkozenou zacaly objevovat prvni
konflikty. Obzalovany zacal vy¢itat poskozené malickosti tykajici se péce o dceru, jako
naptiklad nasSel jeji vlas na piebalovacim pultu. Déle zacal sledovat a kontrolovat poskozenou
v ramci jejiho denniho rezimu, zjistoval, jak dlouho byla s dcerou venku na prochazce, jak
dlouho nakupovala, a jak pracuje (pozn. poskozena pracovala z domova). Obzalovany zacal
poskozenou urazet a ponizovat slovnimi utoky, naptiklad ze doma nic ned¢€la, ze je tlustd, a ze
by s tim m¢la néco ud¢lat, a Ze si 0 ni nikdo neopie ani kolo. Tyto verbalni utoky byly ¢im dal
tim drsné&jsi a vulgarné;si.

Eskalace nasili

Bé&hem nékolika let se frekvence fyzickych toki na poskozenou zvysila. Obzalovany ji
opakované vyhrozoval a ona se ho bala. Nicméné od ledna 2015 do kvétna 2017 uzivala
antidepresiva, ktera méla uklidnujici vliv. Od podzimu 2016 zacala pracovat a dceru davala do
Skolky. Obzalovany zacal sledovat, kdy z prace ptijde. Obzalovaného stresovalo, Ze kviili péci
0 dceru nemé c¢as na své konicky, a zacal ji urdZet a ponizovat slovn¢, naptiklad ji nazyval
kurvou, bordelatkou, zlatokopkou a alkoholi¢kou. V roce 2016 poskozenou obzalovany
profackoval v kuchyni. Jeji rodi¢e byli v té dobé v obyvacim pokoji a slySeli to. Nasledné

poskozena vykazala obZzalovaného z domu.
Vyostreni konfliktu

K incidentu ze dne 12. 5. 2017 uvedla, Ze obzalovany na ni zacal kiicet kvili rozloZenému
Zehlicimu prknu a nevytaZzenému pradlu z pracky. Kdyz ho odmitla okamzité uklidit, protoze
pracovala na poc¢itaci, obzalovany do ni zacal strkat, a nakonec ji fyzicky napadl. Poskozena se
bala a chtéla odejit Z bytu ven, ale obZalovany ji V tom zabranil. Nasledn¢ ji opakované udeftil
pésti do nosu, takZe zacala krvacet. Popadla dceru a utikala do koupelny, kde se S ni zamkla.
Poskozena poté zavolala na linku 112 a pozadala 0 pomoc policii, jelikoz méla strach, ze

obzalovany ma zbran (sluzebni).

Po ukonceni vztahu s obzalovanym dne 14. 7. 2017 zacal neustale kontaktovat poSkozenou
pomoci SMS a telefonatd, Casto i vice nez 20krat béhem hodiny, bez ohledu na ¢as. Pokud byla
V praci, obzalovany volal jejim kolegiim, a dokonce se objevil i osobné. Kolegové poskozené

V praci byli informovani 0 této osobni situaci.

Obzalovany se nakonec dohodl s poSkozenou, Zze od srpna 2017 budou s dcerou bydlet dale
Vv byté. V obdobi od 2. 5. 2014 do 12. 2. 2019 m¢l obzalovany dvé zbrané, jednu sluzebni
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a jednu soukromou. Soukromou zbran obzalovany ukladal do komory tak, aby na ni dcera
nemohla dosahnout, ale nebyla uzaméena Vv trezoru, zatimco sluzebni zbran byla vystavena na
ostruvku Vv kuchyni. V roce 2017 nevyhrozoval obZalovany piimo zbrani, tvrdil, Ze nebyla
nabitd, ale poSkozenad podvédomé méla ze zbrané strach. Obzalovany ji vyhrozoval tim, ze se

sam zastreli.

V bfeznu 2018 zacala poSkozena chodit se svym soucasnym pfitelem, coz vyvolalo
U obzalovaného reakce V podobé Castého kontaktovani poskozené a pronésledovani Vv misté
jejiho zaméstnani. Obzalovany dokonce poskozenou nékolikrat fyzicky napadl a vyhrazné se

choval k novému partnerovi poskozené.
Zneuziti pravomoci v ramci svého povolani

V ramci zneuZiti pravomoci je uvedeno, Ze obzalovany jednal ve vykonu sluzby ptislusnika
Policie CR asvou pozici zneuZzil ke zpiisobeni Gjmy poskozené aposileni své vlastni
dominance nad ni. V konkrétnim ptipadé se jednalo 0to, ze obzalovany zneuzil svych
pravomoci K ziskani informaci 0 poskozené a jeji roding, které nasledné vyuzil Kk vydirani

a pronasledovani poskozené.

Pachatel vyuzil svého piistupu do informaénich systémil Policie CR, aby ziskal osobni tidaje
poskozené Zeny, ktera méla dopravni nehodu na dalnici D1. Poté tyto informace zneuzil a poslal
ji e-mail, ve kterém tvrdil, Ze vi 0 pravdé této nehody. Poskozena chtéla nahlasit jeho chovani
na Generalni inspekci bezpe€nostnich sborti. Tvrdil, at’ to nedéld, ze takovy krok by mohl

poskodit jejich dceru a sliboval, Ze se bude snazit byt k poskozené mily.

4.2.2 Popis prubéhu fizeni
Oznameni organu — PCR (pi‘estupek proti obéanskému souZiti)

V roce 2017 obzalovany vytahl zbran, jak uz bylo vySe zminéno, coz vedlo K tomu, ze
poskozend ptivolala policii a byla presvédcend, ze se jedna 0 sluzebni zbran. Policie zavolala
zachranku, ktera ji i s jeji dcerou odvezla do nemocnice na Bulovce. Obzalovany tvrdil, Ze byl

napaden, ale to neni pravda.

Policie tento pfipad feSila jako pfestupek proti ob¢anskému souziti. ObZalovany se poté
zacal k poskozené chovat mile, a proto poskozena nedala souhlas S jeho trestnim stihanim, aby

nem¢l problémy V praci. Nicméné pozd¢ji doslo k dalsimu fyzickému napadeni.

Policie mohla v pfipadé piestupku proti ob¢anskému souziti mohla obzalovanému ulozit

pokutu, upozornit ho na disledky jeho jednéani, apokusit se urovnat spor mezi nim
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a poskozenou. Pokud by se vSak jednalo o trestny ¢in, musela by podat navrh na zahéjeni

trestniho fizeni a trestni stihani by bylo vedeno nezavisle na poskozené.
Kvalifikace TC

Policie shromazdila dtikazy, které vedly k zavéru, Ze byl spachan trestny ¢in a podala trestni
oznameni statnimu zastupci. Soudni proces trval nékolik let a béhem n¢&j byly shromédzdény
dalsi dikazy a posudky. Obvinény byl nakonec odsouzen K trestu odnéti svobody V trvani 3 let
s podminénym odkladem vykonu trestu na zkuSebni dobu 4 let. Obvinény se odvolal, ale
Mestsky soud Vv Praze rozsudek potvrdil. Nasledné podal obvinény prostfednictvim své
obhajkyn¢ odvolani proti vyroku 0 vin€ i trestu, argumentujic nespravnym hodnocenim diikazi

soudem.

V konecném znéni byl obvineny odsouzen k trestu 3 let podminéné. Podminény trest
znamena, Ze obvinény musi dodrzovat urcita pravidla a podminky, které mu byly stanoveny
soudem. Pokud tyto podminky porusi, mize byt trest zménén na nepodminény a obvinény by
mohl skoncit ve vézeni. Pokud vSak obvinény podminky dodrzi a béhem zkusSebni doby se

nedopusti dalSiho trestného ¢inu, nebude muset absolvovat vykon trestu vézeni.

4.2.3 Zpusob reSeni

24

V tomto pifipadé se zaméfim na zplsob feseni ze strany spravnich organti, coz je predmétné
pro tuto bakalatskou praci. Nejprve se zamétime na poc¢inani policie dale zneuziti pravomoci

policisty, ktery je zuCastnénou 0sobou — obzalovanym. A V posledni fadé¢ se podivame na GIBS.
Policie CR
Spravni orgéan tohoto charakteru ma v ramci domaciho nasili pomérné svazané ruce. Na

zavolani poskozené z divodu strachu, Ze ma obZalovany zbran policie dorazila. Zacala konflikt
projednavat jako prestupek proti obanskému souziti.
Tento prestupek je upraven v zakoné ¢. 251/2016 Sh., o neékterych prestupcich, a to v oddilu

§ 7 nazvaném "Ptestupky proti ob¢anskému souziti.“73

V prvni fadé bylo provedeno tvodi Setfeni, pfi kterém se ovéfily okolnosti, za kterych ke
konfliktu doslo. Dalsi fazi bylo shromazdéni vSech potfebnych informaci a vyslech tc¢astnikli

konfliktu. Obzalovany se zacal chovat mile k poskozené, a proto nedala souhlas se stihanim.

73 Zakon &. 251/2016 Sb., 0 nékterych piestupcich. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. Castka 98, ¢. 121. ISSN
1211-1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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Myslim si, Ze policie V tomto ptipad¢ jednala podle standardnich postupt a udélala vSechno,
co bylo v jejich silach, aby pomohla obéti. Avsak, vzhledem K tomu, Ze obét’ se nechala strhnout

pachatelem, tak ji to mize velmi komplikovat situaci.

Kdyz obét’ trpi dlouhodobym zneuzivanim, muze se ji stat, ze si za¢ne pachatele néjak
idealizovat a ptehlizet jeho zlo¢inné chovani. To mize vést K potizim S tim, aby pachatele
pfiznala a hlésila jeho trestné Ciny. Obét’ se také mize domnivat, Ze situaci dokaze feSit sama,

bez pomoci policie nebo jinych autorit.

Tato situace je pro policisty velmi obtizna, protoze musi najit zpiisob, jak pomoci obéti, ktera
odmita spolupracovat. Je dulezité, aby policie respektovala obét’ a jeji rozhodnuti, ale zaroven

ji ukazala, Ze je dulezité hlasit trestné ¢iny a bojovat proti nim.

Policisté by méli obéti poskytnout podporu a informace o tom, jak se mohou branit a jaké
jsou moznosti ochrany. Je dillezité, aby obét’ pochopila, ze spoluprace S policii je nezbytna pro

to, aby se prestupek mohl fesit a aby se obéti dostalo pomoci.
ZneuZiti pravomoci

Obvinény, ktery je soucasn¢é povazovan za pachatele domaciho nésili, jako ufedni osoba
VvV umyslu zpiisobit posSkozené jmu a ziskat neopravnény prospéch, zneuzil své pravomoci tim,
ze porusil zakony a ziskal ptistup k pocitaCovému systému. Timto ¢inem spachal piecin
zneuziti pravomoci ufedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku a také ptein
neopravnéného piistupu K pocitacovému systému a nosici informaci podle § 230 odst. 2 pism.

a), odst. 3 pism. a) tr. zakoniku.”

Vyuzivani postaveni Gfedni osoby K pachani zla je neslucitelné s principy spravedinosti
a rovnosti pred zdkonem. Tento druh chovéani je nejen neeticky, ale dle mého nazoru také zcela

nepiijatelny. Chovani pachatele narusuje divéru ve spravedlnost a v pravni fad jako celek.

Pozastavila jsem se nad tim, Ze osoby, které prosly testy psychické zpusobilosti, se
dopoustéji takového chovani. Tyto testy by mély zajistit, aby byly do funkce v tomto ptipadé
policisty jmenovany osoby S vysokou urovni moralnich hodnot a spravedlnosti. AvSak, neni

mozné zarucit, Zze kazda osoba, ktera tuto funkci zastava, bude vzdy jednat spravné.

7 Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. In: Sbirka zakonti Ceské republiky.2009, ¢astka 11, &. 121. ISSN 1211-
1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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Tyto osoby maji zvlastni postaveni vV rdmci spole¢nosti, nebot’ maji pravomoc rozhodovat
0 osudu ostatnich. Z toho diivodu by mély zvlasté¢ odpovédné za své Ciny a mély by byt fizeny

nejvyssi moralnimi a etickymi standardy. Nemélo by dochazet k prosazovani sobeckych zajmu.
GIBS

GIBS, tedy Generalni inspekce bezpecnostnich sbort, je instituce zodpovédna za dohled nad
ginnosti policie a jinych bezpeénostnich sborti v Ceské republice. V piipadu domaciho nésili
a zneuziti pravomoci ufedni osoby policistou, je tkolem GIBS zajistit nezavislé a objektivni
vySetieni, zjistit pfesné okolnosti piipadu a zjistit, zda se jednalo o izolovany ptipad nebo zda
existuji systémové problémy V ramci dané¢ho bezpecnostniho sboru. Je dilezité, aby bylo
zajisténo spravedlivé feSeni tohoto piipadu a aby byla obnovena divéra ve verejnou bezpecnost
a spravedInost. GIBS postupoval dle zakona ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, kde vyzadoval mobilni

telefony po poskozené a obvinéném. "

Obvinény policista GIBS vratil zaptj¢eny mobilni telefon, ktery mél v uzivani. Na telefonu
byla nalezena rozsahla textova komunikace mezi poskozenou a obvinénym, kterd se vyrazné
lisila od komunikace zachycené na mobilnim telefonu poskozené. Komunikace na obvinéném
telefonu byla v obdobi od listopadu 2017 do kvétna 2019 av mnoha piipadech potvrzuje
autenticitu komunikace na mobilnim telefonu poskozené. Nicméné na obvinéném telefonu
chybi nckteré dilezité Casti komunikace pies platformu Viber, ktera byla zachycena na
mobilnim telefonu poSkozené. Je ziejmé, ze vétSina kontaktlh sméfovala jednostranné od
obvinéného k poskozené. Poskozena upozornila na neobvykly kontakt s vysetiovatelkou GIBS.

K tomuto vSak nebyly ptilozeny zddn¢ dikazy.

4.2.4 Divody pro rozhodnuti

Soud v tomto ptipade dospél k zaveru, ze obzalovany se dopustil extenzivniho jednani vici
poskozené. Soud bral Vv potaz jak pfimé, tak ineptimé diukazy, véetné vypoveédi svédki
a zajiSténé komunikace. Odvolaci soud pak neshledal Zadny nedostatek v pravnim ani logickém
hodnoceni soudem 1. stupné. | kdyz popis skutku mize byt rozséhly, soud I. stupné dospél
k zavéru zcela evidentné.

cey

Obzalovany byl obvinén z tyrani osoby Zijici ve spolecném obydli a hrozil mu nejpiisnéjsi

trest odnéti svobody V rozmezi 2 az 8 let. Soud vSak zohlednil skutecnost, Ze obZalovany nejevil

75 Zakon &. 141/1961 Sb., trestni fad. In: Sbirka zakond Ceské republiky. Castka 66.Dostupné také z:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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tendenci opakovat své trestné jednani a ze jeho byvala manzelka potvrdila, ze K nasilnému
chovani ze strany obzalované¢ho nedochazelo. Soud proto vyslovil podminény trest odnéti
svobody s delsi zkuSebni dobou, aby se minimalizovalo riziko dal$iho trestného jednani.
Odvolaci soud potvrdil tuto rozhodnuti a oznacil jej za ptiméiené, nebot’ se jednalo 0 nejméné
invazivni trest, ktery byl ukladan u spodni hranice zakonné trestni sazby. V konecném disledku

byl obzalovany odsouzen k 3 letim podminéné.

4.2.5 Hodnoceni pripadu a doporuceni

V tomto ptipad¢, kdy pachatelem je policista, ktery se dopustil zneuziti pravomoci, je nutné
brat v potaz velmi dualezité okolnosti. Je mi velmi piikré, Ze takto nizky trest jako 3 roky
podminéné, byl v tomto ptipad€ udélen. Domnivam se, Ze by bylo spravedlivéjsi, aby byl trestni
verdikt mnohem ptisnéjsi, nebot’ pachatel by mél byt v tomto ptipadé potrestan daleko tvrdé&ji,

I diky tomu, ze v ramci svého povolani vyuzival spojeni — pomahat a chranit.

Zaroven si uvédomuji, ze Vtomto piipadé nebyly zohlednény dalsi dilezité okolnosti.
Poskozena s organem policie CR zfejmé tolik nespolupracovala od samého za¢atku, co tyrani
zacalo, coz mohlo byt disledkem toho, Ze se bala. Doméaci nasili jako takové je obrovsky
spolecensky problém, kterému je potieba vénovat mnohem vice pozornosti a jednat rychleji,

aby se zabranilo dal§im ptipadim.

Za nadbytecny krok povazuji feSeni prestupku proti ob¢anskému souziti. Myslim si, ze by
bylo mnohem efektivnéj$i zaméfit se na preventivni opatieni, jako jsou napiiklad edukacni
programy pro policisty nebo zlepSeni podminek pro obéti domaciho nasili. Urcité ale chapu, Ze
policisté jednali v ramci svych pravomoci, které jim zakon umoznuje, a Ze snazili fesit danou
situaci v souladu s platnymi piedpisy.

Pokud bych méla navrhnout néjaké doporuceni, jak by se situace mohla zlepsit, vidim to tak,
ze je nutné zvySit povédomi 0 domacim nésili v celé spoleCnosti. Je potieba, aby byla
spole¢nost vice oteviena a ochotna pomoci obétem, ale také aby byly k dispozici vice zdrojt

pro prevenci a feseni piipadi domaciho nasili.
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4.3 Pripad druhy — Domadci nasili se sexudalnim zneuZitim a zavainymi

nasledky

4.3.1 Charakteristika pripadu

Obzalovany je muz, ziejmé stiedniho véku, opakované nezaméstnany. Jednou byl dokonce
bez prace 3 roky v kuse. M¢l od lékafe povolenou marihuanu kvuli bolestem zaludku.
Poskozenou je zena, zpocatku na matetské. Pozdé&ji pracovala v e-shopu na postovni schranky.

Rozvrat manzelstvi nastal 20.11.2014.

Domaci nasili

Pachatel je obvinén z opakovaného fyzického a psychického tyrani své manzelky v obdobi
od roku 2006 do konce roku 2013. Toto tyrani zahrnovalo fackovani, kopani do bficha, udery
pésti do té€la anasledné podlitiny, odieniny a modfiny. Od roku 2008 se utoky staly
intenzivngjsimi a brutalngj$imi, az do situace, kdy v roce 2008 muz ztloukl manzelku hlavou
O0vanu, coz zpusobilo silné krvaceni zuSi abolesti patete. Manzelka musela byt
hospitalizovana a byl ji pfedepsan Schanziv limec S minimalni dobou lé¢eni jednoho tydne.
Tento cyklus opakovanych tyrani pokracoval v misté jejich bydliste, az do fijna 2013, pficemz
motivaci pro utoky byla ¢asto muZova Zarlivost.

Znasilnéni

Obvinény ve spolecném obydli dne 25. fijna 2014 nasilim donutil poSkozenou k pohlavnimu
styku. Fackou ji probudil. Nasledné ji klekl na ni v oblasti pfirozeni, strhl z ni kalhotky a zacal
ji pravou rukou Skrtit tak silné€, ze nemohla dychat. Soucasné ji sahl do pfirozeni, dvéma prsty
ji str¢il do vaginy, pfi¢emz se poskozena aktivné branila. Poté ji uchopil za vlasy a opakované
ji udetil hlavou 0 zed’ loZnice. Obzalovany se poté pokousel 0 souloz, avSak netispésné, a tak ji
nacpal do skuliny mezi postel a zed’, hlavou doli. Tam ji tlacil na zada, aby se nemohla
zvednout, a kiicel na ni, aby ji nechal. Poté Sel si pro kuchynsky ntiz a vyhrozoval, Ze ji zabije.
Poskozena vyuzila okamziku, kdy obzalovany odesel pro niiz, a zamkla se v pokoji pro hosty.

Tam obzalovany Skrabal nozem na dvefe.
Uvédoméni poskozené

Poskozena volala matce, protoZe se bala. Rano ji obzalovany tekl, Ze ji chtél ubliZit, aby se

ee oy

7 Okresni soud v Nymburce. 3 T 62/2015-469.
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Ze si na nic Z toho, co se stalo, nepamatuje. Snazil se 0 odpusténi a pfemlouval ji, aby S nim
zustala. Kdyz ji policie zeptala, pro¢ to oznamila az po nckolika dnech, odpovédéla, ze
obzalovany se odstéhoval ke své matce a tvrdil, Ze nic se nestalo. To ji nastvalo, protoze ho
nikdy neudala, a tak chtéla, aby se 0 tom né€kde psalo, a proto to oznamila na policii. Tento
incident byl pro ni velmi zavazny abala se, Ze to nepiezije. Nikdy pfedtim ji obzalovany

neznasilnil ani k sexu nenutil.

4.3.2 Popis prubéhu fizeni
Oznameni na Policii

Poskozena podala trestni oznameni na obzalovaného kvili domacimu nasili a znasilnéni.
Avsak, jelikoz pfisla na policii az po n¢jaké dob¢, bylo tieba prokéazat spachéni trestného ¢inu.
K tomu byl proveden znalecky posudek, ktery zahrnoval ipopis chovani poskozené vuéi
obzalovanému V trestnim oznameni a dal§ich tkonech. Znalec zaznamenal, Ze poskozena byla
emotivné labilni, coz mohlo ovlivnit jeji popis chovani obzalovaného. Znalec vSak neuvedl, zda

to miiZze byt zpisobeno chorobnym zkreslenim.

Podani trestniho oznameni bylo podminéno tim, ze poskozena piestala tolerovat situaci, kdy
s obZzalovanym Zila ve spole¢né domacnosti. PfestoZe poSkozena popsala své nejhorsi zazitky
s obzalovanym V trestnim ozndmeni, vétSinou popisovala historické udalosti a posledni rok
s obzalovanym oznacila za nejlepSi. Znalec zaznamenal neobvykle vysoké postaveni psi
u poSkozené a jejich vliv na jeji rozhodnuti 0 bydleni. Znalec také popsal, Ze poskozena trpi

emocni labilitou.

Sousedka doporucovala poskozené, aby udalost oznamila na policii, ale poSkozena se stydéla
a nechtéla, aby se situace stala pfedmétem vefejného zajmu. PoSkozena také byla svédkem

obZzalovaného, jak ji srazel sebevédomi.
Ohledani loZnice a détského pokoje policejnim organem

Dne 4. listopadu 2014 provedla policejni jednotka prohlidku spole¢ného obydli. Béhem
prohlidky bylo zjisténo, Ze na stolku vedle schodisté do podkrovi se nachazi kuchynsky niiz
s ¢ernou plastovou rukojeti. Celkova délka noze ¢ini 29 cm adélka cepele 17 cm. Dalsi

upotiebitelné stopy organ neshledal.
Okresni soud

Soud vyhodnotil vSechny zjisténé skuteCnosti a s ohledem na piihlédnuti k okolnostem

dospél k zavéru, ze obzalovany spachal trestnou ¢innost, kterou vSak popiel. Pouze vypovéd
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poskozené byla dostatecnym dikazem. Nebyl pfitomen zadny svédek a nebylo mozno ziskat
stopy. Konfliktni souziti mezi obZzalovanym a poskozenou se stiidalo obdobimi klidu
a afektivnich projevi. Soud ovsem nedospél K zavéru, Ze by §lo 0 tyrani, které by odpovidalo

zloCinu, a proto byl obzalovany zprostén obvinéni.

Soud rozhodl, Ze obzalovany nent vinen V plném rozsahu obzaloby podle § 226 pism. b) tr.f.
a proto byl z obzaloby zprosten. Zaroven se soud vyporadal S moznosti projednani skutku jako
prestupku podle § 222/2 tr.f., ale vzhledem K tomu, Ze obvinény spachal trestny ¢in v roce 2013,

nelze jiz tuto zaleZitost projednat jako ptestupek.’’

Obzalovany byl ale shledan vinnym za zndsilneni. Tento trestny ¢in podle § 185 odst. 1
a odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se tyka situace, kdy n¢kdo nasilim nebo pohrizkou nésili
nuti jinou osobu Kk pohlavnimu styku, nebo spacha jiny pohlavni styk srovnatelny se souloZi,

bez jejiho souhlasu. Tento &in je povazovan za zvlast zavazny a je trestné stihan.’®

4.3.3 Zpisob reseni

Znasilnéni

Pachatel byl odsouzen za zv1ast’ zavazny zlo¢in znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism.
a) trestniho zakoniku za to, ze donutil jinou osobu k pohlavnimu styku nasilim nebo pohrizkou
nasili, nebo spachal jiny pohlavni styk srovnatelny se souloZi, bez souhlasu obéti. Byl mu
uloZen trest odnéti svobody V trvani 2 let podle § 185 odst. 2 tr. zdkoniku, ktery se podminéné
odklada na zkusebni dobu 2 let podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku.”® Dale musi uhradit
poskozené ndhradu nemajetkové Gjmy ve vysi 50 000 K¢ podle § 228 odst. 1 tr.f. Pokud

poskozena bude mit dalSi narok na ndhradu nemajetkové ujmy, bude muset S timto narokem jit

do fizeni ve vécech ob&anskopravnich podle § 229 odst. 2 tr.i.8°
50 000 K¢ udélenych jako ndhrada nemajetkové Gjmy miize poskozena vyuzit naptiklad na
kompenzaci bolesti, utrpeni, strachu, poniZovani, ztraté sexudlni integrity ¢i na pokryti néklada

spojenych S 1écenim.

77 Zakon &. 141/1961 Sb., trestni fad. In: Sbirka zakont Ceské republiky. Castka 66.Dostupné také z:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

8 74kon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. In: Sbirka zakonti Ceské republiky.2009, ¢astka 11, ¢. 121. ISSN 1211-
1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx

" Tamtéz

80 74kon &. 141/1961 Sb., trestni fad. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. Castka 66.Dostupné také z:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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Ulozeny trest znamena, ze obvinény byl shleddn vinnym a potrestan odnétim svobody na 2
roky s podminénym odkladem vykonu trestu na zkuSebni dobu 2 let. To znamena, ze pokud
bude béhem této zkusebni doby respektovat podminky, na které byl podminény odklad vykonu
trestu, trest mu nebude vyméien a nebude muset jit do vézeni. Pokud vSak porusi podminky,

muze mu byt trest vyméten a musi jit do vézeni.

Domaci nasili

Soud dospél k zavéru, Ze obzalovany spachal trestny ¢in, ale nebylo mozné ho dostate¢né
prokazat, protoze soud mél k dispozici pouze jediny dukaz — vypoveéd” poskozené. Konfliktni

souziti mezi obzalovanym a poskozenou nebylo mozné kvalifikovat jako tyrani odpovidajici

zlo¢inu. Proto byl obzalovany zprostén obvinéni.

Soud zvazil moznost projednani skutku jako prestupku podle § 222/2 tr.f. AvSak, protoze
trestny ¢in byl spachan v roce 2013, jiz nelze projednat ptipad jako ptestupek. Pokud by bylo
mozné projednat tento skutek jako prestupek, mohla by byt ulozena mensi sankce nez v ptipadé
trestného ¢inu. Nicmén¢, vzhledem k tomu, Ze tento skutek byl spachan jiz v minulosti, neni jiz

mozné projednat ho jako prestupek.5!

Pokud by bylo moZné projednat tento skutek jako ptestupek, pravdépodobné by byl piipad
ptedan K projednani spravnimu organu, napiiklad obecnimu ufadu nebo krajskému uradu.
Tento orgdn by mél pravomoc vyméfit sankce, jako je naptiklad penézitd pokuta nebo zakaz

ptistupu K poskozenému. Rozhodnuti by muselo byt v souladu se zakonem 0 piestupcich.

4.3.4 Divody pro rozhodnuti

Soud rozhodl, Ze tcel trestu bude dosazen uloZenim vychovného podminéného trestu odnéti
svobody s pifiméfenou zkusSebni lhiitou 2 roky, na samé spodni hranici zakonné trestni sazby.
Pii rozhodovani o0 vymeéte trestu byly vzaty v uvahu zavéry znaleckého posudku z oboru
zdravotnictvi a psychiatrie, a také skutecnost, ze poskozena patii mezi zvlast’ zranitelné obéti.
Soud rozhodl 0 nahradé nemajetkové ujmy ve vysi 50 000 K¢, s ohledem na hrubé zptisobeni
nasledkl na osobnostni prava poskozené. Poskozena byla odkazana na ftizeni ve vécech
obcanskopravnich ohledné zbytku svého naroku, vzhledem k zprostujicimu vyroku. Celkové

soud vychazel z diivodt uvedenych v §228/1 tr.i. a §229/2 tr.t.8?

81 Zakon &. 141/1961 Sb., trestni fad. In: Sbirka zakonti Ceské republiky. Castka 66.Dostupné také z:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
8 Tamtéz
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4.3.5 Hodnoceni pripadu a doporuceni

Dle mého nazoru je odskodnéni ve vysi 50 000 K¢ velmi nizké, zejména vzhledem
k zdvaznosti trestného ¢inu anasledkim, které tato udalost mize mit na obét. Sazba
odSkodnéni se vV tomto pfipadé zdad byt velmi neadekvatni a je tfeba zvazit, zda by mohla byt

zvysena.

Policie jako spravni organ dle mého nazoru postupovala fadné a nebylo prokazano, Ze by
V této zalezitosti né¢jakym zplisobem selhala. Nicméné je zde prostor pro zlepseni systému
podpory obéti trestnych ¢inti a prestupkd. Obéti by mély mit k dispozici vice moznosti, jak se
obratit na odborniky, ktefi jim poskytnou podporu a pomohou jim vypotadat se S traumatickymi
zazitky.

Je dulezité si uvédomit, ze rozhodnuti obéti 0 tom, zda nahlésit trestny ¢in, neni vzdy
jednoduché. Mnoho obéti se boji, ze jim nebude divéfovano, nebo Ze budou povazovany za
viniky. Proto je tfeba, aby systém podpory obéti vytvoril bezpecné a diveéryhodné prostiedi,
kde se obéti budou citit uvolnéné a bez obav se budou moci obratit na odborniky, kteti jim

pomohou.

Doporucila bych, aby se soud pfi projednavani ptipadit doméaciho nasili a znasilnéni zaméfil
na zévaznost trestnych ¢int a na disledky, které mohou mit na obéti. Soud by mél zvazit vysi
trestu a odSkodnéni, aby byly adekvatni zavaznosti trestného ¢inu a nasledkiim, které tato
udalost muze mit na obét’. Je tieba, aby se systém podpory obéti trestnych ¢inti zlepsil a aby se
obéti necitily izolovan¢ a mohly se svobodné obratit na odborniky, ktefi jim poskytnou pomoc
a podporu. Je tieba zdaraznit, ze soudni rozhodnuti jsou véci samostatného usudku soudct a ja
jako laik nemohu urcovat, jak by méli jednat. Nicméng, jako soucast mého zhodnoceni jsem se

rozhodla prezentovat sviij subjektivni nazor.

Doporucila bych podporu vytvareni a rozvoj databdzi soudnich rozhodnuti, které by byly
ptistupné vetejnosti i soudim. Tento krok by pfinesl vyrazné zlepSeni transparentnosti
soudniho systému ausnadnil by praci pravnim expertim. Zaroven by umoznil rychlejsi
a efektivnéj$i vyhledavani precedentl, coz by zjednodusilo praci soudciim a pravnim
poradciim. Databaze by také slouZzila jako cenny zdroj informaci pro akademickou obec

a studenty prava.

Dulezité je také rozvijet své dovednosti a vzdélavat se v oboru, aby se udrzel krok s rychlym
tempem zmén. Je také vhodné spolupracovat s lidmi z riznych obor a vyuzivat pfinost

kolektivni prace.
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4.4 Pripad tieti — Osmileté domdci ndasili s pravidelnym zndsiliiovanim®

441 Charakteristika pripadu

Obvinény muz, invalidni dichodce, ma problémy s alkoholem a ma dva zaznamy Vv rejstiiku
trestl, ale soud je povazuje za smazané a nebere je v potaz. Je otcem dospé€lého syna a dcery,
které maji spolu s poskozenou. Syn tvrdi, ze i matka obcas pije alkohol, ale ne v takové miie
jako jeho otec. Podle syna i dcery muze chovani matky ovlivnit chovani otce. Obvinény ¢asto
bere chovani své manzelky jako provokaci.

Domaci nasili

Mezi lety 2004 a 2011 se obzalovany dopoustél fyzického a psychického tyrani své
manzelky. Obvykle pod vlivem alkoholu ji denné urdzel vulgarnimi vyrazy a obcas ji také bil.
Toto se d€lo s Cetnosti az desetkrat mésicné, coz zpusobovalo poskozeni vV podobé modiin
a odfenin. Dale ji nutil k pohlavnimu styku a sexualnim praktikam proti jeji vuli. Navic ji
schvalné skryval klice od automobilu, ktery pouzivala k dojizdéni do prace, coZ ji nutilo prosit
ho, aby ji je dal, nebo se dopravit jinak. Toto nasili vyvrcholilo Vv listopadu 2011, kdy byl

obZalovany zadrZen policii.
Sexualni natlak a znasilnéni

V listopadu 2011 v obci v loznici, kde obyvali spole¢né bydlisté, se muz v podnapilém stavu
zacal chovat agresivné vici své manzelce. Béhem nékolika hodin ji nadaval, vycital
a vyhroZzoval. Poté zacal osahéavat jeji bok a kdyZ se mu branila, uhodil ji francouzskou berli
pod koleno pravé nohy a zptsobil ji tim vétsi modiinu. Poté se muz pies nesouhlas a odpor své
manzelky snazil 0 souloz. Nejdiive ji natfel lubrikacnim gelem apoté ji lizal ptfirozeni
a soulozil s ni shora s vyvrcholenim do pochvy, ¢imz ji zpusobil dalsi podlitiny na nohou. O dva
dny pozd¢ji provedl totozny Cin.

Vyhruzka usmrceni

Dne 10.11.2011 kolem 14:45 hodin na zahradé rodinného domu, muz polozil malordzkovou
pistoli vlastni vyroby na stil pfed poskozenou a vyhrozoval ji. O tyden pozdéji, dne 18.11.2011

kolem 15:00 hodin, se muz znovu setkal s poskozenou na zahradé¢ domu a vytahl svoji pistoli.

Drzel ji tak, aby mifila na oblicej posSkozené a vystielil velmi blizko jejiho ucha. Poskozena ho

8 Okresni soud v Hodoniné.1T 41/2012-260.
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prosila, aby to nedélal a ohlésila to na policii, ale on ji fekl, Ze pokud to ud¢la, postiili policisty

po jejich piijezdu. Nasledné¢ odpalil n€kolik petard, aby zakryl zvuk vystiela.
Pohrizka nasili

Dne 10.11.2011 ve 23 hodin drzel pachatel malorazkovou pistoli vlastni vyroby Vv pravé ruce
a pritlacil Gsti hlavné na levy spanek poskozené v loznici domu. Pachatel vysttelil do skiin€,
poté pokracoval ve sprostém chovani a urazkach na poskozenou. Nakonec odlozil pistoli zpét

do no¢niho stolku.

4.4.2 Popis prubéhu fizeni
Policie CR
Dne 21. listopadu 2011 byl obzalovany zadrZen policii a poSkozené informovala policii, Ze
jinapadl jeji manzel. V ufednim zaznamu "vytézovani" uvedla, Ze byla znasilnéna a popisovala
podnapilost obzalovaného. Dale uvedla, ze se boji jeho nasilného chovani a domahala se toho,

aby policie zakrocila. Tyto informace jsou vérohodné, nebot’ poskozena se obratila na policii

a hledala pomoc.

Dalsi ufedni zdznamy policie ukazuji, Ze policie zakrocila proti obZalovanému, ktery se
branil. Na misté¢ bydlist¢ obzalovaného bylo zjisténo, ze ma K dispozici né€kolik stielnych
zbrani. Tyto informace jsou Vv souladu s vypovédi poSkozené a nasvédcuji tomu, ze mluvi

pravdu.

Poskozena podala trestni oznameni na policii okamzité€ po incidentu a bylo velmi podrobné.
Obsah oznameni je v souladu s vypovédi poskozené u hlavniho liceni. Tyto informace opét

podporuji vérohodnost vypovédi posSkozené.
Soud

Soud ma k dispozici mnoho dikazti a odborné vyjadieni potvrzujici, ze obzalovany vystielil
zbrani odpovidajicich tém, které mél v drZeni, a ze svédkyné mluvila pravdu. PoSkozena podala
podrobné trestni ozndmeni bezprostiedné¢ po udalosti, které je v souladu sjeji pozdéjsi
vypoveédi. Znalecky posudek z oboru psychiatrie uvadi, Ze obzalovany ma poruchu osobnosti
se souhrnem nepfiznivych povahovych a charakterovych vlastnosti, coz vysvétluje jeho
agresivitu. Nicmén¢, obzalovany je stale trestné odpovédny a nebyl zbaven viny vlivem
alkoholu ani jeho poruchy osobnosti. Listinné ditkazy potvrzuji verzi poskozené. Soud zvazuje

uloZeni ochranného 1é¢eni na zéklad¢ znaleckého posudku.
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Soud se vratil K ptivodnim tvaham ohledné ptipadu, kde po jedné strané stoji vypoveéd
poskozeného, ktera jasn¢ obzalovaného usvédCuje, a na druhé strané obzalovany, ktery tvrdi,
ze nic takového se nestalo. Soud na zaklad¢ dukazi, jako jsou lékaiské zpravy, protokoly
0 ohledani mista Cinu, trestni oznameni a vypovédi svédkill, povazuje za pravdivou vypoveéd

poskozené, zatimco verze obzalovaného neni podloZena zadnymi dal$imi dikazy.

Soud se poté zaméfil na urCeni trestu. V prospéch obzalovaného soud vzal v uvahu, Ze
k ¢astym konfliktim dochazelo pfi spoleéném pozivani alkoholu a ze poskozena ho nékdy
vyprovokovala. Soud také zohlednil obZalovaného osobni pomeéry, jelikoz je invalidnim
dichodcem a ma problémy s chiizi. Kromé toho se nezjistilo nic negativniho vV misté jeho

bydliste, coz sveédci v jeho prospéch.

| kdyz v rejstiiku trestli jsou zaznamenana dv€ odsouzeni, soud nebere tyto odsouzeni
VvV tvahu jako pfitézujici okolnosti, protoze povazuje tato odsouzeni za smazand a ptiznava

obzalovanému polehcujici okolnost diky jeho bezihonnosti.

4,43 Zpisob reSeni

Soud dospél k zavéru, ze obzalovany je vinen V nékolika trestnych ¢Einech. V ramci
domaciho nésili byl shledan vinnym z tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli dle § 199 odst.
1, odst. 2 pism. d) trestniho zakoniku. Dale byl shledan vinnym z trestného ¢inu znasilnéni dle
§ 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zédkoniku V ramci sexudlniho natlaku a znésilnéni.
Vzhledem kjeho vyhruzkam usmrceni byl shledan vinnym z pfeinu nebezpecného
vyhroZovani dle § 353 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) trestniho zakoniku, a z trestného €inu vydirani

dle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) trestniho zakoniku V rdmci pohruzky nasili.®

Soud rozhodl, Ze obZalovany bude odsouzen Kk 3 letiim vézeni za sexualni natlak a znasilnéni
podle zakona. Nicméné, soud rozhodl také, Ze vykon trestu bude odloZen na 3 roky podminéné
s dohledem, coz znamena, ze pokud bude obzalovany Vv této dobé dodrzovat podminky, nebude

muset jit do vézeni.

Soud také rozhodl, Ze obzalovany musi podstoupit ochranné protialkoholni ambulantni
l1éCeni, protoze znalec prokazal, ze obzalovany ma problém s alkoholem ato se projevilo

I béhem jednani.

8 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. In: Sbirka zakonti Ceské republiky.2009, ¢astka 11, &. 121. ISSN 1211-
1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
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444 Duvody pro rozhodnuti

Obzalovany se dopustil vice trestnych jednéni apachal vice zloCini a pifeCin, coz je
skute¢nost, ktera musi byt zohlednéna pii uvaze 0 vysi trestu. Nicméné soud zohlednil i fakt,
ze obzalovany trpi alkoholismem, coz bylo potvrzeno ndzorem znalkyné¢ MUDr. Vélové. Soud
se rozhodl, Ze kromé¢ trestu odnéti svobody V trvani 3 let bude obzalovanému ulozeno ochranné

protialkoholni ambulantni 1é¢eni. Toto 1é¢eni bylo zohlednéno pifi vymeére trestu.

Kromé¢ toho byly také zohlednény polehcujici okolnosti, které byly zminény, avSak neni
uvedeno, jaké konkrétné to jsou. Tyto okolnosti piipadu byly takového charakteru, ze soud se
rozhodl vykon trestu podminéné odlozit na dobu 3 let s dohledem. Celkov¢ Ize tedy fici, ze
nizky trest byl vysloven vzhledem k tomu, ze obzalovany bude pod dohledem a bude muset

absolvovat 1é¢eni.

445 Hodnoceni pripadu a doporuceni

Co se tyce policie, je patrna kvalitni prace, kterou odvedla. Vypracovala velice podrobné
ufedni zdznamy, ze kterych soud vychdzel pfi svém rozhodovéani. Dle mého ndzoru se

spoluprace s posSkozenou ukézala byt ii¢innou, kdyz bylo vSechno detailné zaznamenano.

Pokud jde o soud, tak nesouhlasim s tim, ze trest je tak nizky, coz je opét mij subjektivni
nazor. Piestoze je patrné, ze muz trpél alkoholismem, tak se dopustil mnoha zdvaZznych
trestnych ¢indl. Pfi rozhodovani 0 vysi trestu by se soud mohl zaméfit vice na vSechny skutky,

které obvinény spachal a zvazit sankci.

Je obdivuhodné, jak policie pracuje v tak obtiznych podminkach, a proto bych doporucovala
vice finan¢nich prostfedkt pro vzdélavani a modernizaci jejich vybaveni. Soucasné by méla
byt posilena spoluprace s poskozenymi. Dle mého nazoru by se méla posilit spoluprace
prostiednictvim vytvaieni vétsi diveéry mezi nimi. Je tfeba zajistit, aby se poSkozeni necitili
pouze jako pasivni pozorovatelé celého procesu, ale méli pocit, ze jsou aktivné zapojeni do

teSeni ptipadu, coz si ale myslim, ze v tomto ptipad¢ bylo.

Doporucila bych také vice podpory pro lidi trpici alkoholismem, zejména Vv oblasti 1écby
a rekonvalescence. Kromé toho by méla byt zvysena informovanost 0 disledcich alkoholismu

pro spole¢nost a jednotlivce.
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4.5 Pripad ¢tvrty — Dlouhodobé tyrani byvalym policistou pied ditétem
a zndsilnéni ®

451 Charakteristika pripadu

Pachatelem je muz, ktery byl policistou, pozdéji podnikal. Byl pomérné GispéSny, pak se mu
ptestalo dafit. Spole¢né s poskozenou maji dceru. Nachazi se v insolvencnim fizeni.

Domaci nasili

V obdobi mezi lety 2008 a 2010 se stalo n¢kolik udalosti, kdy manZzel v opilém stavu
zpisobil své manZzelce bolest a utrpeni. Zacalo to tim, Ze ji hazel na radidtor topeni a zptsobil
ji modfiny. Poté ji opakované ponizoval, nutil ji podepisovat finan¢ni dokumenty a branil ji
v setkani s prateli. Také ji zaviel venku, aby si myslela, Ze byla nékde nevérna, a jednou ji
dokonce hodil skrze vchodové dvete. Poskozend se vSak nikdy neodvézila vyhledat 1ékatskou

pomoc, protoze se bala svého manzela.

Tyrani a sexualni nasili

Beéhem obdobi Ctyf let mezi roky 2014 a 2018 byl obvinény velmi agresivni vici své
manzelce. Stale ji kontroloval telefonicky, kdyz byla v praci, a sledoval ji proti jeji vili. Pokud
nechtéla ihned pfijet domd, vyhrozoval ji, Ze pfijde 0 stfechu nad hlavou a Ze se nedostane do
jejich domu. Kdyz kone¢né ptijela domt, neustale ji osoCoval z toho, Ze misto prace byla nekde
soulozit, nadaval ji @ vyhrozoval. Dokonce ji chytil pod krkem. Poté, co v roce 2014 otéhotnéla,
se obvinény dozveédél, Ze byla na umélém preruSeni t€hotenstvi, protoze S nim nechtéla mit

dalsi déti. Kvili tomu ji brutdln€ nadaval.

Dne 10. dubna 2018 se pokusil obvinény opétovné vynutit pohlavni styk své manzelce, ktery
odmitla. Pfitom ji napadl, udélil ji facku a uhodil ji pies tvat. Poté ji svlékl, stréil ji penis do ust
a zezadu vnikl do vaginy. Po dokonéeni tito¢ného aktu ji vyhodil ven a chytil ji pod krkem, aby
ji donutil k dalsimu sexu. V dusledku tohoto nasili utrpéla poskozena mnoho zranéni, vcetné

krvavych ran na rukou.

85 Okresni soud v DomaZlicich. 1 T 137/2018.
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45.2 Popis pribéhu Fizeni
Policie CR
Policista se dozvéd€l o trestné cinnosti obzalovaného poté, co dcera obzalovaného
a poskozené prozradila jeho jednani ve skole. Policista se spojil S poskozenou a upozornil ji na
to, ze pokud se 0 jedndni neza¢ne sama zabyvat, bude muset zasdhnout organ péce 0 déti

amladez. Tato vyhrtizka donutila poskozenou podat ozndmeni na policii ohledn¢ jednani

obzalovaného.

Poskozena se s policistou dohodla na odstéhovani a odmitala dale situaci fesit. Pfestoze méla
vztah k obzalovanému a spolec¢né dité, chtéla najit feSeni mimo organy. Policisté ji nepodrobili

vyslechu a netlacili na ni, aby vypovidala proti své vili.

V obvinéni obzalovaného se objevily namitky ohledné zptsobu, jakym byla jeho trestna
¢innost vysetfovana policii. Lze uznat, Ze policie V této véci jednala mnohem aktivnéji, nez je
obvyklg, coz se ukazalo pii setkani policie S poskozenou, ktera se snazila vyhnout se trestnimu
oznameni odst¢hovanim se a zjis§tovala, zda je obZalovany Vv rdmci insolvence nepostizitelny.
Méli spolu insolvenci. Nicméné, podle §2 zakona 0 policii je ikolem policie piedchézet trestné
¢innosti a §10 pak uklada policistim iniciativu. Soud proto shledal, Ze policejni organ nejednal

nezékonné a v souladu se zdkonem 0 policii, kdyz se snazil objasnit jednani obzalovaného.®
Soud

Soud pfi projednavani ptipadu zjistil, Ze obzalovany opakované poruSoval zdkon tim, ze
spachal ¢iny na poSkozenou, jak bylo popsano ve skutkové podstaté. Nicméné béhem hlavniho
liceni bylo také zjiSté€no, ze policejni organy popisovaly obzalovaného jako Skodlivou osobu
i nad ramec popisu poskozené. Soud musel také vzit v tvahu znalecky posudek tykajici se
osobnosti poskozené, ktery ukazal, ze ma sklon Kk vytvareni emocné zavislych vazeb

a manipulativnimu chovani.

Navzdory tomu, ze poSkozena nejdiive neméla strach z obZalovaného, az kdyz se jeho
chovani zhorsilo, soud posoudil intenzitu agresivniho a nasilného jednani obzalovaného vcetné
hazeni predméti po poskozené, Skrceni a jednoho ptipadu znasilnéni. Soud dospél k zaveru, ze

chovani obzalovaného bylo spolecensky Skodlivé a strach poskozené byl ¢astecné zplisoben

8 Zakon &. 273/2008 Sb., 0 Policii CR. In: Sbirka zdkonti Ceské republiky. Castka 91, &. 121. ISSN 1211-1244.
Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/start.aspx
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jeho predstavou 0 sobé jako nesmirné mocné osob¢ a ¢astecné financnimi problémy, které

vznikly béhem manzelstvi.

Poskozena se snazila situaci fesit bez oznameni policii, coz odpovida jeji snaze splatit dluhy
Vv ramci insolvence a mozna také jejimu citovému vztahu K obzalovanému. Nicméné, jak
obzalovany opakované¢ pokracoval ve svém agresivnim chovani, strach poskozené zesilil a ved|

Ji k nakonec podat trestni oznameni.

4.5.3 Zpiusob FeSeni

Obzalovany tyral poSkozenou, kterd s nim zila ve spole¢ném obydli, a to delsi dobu. Krome
toho donutil poskozenou k pohlavnimu styku a ¢in spachal soulozi. Tyto ¢iny jsou podle § 199
odst. 1, odst. 2 pism. d) a § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zdkoniku povaZovany za

zloc¢iny &

Soud shledal obzalovaného vinnym a podle § 43 odst. 1 za pouziti § 185 odst. 2 tr. zdkoniku
mu ulozil trest odnéti svobody V trvani 3 let. Vykon trestu se mu podle § 81 odst. 1, 82 odst. 1

podminéné odlozil na zkusebni dobu V trvani 5 let.®

Vzhledem k tomu, ze jak obzalovany, tak i poskozena se nachazeji v insolvenénim fizeni,
soud se rozhodl nepouzit penézity trest. Jeho ulozeni by komplikovalo nejen splaceni dluht
obzalovanym, ale také by mélo neptiznivy dopad na poskozenou, kterd je spoludluznici. Soud
se tedy rozhodl uloZit pouze odnéti svobody V trvani 3 let, s podminénym odloZenim vykonu

trestu na zkuSebni dobu 5 let.

Bylo rozhodnuto, Ze osoba bude potrestana odnétim svobody na 3 roky. Avsak trest bude
odloZen s podminkou, Ze béhem 5 let se osoba nebude dopoustét Zadné dalsi trestné ¢innosti
a splni dalsi stanovené podminky. Pokud béhem této zkusebni doby osoba spaché dalsi trestnou
¢innost, muze byt rozhodnuto 0 vykonu celkového trestu vcetné¢ 3 let odnéti svobody.

V opacném piipadé se tento trest nebude vztahovat na dotycnou osobu.

45.4 Divody pro rozhodnuti

Pti hodnoceni celé situace bylo zohlednéno né¢kolik faktorid. ObZalovanému byla pfizndna

polehcujici okolnost vzhledem Ktomu, ze zil fadnym zivotem, nemél piedchozi trestni

87 Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. In: Sbirka zakonii Ceské republiky.2009, ¢astka 11, &. 121. ISSN 1211-
1244. Dostupné také z: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/start.aspx
8 Tamtéz
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odsouzeni a prokazal velmi pozitivni pracovni vykon achovani v zaméstnani. Na druhou

stranu, pfitéZujicim okolnostem bylo povazovano spachani vice trestnych ¢int.

Kromé toho, soud vzal v tivahu aktualni situaci, kdy se obzalovany a poskozena dohodli na
uprave rodicovského styku s nezletilou dcerou. Bylo zohlednéno, Ze ulozeni nepodminéného
trestu odnéti svobody by bylo pfili§ tvrdé. Ptihlizi se k dobé spachani trestného ¢inu a jeho
zavaznosti. Dale bylo zvazeno, ze obzalovany b&éhem trestniho fizeni prokdzal schopnost

dohodnout se s poskozenou.

4.5.5 Hodnoceni pripadu a doporuceni

V ptipadu je pozitivni, Ze policista reagoval na informace 0 trestné ¢innosti obzalovaného
a spojil se s poskozenou, aby ji upozornil na mozné dusledky, pokud se situace nevytesi. Také
je pozitivni, ze policisté nepodrobili poskozenou natlaku k vypovédi a umoznili ji najit jiné
feSeni.

Nicméné¢, je problematické, ze policie V tomto ptipad¢ jednala mnohem aktivnéji, nez je
obvyklé, a to i ptesto, Ze poSkozena nechtéla situaci dale fesit. Méli by byt respektovany piani

a potieby poskozenych a nedochazet k nadmérnému vmésovani policie do jejich zivota.

Soud shledal, Ze policie v tomto ptipadé jednala v souladu se zédkonem 0 policii a jeji ukolem
je predchazet trestné ¢innosti a uklada policistim iniciativu. To je chvéalyhodné, nicméng,
policie by méla dbat na to, aby nezasahovala pfili§ do soukromi a prav poskozenych, a aby

jednala v souladu s principy pravniho statu.

Myslim si, Ze trest, ktery byl vynesen v tomto piipad€, neni dostatecné spravedlivy vzhledem
k vaznosti spachanych trestnych ¢inti. Odnéti svobody na pouhé 3 roky a nasledné odloZeni
trestu s podminkou je podle mého nazoru ptilis mirny trest za tak zdvazné Ciny. Je tieba zajistit,
aby byli pachatelé trestné Cinnosti odpovédni za své Ciny a aby jejich tresty byly adekvatni
zavaznosti spachanych trestnych ¢ini.

Navrhuji, aby byla vyuzita alternativni opatfeni, jako jsou vzdé€lavaci programy nebo
terapeutické oSetfeni. Tyto programy a oSetfeni by mohly pomoci pachateli ziskat nové

dovednosti a schopnosti, které by ji umoznily integrovat se zpét do spolecnosti a predchazet

opakovani trestné ¢innosti.

Piestoze je vV tomto piipadé policie postupovala v souladu se zdkonem 0 policii, mohla by se

v budoucnu zaméfit na to, jak lépe komunikovat s poSkozenymi a zajistit, aby respektovali
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jejich ptani a potieby. Toto by mohlo vést ke sniZeni traumatizace poskozenych a pomoci jim

1épe se zotavit po trestnych ¢inech.

5 ZHODNOCENI PRIPADU A NAVRZENA RESENI

5.1 Zhodnoceni pripadi

Z kvalitativni analyzy vyplyva, Ze mnoho obéti domaciho nésili neoznamuje tento problém
na policii nebo jinému spravnimu organu, coz naznacuje, ze se domaci nasili stale povazuje za
soukromou zalezitost. To zase vede k mnoha neprojednanym a nefeSenym piipadim, coz
omezuje moznosti spravnich organi zasdhnout a poskytnout pomoc. Nicméné zkoumané

piipady také ukazuji, ze pravni systém se snazi tyto situace fesit a trestat pachatele.

V prvnim piipadé byl pachatel odsouzen na 3 roky podminén€. Tento trest mlze byt

povazovan za mirny vzhledem Kk zavaznosti ¢intl, véetné€ zneuzivani ufedni moci.

Ve druhém ptipadé byla kritizovana vyse odskodného ve vysi 50 000 K¢ vzhledem k tomu,
¢eho se pachatel dopustil. Soud v této véci rozhodl, ze ucel trestu bude dosazen uloZzenim
vychovného podminéného trestu odnéti svobody S piimétenou zkusebni lhiitou 2 roky, na samé

spodni hranici zdkonné trestni sazby.

Ve tfetim piipad¢ u pachatela soud rozhodl o vysi jeho trestu — 3 roky podminéné. Na
osmileté domaci nasili se znasilnénim, je to opravdu nizky trest. V tomto ptipad¢ byla velmi

piinosna soucinnost obéti s policii, kde ufedni spisy slouzily jako kli¢ové dokumenty u soudu.

Posledni pfipad ukazuje, Ze spravni organ jednal v ramci zakona, i kdyZ se zpoc¢atku mohlo
zdat, Ze se angazuje piiliS. Pachatel opét od soudu odeSel s mirnym trestem. Celkové lze tvrdit,
7e i v moderni spole¢nosti se stale vyskytuji situace, kdy jsou lidé vystaveni tyrani ze strany
svych blizkych, ale je diilezité, aby se spravni organy snazily tyto situace feSit spravedlivé
a ucinné.

Plusy téchto ptipadi zahrnuji snahu spravnich organii asoudl feSit a potrestat nasili
v rodingé. Také ukazuji, Ze obéti se snazi hledat pomoc a spolupracovat s ¢innymi organy
V Fizeni, i pfesto, Ze kolikrat nechavaji nasili zajit do krajni miry, kdy se musi bat 0 sviij zivot.
Nicméné, minusy se tykaji mirnych trestd vzhledem K zavaznosti trestnych ¢inli, coz mize
ukazovat na nedostatky pravniho systému Vv oblasti domaciho nasili.

Existuje nékolik ditvodl, proC jsou spravni organy vici doméacimu nasili ¢asto omezeny
apro¢ jim chybi potiebné ochranné prostfedky. Domaci nésili Casto probihd v izolaci, coz

58



znamena, Ze obéti mohou mit strach se s nékym 0 svych problémech podélit nebo se obavat, ze
se situace jeSté zhorsi, coz tomu bylo i ve ¢tvrtém pripad¢. To znamena, ze obéti mohou mit
problém ptedlozit dikazy a svédectvi, které by mohly byt klicové pro rozhodnuti spravnich

organt.

| kdyZ jsou ptipady nésili nahlaSeny, mize byt obtizné shromazdit dostatek diikazi, aby bylo
mozné vynést rozhodnuti 0 viné a trestu. Naptiklad, pokud neexistuje fyzicky diikaz nasili, jako
jsou modiiny, Skrabance nebo zlomeniny, mtze byt obtizné rozhodnout, zda se nasili skutecné

stalo.

Ackoliv jsou organy schopny rozhodnout 0 ving a trestu, mize byt tézké zajistit, aby byly
tresty vynesené Vv ptipadé domaciho nasili dostatecné ptisné a ucinné. Nekdy jsou tresty prilis
mirné, coz mize dat vinikovi pocit beztrestnosti a motivovat ho k dal§imu nasili. Navic je ¢asto
obtizné zajistit, aby byl trest vyneseny vii€i vinikovi skutecné vynesen a aby byl nasledné

dodrzen.

5.2 NavrzZena reSeni

Pokud by méla byt zlepSena ochrana obéti domaciho nasili v prestupkovém fizeni, jako prvni
krok bych navrhovala zvySeni povédomi 0 této problematice mezi zaméstnanci spravnich
organt. Proto bych prosazovala Skoleni a vzdé€lavani, které by jim umozZznilo 1épe rozpoznavat

ptiznaky domaciho nasili a poskytovat obétem potiebnou pomoc a ochranu.

Dale bych usilovala 0 lepsi komunikaci mezi spravnimi organy a dalSimi institucemi, jako
jsou socialni sluzby, aby se koordinace pii poskytovani pomoci obétem stala G¢innéjsi. Tim by

se zlepsila kvalita pomoci a efektivita ochrany.

Z technického hlediska bych prosazovala zlepSeni a modernizaci technologii, které by
umoznily rychlejsi a efektivnéjsi vyhodnoceni dikazli a tim urychlily pfestupkova fizeni. To
by mohlo zahrnovat naptiklad nové systémy pro sbér a analyzu dat, nebo moderni prostiedky
pro zajiSténi bezpecnosti obeti.

Jako dals$i krok bych prosazovala zlepseni kvality samotnych ptestupkovych fizeni. To by
mohlo byt dosazeno napiiklad G¢innéjSimi sankcemi pro pachatele, aby se snizil pocet
opakovani prestupkt a zlepsila se prevence.

Aby bylo mozné vSechny tyto navrhy realizovat, je nezbytné zajistit dostate¢né financni

prosttedky pro efektivni fungovani pfestupkového fizeni. Jako feSeni bych navrhovala vyuziti

finan¢nich prostedki na vyzkum a vyvoj novych technologii, nebo zaméstnani vice odbornika
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V oblasti ochrany obéti domaciho nésili. Takové kroky by mohly vést ke zlepSeni ochrany obéti

a k vyraznému snizeni poctu ptipadi domaciho nasili v nasi spolecnosti.

5.2.1 Brozurka pro spravni organy

V ramci mé bakalafské prace jsem se rozhodla vytvotit vzor brozurky (piiloha A), ktery by
mohl slouzit pro zvyseni povédomi 0 domacim nasili pro spravni organy. Cilem této brozurky
by bylo pifedev§im informovat zamé&stnance spravnich organt o této problematice, aby byli

schopni Iépe chranit obéti domaciho nasili v ramci piestupkového fizeni.

Brozurka vSak miize mit také své nastrahy. Napiiklad, pokud by nebyla spravné
distribuovana nebo by byla Spatn¢ prezentovana, mohla by byt ptehlédnuta nebo ztracena. Dale
mohou byt nékteré informace v brozurce nepiesné nebo zastaralé, coz by mohlo vést k chybam

pii rozhodovani v prestupkovém fizeni.

Je tedy dilezité zajistit, aby brozurka byla spravné distribuovana mezi zaméstnance
spravnich organti a aby byla pravideln¢ aktualizovana a upravovana podle nejnovéjSich
poznatkl. Je také nutné zajistit, aby byla prezentovana S patficnou vaznosti a respektem

k tématu doméaciho nasili.

Prestoze brozurka mlze mit své ndstrahy, véfim, Ze piinosy této brozurky jsou mnohem
vetsi. Spravni organy budou Iépe informovany 0 této problematice a budou moci 1épe chrénit
obéti domaciho nasili v rdmci piestupkového fizeni. Tim se zlep$i ochrana obéti a snizi se pocCet
ptipadi domaciho nasili.

Brozura obsahuje konkrétni doporuceni pro spravni organy, jak by mohli pomoci obé&tem.
Dale obsahuje informace o tom, jaké sluzby jsou dostupné pro obéti domaciho nasili, a jak
mohou byt spravni organy v kontaktu s témito sluzbami. Celkové by brozura mohla pomoci
spravnim organiim zlepsit jejich schopnosti feSit domaci nasili a poskytnout lepsi podporu

obétem.

Jako autorka brozury jsem se rozhodla pouzit fialovou barvu jako symbol boje proti
domécimu nésili. Fialova barva symbolizuje trapeni a bolest, ale také nadéji a silu obéti
prekonat nasili a za¢it novy Zivot. Pouzitim fialové barvy Vv broZufe upozoriiuji na dilezitost
boje proti domacimu nasili a posiluji pouto solidarity s obétmi. Vybér fialové barvy jako
dominantni barvy brozury povazuji za velmi vystizné. | toto na prvni pohled obycejné gesto

muZe pomoci zvysit povédomi 0 této diilezité problematice.
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5.2.2 Vizualni podoba

Zdroj: vlastni zpracovani

Zdroj: vlastni zpracovani

Obrazek 6 — Zadni strana broZurky
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ZAVER

Domaci nésili je stale aktudlnim problémem spolecnosti, ackoliv se Casto stava tématem
tabu. Spravni organy hraji v boji proti domacimu nasili dilezitou roli, ale mohou narazit na
fadu piekazek, jako je nedostateCna informovanost 0 moznostech pomoci obavy z oznameni
nasili apod. Bakaldiska prace se zaméfovala na jejich ¢innost a vystupovani v tomto
spoleCenském nesvaru. Zkoumala zpasoby, jakymi organy mohou pomahat v ramci ochrany
obéti, a zda jsou tyto moznosti u¢inné. V praci je popsana cast zakladnich pojmi souvisejicich
s domacim nésili, az po moznosti ochrany, které se propisuji do samotného pirestupkového
fizeni. Cilem prace bylo zhodnotit, zda spravni organy disponuji efektivnimi zpisoby ochrany

a navrh na zlepSeni.

Spravni organy nabizeji velkou $kalu moznosti ochrany. Obéti mohou vyuzit sluzby Policie
CR, mezi které se fadi vykazani, coz je velmi u¢inny prostfedek. Dochazi k fyzickému oddé&leni
obéti od pachatele. MiiZze byt snizeno riziko opakovani nésilného chovani. Zaroveil se miize
jednat o vystrazny signal pro pachatele, Ze jeho chovani je nepfijatelné, a Ze jsou proti nému
pfijimdna opatfeni. Nicmén¢, vykazani muze byt uc¢innym prostiedkem Vv ramci domaciho
nasili, pokud se pouziva spravné a v souladu s pravnimi piedpisy a zakonem.

V ramci bakalaiské prace byla vedle teoretického popisu aspektli s domacim nasilim
souvisejicim provedena kvalitativni analyza rozsudka z advokatni praxe. Tato analyza se
zaméfila na pét kritérii, ktera byla detailné zkoumana. Prvnim kritériem byla charakteristika
ptipadu, ktera zahrnovala vyvoj piipadu a popis Gc€astnikii. Tyto informace byly odvozeny
pfimo z rozsudkl. Déle byl popsan proces feSeni piipadu a vyuZiti vhodnych zdkonnych
piedpisi. Toto kritérium umoznilo posoudit adekvatnost zvolenych ptedpist a divod pro jejich
pouziti. Kazdy rozsudek m¢l také zavérecné shrnuti a doporuceni. Celkové tato analyza byla

zamgétena na ziskani uceleného pohledu na feSeni ptipada v praxi, kde vystupuji spravni organy.

Z analyzy vyplynulo, Ze i pfesto, Ze spravni organy mohou disponovat efektivnimi nastroji
ochrany ob¢ti, praxe se V mnoha ohledech 1isi od teorie. V praxi mohou sprdvnim organtim
praci komplikovat naptiklad obéti, které se boji nahlésit problém S domacim nésilim v€as. Obéti
mohou mit strach obratit se na organy, nebot’ stale povazuji svlij problém za sv¢é vlastni selhani.
To miize vést K tomu, Ze spravni organy nejsou informovany 0 nasili v rodin€ v dostate¢né rané
fazi a nemohou tak poskytnout ochranu obétem vcas. Je tedy dilezité pracovat na odstranéni
piekazek, které brani obétem v nahlaseni nasili a na vytvoteni podminek pro efektivni ochranu

obéti domaciho nasili.
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Pro zlepSeni situace V oblasti doméciho nasili je nezbytné vytvorit podminky, které by
podpofily obéti v nahlaSeni nasili a ziskani ochrany. Jednim z diilezitych krokd by mohlo byt
zlepSeni osvéty ainformovanosti obcanti 0 problematice domaciho nasili a dostupnych
zpusobech ochrany. Je také dulezité vytvofit podminky pro poskytovani rychlé a efektivni

pomoci obétem, napiiklad vytvofenim specializovanych poradenskych tymi.

Dalsim klicovym krokem by bylo zajistit dikladné Skoleni a vzdélani pro spravni organy,
aby byli schopni adekvatné reagovat na ptipady nasili v rodin€ a poskytovat obétem pottebnou
pomoc. Je také dulezité zlepSit spolupraci mezi jednotlivymi orgény a institucemi, které se

zabyvaji ochranou obéti nasili v rodiné.

Celkové je nutné vytvofit komplexni strategii boje proti domdacimu nésili, kterd by
zahrnovala opatfeni na vSech trovnich — od prevence a osvéty az po poskytovani ochrany
a podpory obétem. Pouze tak Ize zajistit, aby byly obéti nésili v rodin€ chranény a jejich prava

respektovana.
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formativni
brozurka pro
spravni organy

Vitdm Vas v brozurce pro spravni organy

v prestupkovém fizeni. Tato broZurka poskytuje uziteCné
informace a nastroje, které Vam pomohou jednat
korektné v prestupkovém frizeni v oblasti domaciho nasill.
Zaméruje se na zlepSeni vztahu s obétmi zvysovani
transparentnosti a komunikace,

a také na ochranu prav obéti v prestupkovém rizeni.
Douféam, Ze tato brozura Vam pomuze lépe porozumét
Vasim povinnostem. Soucasné Vam umozni korektné
komunikovat s obétmi domaciho nasili v prestupkovém
fizent.

Zakladniinformace
o prestupkovem
Fizeni

Prestupek je mensi poruseni prava nez trestny cin.
Je feSen v ramci prestupkového fizeni.

Spravni orgdny jsou povinny zajistit,
aby bylo prestupkové rizeni spravedlivé
a fizeno v souladu s pravnimi predpisy.

Obéti prestupkl’ maji pravo na informace
o prdbéhu fizeni a na to, aby s nimi bylo zach&zeno
S respektem.

Spravni orgdny maji povinnost chranit prava
a zajmy obeti. Zajistit, aby byly obéti vyslechnuty.
Jejich namitky musi byt brany v potaz.

Spravni orgdny maji povinnost zajistit,
aby byly potrestdny osoby, které spdachaly prestupek.

Rozumné a bezpecéné jedndni spravnich organu

v prestupkovém fizeni mdze zésadnim

zpUsobem ovlivnit schopnost obéti domdciho nasili citit
se bezpecné a chranit sva prava. Pokud spravni orgdany
nezabezpeci korektni a bezpecné prostredi pro obéti,
mohou se tyto osoby citit ohrozené, coz muze vést

k tomu, ze se nebudou chtit GCastnit prestupkového
fizeni a upusti od svych prdév. Z toho ddvodu je velmi
dilezité, aby spréavni orgdny v prestupkovém fizeni
jednaly citlive a respektovaly prava ale i potfeby obéti.
To vSe mUze pomoci k vétSimu pocitu bezpedi. Ddle

k tomu, aby obéti ziskaly spravedinost, kterou si zaslouZzi.

Pro obéti domaciho
ndsili je dllezité,
aby spravni orgdny
projevily pochopeni
a citlivost vici jejich
situaci.

Jednani spravnich
orgdénd muze pomoci
obétem ziskat zpét
kontrolu nad svym
Zivotem a vyrovnat
se s ndsledky
zneuzivani. Korektni
postup spravnich
orgdnd muze také
prispéet k obnove
sebeduvery obéti

Gestem, které se casto pouzivd jako symbol
domdciho ndsili, je zakryti tvare rukama, coz mlze
symbolizovat snahu skryt se a chranit se pred
nasilim.

y
,Bez nasili v rodiné, s pevnou rukou \?'
. " é»
zakona. .

Na tomto misté najdete
uceleny prehled

0 z&kladnich pravnich
predpisech, které

se tykaji domaciho
nésili v rdmei
prestupkového fizeni

v Ceské republice.
Pravni Gprava

se neustdle méni, proto
je dUlezité, aby spravni
orgdny neustdle
sledovaly aktudini
pravni pfedpisy

a zmeény. Je to dulezité
pro efektivni

a spravedlivy proces.

« Ustavni zakon &.1/1993 Sb, Ustava Ceské republiky

« Ustavni zakon ¢&. 2/1993 Sb, Listina zakladnich prév
a svobod

e Zdkon &. 251/2016 Sb, Zakon o nékterych prestupcich

e Zakon ¢&. 89/2012 Sb, Ob&ansky zakonik

e Zdakon &.500/2004 Sb, Spravni Fad

e Z&kon ¢&.273/2008 Sb, Zakon o Policii Ceské republiky

e Zd&kon &. 40/2009 Sb,, Trestni zakonik

o Z&kon &.108/2006 Sb,, Zakon o socidinich sluzbdch

e Z&kon &. 82/1998 Sb, zdkon o odpovédnosti za skodu
zplsobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym Grednim postupem
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Obét domaciho nasili by méla mit k dispozici snadny a
bezpecny zplsob, jak nahldsit situaci a ziskat pomoc.
Pokud se obrati na Policii CR, ta by méla v ndasledném
Setreni zvazit, zda se nejednd o trestny ¢in. Pokud Policie
CR véc odloZ, postoupi piipad spravnimu organu k
prestupkovému rizeni.

Spravni orgén musi zahdjit fizeni o prestupku doruc¢enim
oznameni o zahdjeni fizeni podezrelému z prestupku nebo
ustnim vyhlaSenim takového oznameni. V ramci rfizeni se
zpravidla kond dstni jedndni, v némzZ se uplatni rizné
procesni instituty.

V rédmci fizeni se uplatni rdzné procesni instituty, které by
mely byt pouzity s ohledem na konkrétni situaci.

‘Neztstavejme lhostejni vaci nasili v
rodiné - kazda obét si zaslouzi nasi

ochranu a podporu.”

Spravni organ vydava rozhodnuti o prestupku, pripadné
prikaz, pokud jsou spinény zakonné podminky.

Obvinény, tedy pachatel prestupku, ma pravo podat
odvolani proti rozhodnuti o prestupku. Podrobnosti jsou
uvedeny v § 96 prestupkového zakona.

Spravni orgdn by mél aktivnhé sledovat realizaci
rozhodnuti o pfestupku a zasahnout, pokud se ukdze, Ze
je neefektivni nebo nedostatecnd. Pokud je poddna
Zaloba proti druhoinstancnimu spravnimu rozhodnuti,
pak teprve soud vyda rozsudek, ale spravni orgdn by
meél zgjistit i vykon rozhodnuti o prestupku.

Mezindrodni den
proti nasili na
zenach.

V Ceské republice byl
25. listopad poprvé
ozndmen verejnosti jako
Den boje proti nasili na
Zendach jiz v roce 1995.

Alternativni Feseni

Jednim z alternativnich reSeni v ramci reSeni spravnim
orgdnem pro pomoc obétem domdaciho nasill je nabidka
ochrannych opatfeni. To mulzZe zahrnovat napiiklad
vydani prikazu k opusténi spolecného bydleni, zakazani
pristupu k obéeti nebo zdkaz komunikace s obéti. Spravni
orgén muze zajistit Géast obéti na programu pro domaci
nasili, jako napriklad program terapeutického sezeni,
nebo poskytnout informace o mozZnostech pravni
POMOCI.

Symbolika

Existuji barvy, které jsou spojovany s domacim nasilim.
Pro tuto prirucku byla zvolena fialovd barva. Tato barva
symbolizuje silu, odvahu a dustojnost, které musi obéti
vyvinout, aby se dostaly ze svizelné situace. Presné tyto
hodnoty symbolizuji pozitivni charakterové viastnosti.

Sila muze znamenat fyzickou silu, ale také mentaini

a emocionaini silu, kterd nGm pomahad prekonavat vyzvy
vCetne prekazek v Zivote.

Odvaha se tykd ochoty riskovat a stat se statecnym,

i kdyZ to muze znamenat prekondani viastnich obav.
Dustojnost se obvykle tyka naseho chovani vici ostatnim
lidem.



V oblosti prestupkového fizeni s obéetmi
domaciho nésili je dllezité si pamatovat, ze
mnohdy je tato osoba v tézké situaci a
potfebuje nasi pomoc vcetné podpory. Proto
bychom Vam rdada pripomnéla - i mald gesta
mohou mit velky vliv.

MUzete projevit svou dobrou lidskou stranku tim,
jak budete pristupovat ke kazdé obéti s Uctou,
empatii a porozumeénim. To mize pomoci obéti
Citit se v bezpeci a mit dlvéru v systém. Navic, je

to pomoc, kterd nic nestoji - jednoduse jde o
lidskost a pochopeni.

Jednou z forem této pomoci muize byt také
propagace bezplatné telefonni linky pro obéti
domdciho nasili. Tuto sluzbu mohou obeti vyuzit
kdykoliv zdarma, a na této lince jsou k dispozici
zkuSeni poradci, ktefi nabizeji bezplatnou
pomoc.

.Kazdy maly krok maze mit velky dopad na
Zivoty obéti"

Je zdarma pro vSechny volajici. Zastituje |
Bily kruh bezpeci. Jednd se o evropskou
krizovou linku.

,Domaci nasili neni
soukroma zdleZitost.
Je to zloCin proti

spolecnosti a nasi
lidskosti."

-Eleanor Roosevelt

Vazeni uzZivatelé této brozurky,

rada bych vyjadrila své upfimné uznani a vdécnost

za Vasi cennou a nesmirné ddlezitou prdci kterou
vykondvate v oblasti pomoci obétem v ramci
prestupkového rizeni. Vase Gsili v této oblasti je velmi
ddlezité. Ocenuji Vasi snahu pomahat tém, kteri se ocitli v
obtizné situaci.

RovnéZ si vazim toho, Ze se snaZite i sami osobné
posouvat a zdokonalovat se, i kdyZz systém Vam to dplne
neumozZnuje. Je to pro mne ukazatelem Vasi
zodpovédnosti a odhodlani, které Vas vedou

k poskytovani lepsi pomoci.

vérim, Ze Vase prace ma velky vyznam pro celou
spolecnost, a Ze se Vase Usill setkavad s uznanim

a podporou nejen od nds, obc¢and, ale také od Vasich
nadrizenych.

Jesté jednou Vam dékuji za Vasi praci.

Adriana



