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Anotace

Tématem prace bude historie a produkce nakladatelstvi JT's Jana Tésnohlidka ml. s diirazem
na podtéma specifické edicni politiky, véetné otazky zatrazeni dél Milana Kozelky, jehoz
tvorba (pfinegjmensim generacn¢) zcela nezapadd do konceptu nakladatelstvi (pfevaha
debutantii a vlastni tvorby Jana Tésnohlidka ml.). Zkoumani bude provadéno v kontextu
standardnich metod vyzkumu soucasné literarni kultury, a to vcetné¢ dil¢ich aspektii oral
history (planovany rozhovor s nakladatelem). Dil¢i interpretacni a komparativni postupy
(poetika Milana Kozelky a Jana T¢snohlidka ml.) budou zalozeny na ptisluSnych analytickych
metodéach béznych préaci s moderni a postmoderni basnickou produkei.
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Title

History and Book Production of Nakladatelstvi JT's and its Publishing Policy in the Context
of Milan Kozelka Works

Annotation

The theme of the work will be the history and production of JT's of Jan Tésnohlidek Jr., with
an emphasis on the subject of a specific edition policy, including the question of the inclusion
of works by Milan Kozelka, whose creation (at least generationally) does not fully fit into the
JZ’s publishing policy (predominance of debutantes and own creation of Jan Tésnohlidek Jr.)
The study will be conducted in the context of standard research methods for contemporary
literary culture, including partial aspects of oral history (scheduled interview with the
publisher). Interpretative and comparative procedures (poetics by Milan Kozelka and Jan
Tésnohlidek Jr.) will be based on relevant analytical methods of routine work with modern
and postmodern poetry production.
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Uvod
Jan Té&snohlidek ml. je autor soucasné literatury a zejména poezie. Je jednim
Z nejvyraznéjsich osobnosti své generace. Také si zalozil a nadéale vede vlastni nakladatelstvi
JT’s. A vramci jim vydanych autort do vybéru ,,nesedi” jedno jméno — Milan Kozelka.
Nakladatelstvi JT’s jinak totiz vydava piedev§im debutanty v poezii, ktefi se jinde tézko
prosazuji, kdezto Milan Kozelka byl tehdy jiz zavedeny autor.

Rozhodl jsem se tedy, ze je podrobim analyze a kritické reflexi. Chtél bych zmapovat
a do kontextu zaradit dilo obou zminénych autort, pfi¢emz bych rad zaroven udélal piehled
0 Tésnohlidkové nakladatelstvi co do sméru literarné-produkéniho, tak do sméru
ekonomického.' V praci se nejdiive pokusim na teoretickém zéklads oziejmit zakladni pojmy,
jako je literarni kultura, lyricky subjekt nebo intertextualita. Néasledné se budu kratce vénovat
zivotu a tvorbé obou autorti. Poté se pokusim zafadit tvorbu obou autord do literarné-
kulturniho a historicko-literarniho kontextu. V dal$i podkapitole se zaméfim na chod
nakladatelstvi obecné, specificky na nakladatelstvi JT’s a také se ho pokusim zafadit
do vétsiho kontextu. V posledni, nejrozsahlejsi ¢asti podrobim literarni analyze dila Jana
T&snohlidka (Ndsili bez predsudkii, Rakovina, Jesté je co ztratit a Hlavné zachraii sebe?)
a dila Milana Kozelky vydana pravé v nakladatelstvi JT’s (Semeniste zmrdii, Tetelisté zmrdu
a Fastfood). Nasledné vSechny sbirky podrobim interpretaci a vyvodim zavéry s tim, Ze vEtsi
prostor se budu snazit vénovat pravé Milanu Kozelkovi.® Pro lepsi a zajimavéjsi vysledky
a jako dokumentac¢ni doplnéni zpracuji i rozhovor s Janem Té&snohlidkem V ramci nastroji

oral history.

! Tento exkurz ¢inim jen pro jistou bazi, kde se budu snazit nastinit fungovani nakladatelstvi JT’s. Janu
Té&snohlidkovi ml. jako autorovi a nakladateli se jiz vénovala jina bakalai'ska prace.

2 Sbirka Garum byla vydéna az po zapodeti této prace, proto jsem se rozhodl ji uz nezatadit.

¥ Literarni analyze dila Jana T&snohlidka ml. se jiz vénovaly jiné prace, jeho zmifiované sbirky rozeberu pouze
pro komparaci s dilem Kozelkovym.



1. Literarni kultura

Nejprve je tedy nutné si definovat teoretické pojmy. Hlavnim z nich je definice pojmu
,Literarni kultura®. Ridim se vykladem Petra Posledniho: ,,Literdrni kultura ve skutecnosti
znamenda soubor zobecnénych predstav o podstaté a funkcich literatury, kterym se v urcitém
obdobi Fidi vétsina subjekti literarniho systemu — autori, nakladatelé, ctenari, kritika, védci,
propagatori literarni produkce, organizatori kulturniho Zivota. Zobecnéné predstavy potom
tvori podobné jako jiné vzorce v Kulture vithec — vyznamova paradigmata, odvolavajici
se jednak Kk literarnim tradicim a jejich aktualizaci, jednak k bézné lidské existenci a jejimu
novému zvyznamnovani. Z hlediska komunikace zdroven zobecnéné predstavy promitaji hlavni
clanky retezce, autory — dila — ctendre, na spolecné kulturni pozadi, jez dovoluje dorozumeét
se, co minime pojmem ,literatura‘ a jaké moznosti nachdazime v estetickém preskupovani
mimoliterdrnich jevii.**

Literarni kultura je tedy dynamicky a stdle se proménujici soubor piedstav, Vv némz
nabyva platnosti ,,topologicky smysl“.> Ten spo&iva v samé podstaté literarni kultury,® a proto
muze nabyvat rizné podoby v kontextu tvorby a recepce dvou riiznych autorti. Paradigmata
a syntagmata v kontextu Kozelkovy tvorby mohou byt tedy jiné nez v kontextu tvorby
arecepce (jakozto autora a zaroven nakladatele) Jana Tésnohlidka ml. Paradigmata
si subjekty literarni kultury (také) vytvareji podle svych habitt.” Vyznamové déni probiha
vzdy ,,naptic¢* tvorbou 1 recepci a je distribuovano vzdy mnohotvarn€j§i a obsaznégjsi, nez
se pfipouéti.8

Literarni kultura ale existuje a je znovu a znovu aktualizovana v literarnim poli, které
se fidi jinymi zakony neZ pole mocenské, jemuz podléha.® V literarnim poli mize fungovat
tzv. ,,obracena* umélecka ekonomika. Ta usiluje o symbolicky kapitdl misto ekonomického
zisku. Nechce pouze prodat materidl za hmotné statky a nabyt (aspoil primarné¢) ekonomickeé,
tj. financni odmeény. Jeji prioritou je kumulace kulturnich hodnot, tzn. posun smérem nahoru

v hierarchii literarniho pole. Je to tedy investice dlouhodobd, za horizont vlastniho Zivota.'

* POSLEDNI, Petr. MéFitka souvislosti. Ceskd a polskd literdrni kultura po roce 1945. Praha: Euroslavica 2001.
s. 14,

> Tamtéz. s. 17.

® Tamtéz.

" MULLER, Richard-Pavel SIDAK. Slovnik novéjsi literdrni teorie. GlosdF pojmii. Praha: Academia 2012. s.
283.

® Tamtéz.

o BOURDIEU, Pierre. Pravidla uméni. Vznik a struktura literdrniho pole. Brno: Host 2010. s. 114.

' Tamtéz. s. 191-192.



Umélec tak nékdy védome riskuje vlastni zivot v chudobé pro budouci symbolické uznéani
svého mista v literarnim poli, literarni kultufe (budoucnosti). ,, Vyrobky a vyrobci, kteri nejsou
na svem misté (...), jsou viceméné odsouzeni k neuspéchu — obdobna strukturace poli

zajistuje tomu, kdo nasel své misto, vanimavé publikum a chapavé kritiky. «dl

2. Lyricky subjekt

Jelikoz jsem si jako jeden z nastrojui prace zvolil i literarni analyzu a interpretaci sbirek obou
autort,, chci se vedle hledani hlavnich motiva ve sbirkach také zaméfit na charakter a podobu
lyrického subjektu. Proto je nutné si tento pojem patiicné definovat.

Teorie lyrického subjektu se zabyva zkoumanim role a povahy subjektu v lyrické poezii.
Lyricky subjekt nebo také lyricky hrdina ¢i lyrické ja se projevuje skrze basnicky text
a vyjadiuje své myslenky, prozitky, pocity a vnimani svéta. Existuje nékolik teoretickych
ptistupti k lyrickému subjektu, které zastavaji rtzné literarni Skoly. Jako piiklad uvedu
par z nich:

1. Subjekt jako autorské ,,Ja“: tato teorie se zaméfuje na predstavu, ze lyricky subjekt
je vlastnim basnikem, ktery vyjadfuje své vlastni pocity a prozitky. Tento pfistup
se soustiedi na autenticitu basnického vyrazu a vztah mezi basnikem a textem.

2. Subjekt jako fiktivni postava: tento pfistup se opird o predstavu, ze lyricky subjekt
je pouhd fiktivni postava vytvofena basnikem. Subjekt nemusi nutné odpovidat
realnému autorovi a muze slouzit jako prostiedek pro vyjadfeni urcitych pocitil
a myslenek.

3. Subjekt jako reprezentace kolektivniho ,,Ja*: nékteré teorie se zaméiuji na to,
ze lyricky subjekt mlize byt vniman jako reprezentace skupiny, tfidy, naroda nebo jiné
kolektivni entity. Tento subjekt mliZze vystupovat jako mluvei a vyjadrovat kolektivni
zkuSenosti a pocity.

4. Subjekt jako konstrukt: tento piistup se zamétuje na to, Ze lyricky subjekt je konstrukt
vytvoieny prostfednictvim jazyka a literarnich prostfedkl. Subjekt je tedy vysledkem

1 e < s ; oy 12
basnického procesu a nemusi byt pevné vazan na osobni autorskou identitu.

Ja se budu opirat o teorii literarniho subjektu Miroslava Cervenky. B3 Tento autor tvrdi,

ze lyricky subjekt neni pfimo ztotoznitelny s autorem a miiZze mit vlastni autonomii. Cervenka

1 BOURDIEU, Pierre. Pravidla uméni. Vznik a struktura literdrniho pole. Brno: Host 2010. s. 114.
12 http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/182, [2023-05-15]
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vedle lyrického subjektu definuje v lyrickém dile jes$té dalsi aktivni subjekty, podilejici
se na konstituci vyznamu a smyslu dila: empiricky autor (fyzicka osoba, ktera basen napsala),
subjekt dila (oba tyto subjekty jsou charakteristické pro kazdé slovesné dilo) a volitelné 1 dalsi
mluvéi v lyrickém dialogu (kterého ale Cervenka opét chape specificky). Tento autor také
fika, ze fikéni sveét neboli fikéni realita vytvofena autorem dila, se netyka pouze prozy,
dramatu a epické poezie, ale také lyrické poezie. Pouze existuji rozdily mezi vztahy

ve fikénim svét& epizacni literatury (kde je vypravés, postavy atd.) a v lyrické poezii.**

a obecné je rekonstruktem cCtenate, ktery si na jeho bazi vytvaii i implicitniho autora. Proto
je vhodné patrat po subjektu dila, pokud bychom se zabyvali genezi basné. Naopak lyricky
subjekt vzdy stoji pln¢ ve fikénim svéte lyrického dila. V podstaté Ize tict, ze lyricky subjekt
fikéni svét basné tvofi. Lyricky mluv¢i tedy k ndm promlouva, proto pro mnou zvoleny
ptistup — analyzu a interpretaci sbirek — se snaha o charakteristiku lyrického subjektu jevi jako
funk¢néjsi. Aneb, jak tika i Karel Piorecky: ,,Jde o pristup k dilu z pozice interpretace,
jez je zalozena na interpretové osobnim zaujeti pro smérovani ksmyslu, které chce
vystopovat.«*®

Je nutné taky zminit, Ze subjekt dila a lyricky subjekt se projektuje na stejném textu,
na stejnych slovech ve vice strukturdch. ZaleZi pouze na kontextu a vyuziti: ,,Na identické
substanci ,tychz slov® se v literdarnim dile realizuje nékolik dilcich struktur, uspordadanych
castecne hierarchicky, castecné paralelné vedle sebe, a dokonce i kazda z nich, byt typicky
je relevantni bud’ pro lyricky subjekt nebo pro subjekt dila, miize byt postavena do sluzby
subjektu, s nimz obvykle spojovana neni.**®

Fikéni svét lyrické basn€é pozndvame a muzeme poznat jen skrze lyricky subjekt.
To znamend, ze v tomto fikénim svété existuje jen to, co je lyrickym subjektem explicitné
nebo implicitn€ feCeno. V tom se odliSuje od fikéniho svéta prozy. Lyricky mluvéi je také
charakteristicky fragmentarni, nejednoznacnou vypovédi. Pro lyricky subjekt je typicka prvni
osoba singuléru, kterd tim zajist'uje i ureni mista a ¢asu subjektu. Mén¢ Castd je druha osoba
slovesna, kterou Cervenka nazyva ,.lyrické sebeosloveni* nebo spiSe Sebeosloveni v Iyrice,17

jak zni i jeho stat, ktera se touto problematikou zabyva. Miroslav Cervenka diferencuje

hned n¢kolik typi tohoto sebeosloveni. Jako piiklad uvedu zanr lyrické konfese,

B3 Viz CERVENKA, Miroslav. Fikcni svéty Iyriky. Praha, Litomy3l: Paseka, 2003.

“ viz CERVENKA, Miroslav. Fikcni svéty Iyriky. Praha, Litomy3l: Paseka, 2003, s. 40-49.

1 PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Praha: Academia, 2011, s. 15.

1° viz CERVENKA, Miroslav. Fikcni svéty Iyriky. Praha, Litomy3l: Paseka, 2003, s. 61.

" CERVENKA, Miroslav. Sebeosloveni v lyrice. In: Hodrova, Daniela. Promény subjektu. Pardubice: Mlejnek,
1994, s. 144,



kde se lyricky subjekt znd¢eho vyznava. Ctenaf je vtomto piipadé spi§ svédkem
nez adresatem, protoze adresatem je lyricky subjekt sam. Lze proto takovouto promluvu
oznacit jako samomluvu ¢i jako lyricky monolog. Tématu druhé osoby v jazyce a literatuie
se vénoval i Jan Mukafovsky ve své studii Dialog a monolog.’® Cervenka dale rozliuje
sebeosloveni jako sebevyzvu, kdy chce lyricky mluvéi k néemu vyzvat sdm sebe nebo
n¢jaky kolektiv. Dale muze lyricky subjekt v druhé slovesné osob¢é plisobit jako samostatny
hlas, ktery nema majitele (napf. ¢as atd.). I zde se miZe jednat podle Cervenky o hlas u nitra
lyrického subjektu. Na konci vySe zminéné stati déla autor resumé o pluralitnim uziti
sebeosloveni v basni: ,,Lyricky monolog je vsim, jen ne omezenim subjektu na jediny hlas,
zplosténim vrstevnaté a mnohoznacné struktury byti. Mnohohlasi, realizované prozou v reci
postav, autora, vypravéce atd., je V lyrice zabudovino do reci jediného mluvciho, lyrického

subjektu.«*

3. Intertextualita

Ptedevsim pro spravnou analyzu a interpretaci basni Milana Kozelky si také definuji pojem
»Hintertextuality*. Intertextualita je kriticky termin, ktery se uziva ke zkoumani vztah mezi
texty. Znamena, Ze Zadny text neexistuje autonomné, ale vzdy funguje v siti vztaht s dalSimi
literarnimi texty. Tyto vztahy tedy umoziuji jejich vzajemnou interpretaci a porozumeéni.
Pro vznik teorie intertextuality byla krucidlni Bachtinova koncepce dialogického charakteru
slova a polyfoni¢nosti dila. Bachtin jes$té pouziva pojem ,,intersubjektivita“,20 ktery nasledné
francouzska literarni teoreticka Julia Kristeva pfeformuluje na ,,intertex‘[ualitu“.21 Ona pravé
jako prvni tvrdila, Ze Zadny text neni zcela originalni a izolovany, ale je propojen s celou

literarni tradici a kulturnim kontextem. Ja se budu fidit prave touto koncepci.

vvvvvv

vvvvvv

vztahti Ize text definovat jako znak. To tedy dokazuje nikdy nekoncici semiozu. Intertextualita

muze pfijimat rizné formy, jako jsou citace, odkazy na jina dila, parodie, pasti$, variace atd.

¥ MUKAROVSKY, Jan: Basnické pojmenovani a estetickd funkce jazyka [1936]. In: Michal Peprnik: Sméry
literarni interpretace ve 20. stoleti. Univerzita Palackého, Olomouc 2000, s. 58—62.

9 CERVENKA, Miroslav. Sebeosloveni v lyrice. In: Hodrova, Daniela. Promény subjektu. Pardubice: Mlejnek,
1994, s. 177.

2 BACHTIN, Michail M. Romdn jako dialog. Praha: Odeon, 1980, s. 50.

L KRISTEVA, Julie. Slovo, dialog a roman. Praha: Sofis; Pastelka, 1999, s. 88.

2 FRANK, Manfred. Co je neostrukturalismus?. Praha: Sofis; Pastelka, 2000, s. 411.
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Tyto literarni techniky a strategie umoznuji autorim pracovat s existujicimi texty a rozvijet
nové vyznamy a perspektivy. Intertextualita také umoziiuje Ctenditm a kritikim Iépe
porozumét textu a jeho kontextu prostfednictvim odkazi na jind dila, zanry, mytologie,
historii a dal$i kulturni prvky. Intertextualita je tedy dilezitym ndastrojem pro studium
literatury. Zahrnuje rozpoznavani a interpretaci odkazi, citaci a paralel mezi texty, coz muze
poskytnout hlubsi porozuméni a kontextualni bohatstvi literarniho dila. Intertextualita takeé
podporuje dialog mezi rliznymi autory, zadnry a epochami, ktery pfispiva k literarnimu

dédictvi a kulturni kontinuite.

4. Jan Tésnohlidek ml.

Jan Tésnohlidek ml. je soucasny autor prozy a poezie. Narodil se 11. 4. 1987 v méstysu
Krucemburk, ktery se nachazi v blizkosti Zd'aru nad Séazavou. Vystudoval gymnazium
K. V. Raise v Hlinsku, poté vyzkousel rizna zaméstnani — pracoval Vv knihkupectvi,
fastfoodové restauraci, kavarnach, galeriich, notafské a advokatni kancelafi, ale i jako
elektromontér a zednik na stavbach. Po pfesunu do Prahy kratce studoval obor knihovnictvi
a informacni studia na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy. Mezi lety 2012 az 2017
zil v Polsku diky ziskani stipendia.23

Ziskal ocenéni v fad¢ literarnich soutézi, napt. Ortenova Kutna Hora 2005-2008 nebo
Hotovice Vaclava Hrabéte za roky 2006 a 2008. Za svou prvotinu Ndsili bez predsudkii dostal
vroce 2010 Cenu Jifiho Ortena. Ucastnil se i festivali mezinarodnich na Slovensku,
ve Slovinsku a Holandsku. Kromé stipendia v polském Krakové ziskal i mésicni stipendium
ve Finsku v roce 2010 a v roce 2016 $estitydenni stipendium v Praze.?*
4.1. Tvorba
Jiz zminény bésnicky debut Ndsili bez predsudki® vydal v &ervnové piloze Gasopisu
Psi Vino. Druh4 sbirka Rakovina®® vysla roku 2011 vjeho vlastni nakladatelstvi JT’s.
Nasledujici rok zde publikoval svou prozaickou prvotinu roman ADA.?" Roku 2013 taktéz

ve svém nakladatelstvi vydal v potadi tieti basnickou sbirku Jesté je co ztratit®® V roce 2016

2 TESNOHLIDEK, Jan. Jan T&snohlidek ml. CV (CZ / EN/ PL) [online]. c2011, [cit. 2023-02-15]. Dostupné z:.
http://tesnohlidek.blogspot.com/search/label/Jan%20T%C4%9Bsnohl%C3%ADdek%20ml.%20CV%20%28CZ
%20%2F%20EN%20%2F%20PL %29

2 Tamtéy.

% TESNOHLIDEK, Jan. Ndsili bez predsudkii. Psi vino, 2009.

% TESNOHLIDEK, Jan. Rakovina. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2011.

2’ TESNOHLIDEK, Jan. ADA. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2011.

% TESNOHLIDEK, Jan. Jeté je co ztratit. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2013.
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vysla dalsi sbirka poezie Hlavné zachran sebe.” Roku 2017 se objevily jeho basné ze sbirek
Nasili bez predsudkii (4. vydani), Rakovina (2.vydani) a Jesté je co ztratit (2.vydani)
v sebranych spisech Bdsné 2005-2013%, které pripravilo Nakladatelstvi knihovna Policka.
Jeho prozatim posledni sbirka basni vysla roku 2018 opét v nakladatelstvi JT’s s ndzvem

Hranice a zdi.>! *?

5. Zasazeni Tésnohlidkovy tvorby do doboveho kontextu

5.1. Ceska poezie 90. let 20. stoleti
Jana Tésnohlidka ml. lze zafadit dle casové a tematické kategorizace mezi tvilrce
tzv. ,,Angazované poezie“, coz v nasledujicich kapitolach vysvétlim. Abych mohl definovat
situaci v ¢eské poezii v obdobi, ve kterém Jan Tésnohlidek ml. debutoval, tj. mezi lety
2000-2010, uznavam za nutnost se rovnéz v kratkosti zminit i o situaci obdobi ptedchoziho,
tedy situaci Ceské poezie v 90. letech 20. stoleti, na jehoZ konec ostatné i Zuzana Hlouskova
vznik angazované poezie fadi ve své stati. >

Pro definici vyvoje Ceské poezie od devadesatych let budeme pouzivat déleni podle
knihy Karla Pioreckého: Ceskd poezie v postmoderni situaci®* V 90. letech existovaly
tendence v poezii, které délime na tii proudy: spiritualni poezie, poezie vécnosti, imaginativni
poezie. Spiritualni, ¢i duchovni poezie byla v devadesatych letech jednim z nejvyznamnéjsich
proudii. Lze mluvit i o poezii kiestanské ¢i katolické. Proto byly nejsiln€jsi vlivy od autord
Jana Zahradnicka, Jakuba Demla a Bohuslava Reynka. Mezi mladou generaci tohoto proudu
patii Petr Borkovec, Milo§ Dolezal, Pavel Petr, Tomas Reichl, Petr Cichoti nebo Martin Josef
Stohr.
Mezi spole¢né basnické prostiedky lze zaradit zcivilnéni a obycejny projev. Spiritudlni poezii
devadesatych let reprezentuje sbirka Petra Borkovce Ochoz (1994) a Mezi oknem, stolem
a posteli (1996). Reichl vydal Pred branou popela (1996) a Stohr vydal Ted’ noci (1995)
a Hodina Hora (1998). Déle vydavali i Bogdan Trojak Kunim Stetcem (1996), Petr Cermacek

* TESNOHLIDEK, Jan. Hlavné zachraii sebe. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2016.

% TESNOHLIDEK, Jan. Bdasné 2005-2013. Nakladatelstvi knihovna Poli¢ka, 2017.

' TESNOHLIDEK, Jan. Hranice a zdi. JT’s nakladatelstvi, 2018.

2 TESNOHLIDEK, Jan. Jan T&snohlidek ml. CV (CZ / EN / PL) [online]. c2011, [cit. 2023-02-15]. Dostupné z:.
http://tesnohlidek.blogspot.com/search/label/Jan%20T%C4%9Bsnohl%C3%ADdek%20ml.%20CV%20%28CZ

%20%2F%20EN%20%2F%20PL %29

¥ Angazovana poezie. Rocnik 26: Okénko [online]. 2010, 2016(1) [cit. 2023-05-15]. Dostupné z:
https://www.svkhk.cz/Pro-knihovny/Zpravodaj-U-nas/Clanek.aspx?id=20160123

% PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Praha: Academia, 2011.
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Drkotani vervi (1998) nebo Robert Fajkus Sivy krik (1997). U fady autort pievlada prostor
venkova a dim ve styku s piirodou. Duchovno v kontaktu s piirodou.*

Imaginativni proud vzesel ze vzkiiSeného surrealismu. Surrealisté chtéli rozjitfovat lidské
védomi silou imaginace. Navazuje na Vratislava Effenbergera, Karla Hynka a Zbyika
Havlicka. V pocatcich obnovené surrealistické skupiny byli c¢leny spisovatelé Alena
Nadvornikova, FrantiSek Dryje, Josef Janda, Andrew Lass, Ivo Purs, Jifi Koubek, vytvarnici
Eva Svankmajerova a Martin Stejskal, dale filmai Jan Svankmajer, muzikant Ludvik Svab
a fotograf Jakub Effenberger. Mladd generace imaginativniho proudu zahrnuje: Jaromira
Typlta (Ztracené peklo - 1994), Svatavu AntoSovou (Kalenddr sestého smyslu — 1996),
Martina Bezkoc¢ku (Hrosdk levituje ve Vinori — 1994), dale Jititho Stanka (Vernosti - 1996
a Na hrobech samojedii — 1997), Bozenu Spravcovou (Vymluva — 1995, Vecere — 1998),
Martina Langera (Jd nezemru zcela — 1996) a Petra Hrbace (Studna potopeného srdce — 1996,
Podzemni hvézda — 1998).%°

Poezie vécnosti chee piiznat drsnou realitu a kazdodennost, nepouzivat hned metapojmy
a nebat se ani vulgarismi. V duchu této poezie napsali sbirky néktefi autofi, ktefi byli
Jiz spjati se spiritualni poezii. Naptiklad Petr Borkovec napsal sbirku Poustevna, véstirna,
loutkdrna roku 1991, sbirku Ochoz 1994. Petr Madéra vydal roku 1997 sbirku Krevel. Martin
David vydal roku 1999 Jiné vykladni skiiné. Milan D¢&zinsky roku 1997 vydal Kasel

mé milenky.*’

6. Milan Kozelka

6.1. Tvorba
Tento multimedialni umélec se narodil 3. 11. 1948 v Kyselce u Karlovych Vard. Na zdkladni
Skolu chodil mezi lety 1954 a 1963. Nasledné nastoupil na Stfedni vSeobecné vzdélavaci
Skolu (nyni gymnazium). Ve tietim ro¢niku ale ze Skoly odeSel z rodinnych diivodl. Jeho otec
totiz v roce 1965 odesel od rodiny. Poté¢ Milan Kozelka zacal pracovat jako skladnik v Domé
obuvi.*®

Za par let se odstéhoval do Karlovych Varl, kde se seznamil se svobodomyslnym

tulakem Zdenkem Vokatym zvanym ,,.Londyn®. Spole¢né¢ pracovali u Geodézie a sdileli jednu

% PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Praha: Academia, 2011. s. 75-115.

% PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Praha: Academia, 2011 s. 192-257.

*" Tamtéz. s. 116-191.

38 ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 377-420.



holou prazdnou mansardu. Oba v této dobé formovali karlovarsky pre-underground, ktery
byl spis vice literarni nez hudebni. Zdené€k ,,Londyn* Vokaty hraval v kapele Aktual, seznamil
tedy Kozelku s Milanem Knizakem.*

Na zacatku sedmdesatych let se postupné vétsSina zastupct karlovarskych ,,méanicek*
rozutekla jinam. Milan Kozelka roku 1971 piesidlil do Olomouce, kde pracoval jako jevistni
technik v divadle Oldficha Stibora. Ve svych ,,mani¢kovskych* aktivitach nadale pokracoval.
Kvali tomu byl nésledné¢ zdivadla vyhozen a zacal se toulat po celé republice.
To mu vydrzelo tfi roky. V Praze se seznamil s Milanem Kochem?, se kterym se opét silng
zatouzil stat beatnikem. Rovnéz navazal kontakt s prazskym undergroundem. V této dobé
serozvinul jeho zajem o vytvarné uméni a vlastni tviréi cCinnost. Byl klasickym
autodidaktem, kterého zajimal predev§im land-art*! a happening®, ktery si, byt nedobrovolng,
vyzkousel jiz roku 1969 pii jednom z prvnich vyleti do Prahy, pti némz posadil policistovi
na hlavu odpadkovy kos. V letech sedmdesatych pak realizoval dal$i happeningy ,,Vitani jara“
(Praha 1973, Olomouc 1974), kde zacal pracovat s kamenem. Své prace vystavoval
i na Pogernickych bienale.*”®

V letech 1976-1979 si odsedél trest za prizivnictvi a neplaceni alimentt v Plzni
na Borech. Po névratu z vézeni bydlel v Praze u filozofa Miroslava Vodrazky pracoval opét
jako jevistni technik v divadle Jifiho Wolkera. Toho musel nakonec kvuli zdravotnim
divodiim zanechat a stal se zfizencem kina PatiZ pod Filmovym podnikem hl. m. Prahy.
Zapojil se rovnéz do umeéleckého disentu, soustfedéného kolem umeéleckého teoretika
Jindficha Chalupeckého. V Templové ulici, kde u Vodrazky bydlel, poradal setkani
performerd, napt. Petr Stembera, Pavel Biichler, Jiti Kovanda, Vladimir Havlik, Tomas
Pettivy, Robert Cyprich, Jan Budaj, Vladimir Havrilla. Uzce spolupracoval se Stemberou,
Cyprichem a Budajem.** Dale se vzd&laval, Getl odborné prace o vytvarném a akénim uméni
¢i o hippies v San Franciscu. Na pielomu 70. a 80. let pofadal neoficialni vystavy a setkani

a redigoval se Stemberou prekladové edice o aktualnim uméni.*”

3 ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 377-420.

40 ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 377-420.

1| andart - uméni, které pretvari okolni krajinu [online]. 2019 [cit. 2023-06-14]. Dostupné z:
https://www.srdcetvor.cz/magazin/techniky/a46-landart/

“2 Uméle vytvofena udalost situovand na hranice uméni a Zivotni reality s cilem aktivizovat divaka.

BALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 377-420.

*“ Tamtéz.

“Tamtéz.



Zacal potadat umélecké performance. Opét pouzival kameny (Kontakty s kameny,
1979, Padorysy, 1982, 1983), dale zacal pouzivat i vodu, coby ocisténi od vézenské Spiny
(Kontakty s fekou Vydrou, 1979, Splynuti, 1979, Lezeni na plani, 1980).%° V této dobé& se opét
zvysSoval tlak ze strany politické moci, ptfibyvaly vyslechy, padl i navrh na vysté¢hovani
se, ktery Kozelka odmitl. Zaroven se StB nepodatilo ho donutit podepsat vazaci akt.*’

Poté Kozelka zacal pendlovat mezi Prahou, Olomouci, Bratislavou a Karlovymi Vary.
Stale se pokouSel néco organizovat, sdruzovat mladé neoficidlni performery (napf. ucast
na Sympoziu v Mutéjovicich roku 1983), potadal dal$i performance a land-artové akce.
V polovin¢ osmdesatych let tvofil esoterické kresby, konceptudlni fotosekvence a psal poezii.
Do konce osmdesatych let se G&astnil performaénich aktivit po celém Ceskoslovensku.*®

Po padu komunistického rezimu se Milan Kozelka zacal vénovat i redaktorské, edi¢ni
a organizatorské praci. Pusobil v dnes jiz nefungujicim nakladatelstvi Votobia, vyucoval
na nékolika uméleckych Skolach, kde se zabyval pfedevS§im tématy uméni a politika nebo
uméni a mocenské systémy. Predcital na festivalech v Evropé 1 USA, jeho vytvarné prace
byly vystavovany v tuzemskych i zahrani¢nich galeriich. Na pocatku devadesatych let zalozil
pobocku prazské alternativni organizace Artforum v Karlovych Varech. Roku 1996 vytvotil
s fotografkou, kreslitkou a hudebnicich Andreou Lexovou projekt ,,Podvratné myty*,
skladajici se z ironickych a parodickych kolazi, reflektujicich soudobou spole¢nost. Projekt
byl vystaven v Bostonu a New Yorku a upraven pro americkou problematiku. Dalsi
Kozelkovy projekty jsou ,Narod sobé“, ,High Society”, ,Portrait Mix“, ,Hey Joe*
a ,,Spiritistické pribhy*.*°

°°, basnickd sbirka

Jeho knizni debut Koné se zaprahaji do hracich automat
inspirovana beatnickou tvorbou a undergroundem z predeslych dekad, vySel az roku 1999.
Kozelka ov§em tazeni do undergroundu odmité, ndzorove se citil spise anarchistou51, C0Z sam
okomentoval v rozhovoru pro ¢trnactidenik A2: ,,Underground prestal byt undergroundem
vV momenté, kdy splynul s disentem, ztratil nezadvislost a prisel o svou nenapodobitelnou
autenticnost. Po roce 1989 se z undergroundu postupné staval nostalgicky, dysfunkcni kyc,

ktery nedokazal reagovat na dobové excesy a podilel se na mocenské strukture soucasné doby.

BALAN, Josef a kol., Alternativai kultura: Piibéh deské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2001. s. 377-420.

:;Milan Kozelka. Artlist [online]. 2012 [cit. 2023-05-15]. Dostupné z: https://www.artlist.cz/milan-kozelka-6402/
Tamtéz.

“ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2001. s. 377-420.

0 KOZELKA, Milan. Koné se zaprahaji do hracich automatii. Olomouc: Votobia. 1999.

5L ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2001. s. 377-420.
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Byl zneuzit. Jeho soucasna, pravicove orientovana apoliticnost je vysméchem a jeho zastydly
duraz na hudebni produkce —17 nichz ostatné vznikl —je dalece mimo misu a\V nicem
nevystihuje charakter dnesni doby.“*

Dalsi sbirka Gumové projektily®® vysla hned nasledujici rok 2000. V roce 2001 vydal
svou prvni prézu s nazvem Ponorka®, pojmenovana podle legendarni olomoucké hospody.
V téze dob€ vychazi jim sestavené monumentalni antologie, shrnujici vytvarné a literarni
aktivity na Ostravsku (V' srdci cerného pavouka, 2000%°), v severnich Cechach (Od brehii
k hordm, 2000°°) a na Olomoucku (Vertikalni nostalgie, 2002°").

Roku 2003 spolu s Andreou Lexovou zalozil nakladatelstvi Gulu-Gulu v Praze, které
fungovalo do roku 2009. V roce 2004 v tomto nakladatelstvi vydava svij text Celebrity®.
Roku 2008 vychazi Zivotr na Kdysissippi®®, jakysi soubor ,legend o domacim
undergroundu“.60
Od roku 2008 se zalastiuje literarnich veéirkli, potadanych Petrem Stenglem a Janem
T&snohlidkem ml. z Gasopisu Psi Vino.** Roku 2009 vydavé satirické a humornd-kritické
prozy Udoli pod vysokym nebem, Bez adresy s destém v patich a Egonidsovo proroctvz'.62 63
Vroce 2001 iniciuje antiprojekt ,,Praha, tésto literatury”, kterou pofadd s Janem
Tésnohlidkem ml., v jehoZ nakladatelstvi JT’s poté vydava vSechna sva zbyvajici dila. Roku
2012 vychazi texty Semenisté zmrdi®, Teteliste zmrdi® a Manhattansky denik.® ©’
Sam Tésnohlidek situaci okomentoval: ,,...Miizu rict, Ze v letech 2011 a 2012 byl Milan
V nebyvalé tvirci sile, mél spoustu ndapadii, byl kreativni, snazil se rozjet spoustu uméleckych

projektii, bohuzel se vsak stupiiovaly jeho problémy se zdravim a také se zdzemim. Casté

stehovani nepotési nikoho a uz vitbec ne nekoho v jeho véku. Mél probléemy s penézi, byval

%27atina byt  op&t  nuda. A2 [online]. 2013, (15) [cit. 2023-05-15]. Dostupné z:
https://www.advojka.cz/archiv/2013/15/zacina-byt-opet-nuda

3 KOZELKA, Milan. Gumové projektily. J. W. Hill: edice Debebele. 2000.

> KOZELKA, Milan. Ponorka. Olomouc: Votobia. 2001.

% KOZELKA, Milan. V srdci cerného pavouka. Olomouc: Votobia. Edice Vemi sméry. 2000.

*® KOZELKA, Milan. Od biehii k hordm. Olomouc: Votobia. Edice Viemi sméry. 2000.

> KOZELKA, Milan. Vertikdlni nostalgie. Olomouc: Votobia. Edice Viemi sméry. 2002.

% KOZELKA, Milan. Celebrity. Praha: Gulu-Gulu. 2004.

* KOZELKA, Milan. Zivot na Kdysissippi. Brno: Host. 2008.

% Milan Kozelka. Artlist [online]. 2012 [cit. 2023-05-15]. Dostupné z: https://www.artlist.cz/milan-kozelka-6402
BLALAN, Josef a kol., Alternativai kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 377-420.

%2 KOZELKA, Milan. Praha: Gulu-Gulu. 2009.

83 Tamtéz.

 KOZELKA, Milan. Semenisté zmrdii. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi. 2012.

% KOZELKA, Milan. Tetelisté zmrdii. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi. 2012.

% KOZELKA, Milan. Manhattansky denik. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi. 2012.

5 ALAN, Josef a kol., Alternativa{ kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 377-420.
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podrazdeny, casto se dostaval do konfliktu s prateli z undergroundu, ze kterého vystoupil
avetsinou jeho Cclemi hlasite pohrdal, coz neni tézké pochopit. Milan byl radikalni,
atak zvanou demokracii, kterou underground slepé chvali, videl i zdruhé strany
a s kapitalismem mél daleko vétsi probléem, nez s komunismem...«®

V roce 2013 se Kozelkliv zdravotni stav rapidné zhorSuje, kviili ¢emuz nasledujici

rok ve véku 66 let umira. Roku 2016 vychazi posmrtné posledni Kozelkliv autorizovany text

Fastfood.®

/. Zasazeni Milana Kozelky do dobového kontextu

I pies to, ze se u Milana Kozelky zajimam o tvorbu z let 2011-2014, povazuji za dilezité
a vhodné zde uvést alespont mensi exkurz do doby a kultury, ve které Kozelka vyrustal jako
¢lovek a jako autor.

Pro lepsi orientaci zde tedy zminim par poznamek o alternativni kultufe, a ptredevSim
jeji vytvarné odnozi (jelikoz Kozelka se do roku 1989 vénoval pfedev§im vytvarnému uméni
a je proto do té doby chédpan spise jako spolutviirce vytvarné scény) mezi lety 1969-1989.
Mezi lety 1948-1989 se ceska kultura rozdé€lila na tfi sféry. Na sféru oficialni (prorezimni
nebo rezimem podporovana), sféru alternativni (rezimem potlatovand, samizdatova,
rukopisnd) a sféru exilovou (Sifend v Zahlraniéi).70 Sféra ¢i obecné kultura alternativni ovSem
nebyla zdaleka jednotnd. Vedle oznaceni alternativni kultura lze zafadit underground a disent.
Casto se tato oznaleni vyznamové dost misi, nebot’ ani tehdy neexistovaly pevné hranice
mezi témito proudy neoficidlni kultury, a pro soucasného clovéka tak muize byt obtizné
se V jednotlivych ,,podproudech* zorientovat.

Underground je jednim =z krajnich poli neoficidlni scény. Védomée odporoval
tehdejSimu establishmentu €1 jej aspon ignoroval. VyhlaSoval tviir¢i nezéavislost, ktera nema
dbat na profesionalitu, dokonce ji mé& pohrdat. To uvrhlo underground do vécéného rizika
diletantismu. I to ale mélo byt soucdst osobité poetiky. Ziroven underground odmital
primarné politicky postoj.”" ,,Underground se hrdt nedd, to neni hudebni styl... ani tieba
malirskej nebo spisovatelskej, neni to umeéleckej styl, to je Zivotni styl, v undergroundu miize

.. o v v v1el2
bejt i netvirci clovek*

% http://tesnohlidek.blogspot.com/2014/11/milan-kozelka-text-pro-tvar.html [cit. 2023-05-15]

%9 KOZELKA, Milan. Fastfood. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi. 2016.

® LEHAR, Jan a kol., Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008, s. 715.
L ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 19.

"2 Tamtéy.
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Na druhé strané pomysIného pole neoficidlni kultury stal disent. Sice mél za sviij prvni
umysl rovnéz védomé odporovani totalitnimu rezimu, nicméné mél charakter ryze
intelektudlni. Zaméfoval se na reflexi ideologickych, filozofickych a védeckych zalezitosti,
se statni establishment zaméioval vice na potirani disentu nez undergroundu. Oficiadlnim
manifestem byla Charta 77."

Prostor mezi vySe uvedenymi krajnimi pély zaujimaly aktivity, které se oznacuji jako
alternativni, alternativa. Sem spadaji veSkeré aktivity, které se néjak vymezovaly vaci
hlavnimu, oficialnimu proudu nebo proudu, ktery momentalné pievlada. Proto Ize i hovofit
0 alternativé k undergroundu, alternativé k disentu, alternativé k modernimu mainstreamu.
Alternativa proto existuje a funguje i dnes, je to okrajovy proud nehledé na dobu a statni

vrar s T4
usporadani.

8. Angazovand poezie

Oba autory miiZzeme ve zkoumaném obdobi oznacit jako tvlrce ,,angaZované poezie®.
Inspirujeme se predev§im z redefinice Karla Pioreckého v ¢ldnku Angazovana poezie:
soufadnice pojmu.”

Piestoze kofeny angazovaného, socidlniho uméni mliZze nalézt uz v obdobi avantgardy
20. stoleti (Miguel de Unamuno ve Spandlsku®, v Ceskoslovensku nap.
Stanislav K. Neumann, Viktor Dyk.”” Karel Teige ale radsi mluvil o ,,proletaiské poezii™).

AngaZovana poezie, nebo spiSe ,angazovanost® v poezii a literatufe obecné
sev 80. letech 20. stoleti vnimala veskrze tendencng,” jak nejlépe vyjadiuje 1 heslo

ve Slovniku literdrni teorie z roku 1984.%° Proto je v 90. letech, kam oficialni zrod sméru

8 ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 19, 20.

" ALAN, Josef a kol., Alternativni kultura: Piibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2001. s. 20, 21.

" PIORECKY, Karel. Angazovana poezie: soutadnice pojmu. Psi vino, 2012, rog. 16, & 59+60, s. 23-29.

® CARNERO, Guillermo. Precedentes de la poesia social de la posguerra espafiola en la anteguerra y guerra
civil. Coleccion Ensayos Fundacion Juan March (Madrid) [online]. : 18 [cit. 2023-5-25]. Dostupné z:
http://digital.march.es/ensayos/fedora/repository/ensayos:127/OB]J, s. 8., potiebné dil¢i informace jsem si nechal
prelozit mym kolegou a piitelem Michalem Rezagem.

"Angazovana poezie. Rocnik 26: Okénko [onling]. 2010, 2016(1) [cit. 2023-05-15]. Dostupné z:
https://www.svkhk.cz/Pro-knihovny/Zpravodaj-U-nas/Clanek.aspx?id=20160123

’® Tamtéz.

" Tendencnosti myslim sklon literdrniho dila nebo autora vyjadiit politické, socialni, ideologické nebo moralni
postoje, zpravy nebo poselstvi. Tendencnost je spojena se snahou o ovlivnéni ¢tenai nebo propagaci urcitého
nazoru, presvédceni nebo ideologie prostfednictvim literatury.

80 VLASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie. Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1977, s. 21.
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nazyvaného angazovana poezie fadime, vniman tento termin znacn¢ negativné a musi si najit
nové obsahy.

Karel Piorecky ve své redefinici navazuje na &lanek AngaZovanost (1961)%' Theodora
W. Adorna, kdyz tika: ,, AngaZovana poezie se tedy uz neredukuje na sdélovani ideji,
ale inspiruje k jejich vytvareni nebo k zaujimadni postoji k socidlnim skutecnostem, na které
ukazuje. “® Ja se odkazuji k definici z textu Postskriptum k debaté o angaZovanosti® od Jana
Bélicka: ,,Angazovand literatura podle mé zdamérné potlacuje svou estetickou funkci
a zduraznuje funkci spolecenskou a apelativni. Angazovany umélec chce predevsim piisobit
na publikum a vybudit ho k politické aktivité.*

Souhrnné lze fict, Zze angazovana poezie se snazi spojit estetiku a politiku, pricemz
esteticka funkce hierarchicky podléha té politické, spole¢enské. Umélec vyuziva proto svij
umeélecky talent k ovliviiovani vefejného minéni nebo k vyvolani zmén ve spolecnosti. Taktéz
angazované basn¢ mohou obsahovat manifesty, kritiku vlady a politickych nafizeni, vyjadieni
solidarity s utlaovanymi skupinami nebo ptipomenuti socialnich nerovnosti.

Jednim z oficidlnich divodt, pro¢ Jan Tésnohlidek ml. Milanu Kozelkovi vydal

n¢kolik knih, byl fakt, Zze v jeho tvorb& spatfoval taktéz ,,angazovanou poezii“, kterou
sam pise.
Jak sam Té&snohlidek v rozhovoru tika: ,,4no, ackoliv u mne vysly i knihy Davida Zabranského
nebo Petra Stengla, je pravda, e Milan Kozelka byl rozhodné nejzkusenéjsim autorem,
kterého jsem doposud publikoval a jsem velice rad, Ze se tak stalo. Knihy Semenisté zmrdu
a Teteliste zmrdii jsou velice ostré, pokud se nekde mluvi o angazované poezii, tak tyto knihy
jsou rozhodné tim, co si pod timto oznacenim predstavim. Milan Kozelka byl v té dobé
mym dobrym pritelem a jeho poezie se mi velice libila, takze bylo jasné, Ze k vydani dojde.
Milan, ktery byl nekolikrat za minulého reZimu veznen, se trochu publikovani teéchto knih
obaval. Varoval mé, Ze z toho mizu mit problémy. Zadné problémy z toho nebyly a Milan
si vyddni téchto titulii velice vazil. “®

To potvrzuje také napt. jiz citovany ¢lanek AngaZzovana poezie (2016) od Zuzany
Hlouskové: ,, Neznamend to vsak, zZe by z poezie aspekt kritické angaZovanosti uplné vymizel.

Je pritomen v poezii Lubora Kasala, u surrealistu nebo v tvorbé basnikii byvalého

8 Karel Piorecky zmifiuje ve své stati Angazovana poezie: Soufadnice pojmu, ze Adorniv ¢lanek Angazovanost
byl dostupny v ¢asopise Divadlo roku 1969.

8 PIORECKY, Karel. Angazovand poezie: souradnice pojmu. Psi vino, 2012, ro€. 16, ¢. 59+60, s. 23-29.
83Postscriptum k debaté o angazovanosti. A2larm [online]. 2010, 2015(14) [cit. 2023-05-15]. Dostupné z:
https://a2larm.cz/2015/07/postskriptum-k-debate-0-angazovanosti/

8 \/iz rozhovor s Janem T&snohlidkem ml.
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undergroundu (sbirka Cizrna Vita Kremlicky, basné Milana Kozelky)“®®, ktera rovn&z mezi
tvirce angazované poezie fadi Jana Té&snohlidka ml.: ,,Za predniho predstavitele

angazovaného proudu byl povazovan Jan Teésnohlidek ml., zejména kvuli sbirce Nasili

bez piedsudkii (2010). “°

9. Nakladatelstvi JT’s®’

V roce 2011 si mlady spisovatel zalozil vlastni nakladatelstvi, piihodn¢ nesouci vV ndzvu jeho
inicialy — JT’s. Nakladatelska Cinnost Jana Tésnohlidka ml. je pro Ceské literarni prostiedi
vztahem pisici autor — distribuce literarnich dé&l zcela specifickd, takika unikatni.®
Tésnohlidek zde publikoval vSechna sva dila od své druhé basnické sbirky Rakovina.
Nakladatelstvi se orientuje pfedev§im na soucasnou poezii a préozu a umoziuje vstup
do literarniho svéta basnickym novackum, mezi které aktualné patii naptiklad Dominik
Zezula, Anna Prstkova, Tomas Tomének, Jindfich Jinoch & Martin Sindelaf. Dale vydal
basnické debuty 1 autorm o generaci starSim: Olga Anna Marie Lisova nebo kolega
nakladatel Petr Stengl.®® Nakladatelstvi JT’s vydalo i posledni dila spisovatele Milana
Kozelky, ktery ve srovnani s ostatnimi vydavanymi autory pusobi atypicky, a proto

se mu budu vénovat v dalsich kapitolach.

9.1. Kontext ¢eské nakladatelské scény po roce 1989

Po revoluci v roce 1989 skoncilo troji déleni literatury, a tedy i nakladatelstvi na oficidlni,
samizdatové a exilové.®® Velké nakladatelské domy jako Melantrich, Orbis, Svoboda
¢i Ceskoslovensky spisovatel zanikly nebo zaznamenaly tbytek ekonomické sily na trhu.
Vznikala nakladatelstvi nova (Torst, Argo, Volvox Globator aj.), kterd se postupné
hierarchizovala a specializovala.®® Nakladatelstvi s velkymi idejemi vydat sebrané spisy

kanonickych ceskoslovenskych spisovateli (Hynek, Prazska imaginace aj.) postupné

%  Angazovana poezie. Rocnik 26: Okénko [online]. 2010, 2016(1) [cit. 2023-05-15]. Dostupné z:
https://www.svkhk.cz/Pro-knihovny/Zpravodaj-U-nas/Clanek.aspx?id=20160123

8 Tamtéz.

8 https://jteees.blogspot.com/

8 Vice informaci o basnickém dile a medialnim obraze Jana Té&snohlidka ml. lze najit v obh4jené bakalaiské
praci: KASTNEROVA, Stépanka. Bdsnické dilo Jana Tésnohlidka a jeho ohlas v médiich, Pardubice, 2018, 66
s.,Univerzita Pardubice, ved. Mgr. Jifi Studeny Ph.D.

8 TESNOHLIDEK, Jan. Jan T&snohlidek ml. CV (CZ / EN / PL) [online]. ¢2011, [cit. 2023-02-15]. Dostupné z:.
http://tesnohlidek.blogspot.com/search/label/Jan%20T%C4%9Bsnohl%C3%ADdek%20ml.%20CV%20%28CZ
%20%2F%20EN%20%2F%20PL %29

% LEHAR, Jan. Ceskd literatura od pocdtku k dnesku. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. s. 919

S HRUSKA, Petr a kol. V soufadnicich volnosti: ceskd literatura devadesdtych let dvacatého stoleti v
interpretacich. Praha: Academia, 2008. s. 27-29.
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krachovala. Rok 2000 piezila nakladatelstvi s dimysIngjsi strategii, vétSinou délici
svou ¢innost mezi umélecky silna dila, ale i komeréné uspésné;si tituly. Pfedni mista zaujala
nakladatelstvi Host, Lidové noviny, Mlad4 fronta, Torst ¢i Atlantis.”

S novym tisiciletim na knizni trh ptfibyly dva nové subjekty, které jsou v soucasnosti
velmi vyznamné: distribu¢ni firmy a knihkupecké sité. Mezi knihkupecké sité patii predevsim
Neoluxor, Kanzelsberger a Levné knihy KMa.*® Tradi¢ni nakladatelstvi musela rozsifit
knihkupecky komisni prodej, coZ poté nebylo vyhodné zejména pro mald nakladatelstvi.”
Sohledem na edi¢ni politiku nakladatelstvi JT’s, které lze charakterizovat jako malé
nakladatelstvi orientujici se na zacinajici autory (zejména) poezie, za jeho konkurenci

miZeme povazovat nakladatelstvi Perplex®, Weles®™, V&trné mlyny”’, Pan nakladatel®,

vyse uvedeny Petr Stengl® ¢i Literarni salon Terezy Riedlbauchové.'®

Obliba poezie velmi rychle po zavedeni volného trhu roku 1990 opadla. Vydat
basnickou sbirku nového ¢i nekanonického autora se zahy stalo velice riskantnim poc¢inem.
Hrozilo tedy prudké omezeni nabidky Ceské poezie na knihkupeckych pultech. Existence
malych nakladatelstvi se v tomto svétle v posledku prokazala jako velmi dulezita a potiebna
slozka pro uchovani pestré nabidky basnické produkce. Konkrétné to byla mala nakladatelstvi
vzniknuvsi vétSinou kolem roku 2000: Cherm, Opus, Dybbuk, Literarni salon, Perplex,
Petr Stengl ad.'*
Dal§im vyznamnym faktorem, ktery zménil kniZni trh, byl vznik a zavedeni internetu.

JiZ kolem roku 2000 nabyl takového vyznamu, Ze jej Ceska nakladatelstvi, a hlavné literarni

periodika musela zacit brat v potaz.

%2 Tamtéz.

% FIALOVA, Alena a kol. V souradnicich mnohosti: Ceskd literatura prvni dekddy jednadvacdtého stoletich
Vv souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 15.

% Tamtéz.

% http://www.perplex.cz/

% https://www.weles.cz/

" https://www.vetrnemlyny.cz/

% http://pannakladatel.cz/0%20nas.html

% http://www.petrstengl.cz/

190 hitps://www. literarnisalon.cz/vydavatel.html

YL FIALOVA, Alena a kol. V souradnicich mnohosti: Ceskd literatura prvni dekdady jednadvacatého stoletich
Vv souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 19.
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10. Exkurz do fungovani nakladatelstvi a jeho edi¢ni politiky

10.1. Knizni trh a jeho fungovani

Trh s komoditou zvanou kniha je z pohledu ekonomiky a kultury specifickym prostfedim,
atoi zhlediska ekonomiky kazdého statu. S ostatnimi odvétvimi narodniho hospodaistvi
jej sice spojuje spousta zakonitosti, nicméné mnohymi dalSimi rysy se naopak diferencuje.
Jak tika Vladimir Pistorius V knize Jak se déla kniha: ,,Knizni trh je snad vice nez jiné trhy
trhem nehomogennim, v némz se setkavaji ruzné dilci segmenty, které se navzajem vyrazné lisi
a casto spolu nesouw’sejz’.“lo2 Prodej roméanti v porovnani s prodejem basnickych sbirek
s sebou nese odlisné uplatiujici se zékonitosti. Tak bychom mohli pokracovat i v ptipadé trhti
s bibliofiliemi ¢i tituly kniznich klubt. Pavodcem této odliSnosti jednotlivych trha
jsou pak odlisné pozadavky cilovych skupin ¢tenaiti a podle nich se utvarejici marketing
a distribuce.

Je nutno si také uvédomit, ze knizni trh vyzaduje vétSi zdsoby, tudiz je pomérné
kapitdlové naroény jak pro knihkupce, tak pro nakladatele. Pfedevsim v CR a dal$ich zemich
jiz neexistujiciho ,,Vychodniho bloku* je pomér vyrobnich ndkladi vii¢i prodejni cené
knih vy$si nez v zapadni Evropé. Proto se také v naSi oblasti dosahuje na kniznim trhu

mensiho zisku vzhledem k vynalozenym nékladim.'®

10.2. Nakladatelstvi
Jak jiz bylo formulovano ve vice knihach'®, cestu knihy miZeme popsat jako cestu mezi
¢tyfmi subjekty: Od autora pres nakladatele a knihkupce ke ctenafi. V nakladatelstvi
se rediguje rukopis autora a kompletuje se kniha z technického hlediska, pro nakladatele
je nutné kooperovat s dalsimi subjekty (ptekladatel, editor, ilustrator, typograf, typostudio,
papirna, tiskarna, média). I Tésnohlidek to ze své zkuSenosti potvrzuje: ,,Zadny nakladatelstvi
nemd primo svoji tiskarnu, tiskarna je tiskarna, distribuce je distribuce (u nds je akorat
Euromedia a Kosmas, které maji i nakladatelstvi) a tusim, Ze Vysehrad si svyho casu delal
distribuci sam.“%®

K zajisténi chodu nakladatelstvi je nutno vykonavat pomérné hodné ¢innosti: Akvizice
tituld nebo autori s celou redakéni ptipravou, piiprava podkladi pro tiskarnu, lamani textu,
monitorovani odbytu jednotlivych knih, inzerce, registrace recenzi a propagacni prace,

vystavovani smluv a kooperace s dal§imi nakladateli. ,,Kdo co dela, to je vidycky vypsany

102 PISTORIUS, Vladimir, Jak se d¢la kniha: Pfirucka pro nakladatele. Praha a Litomysl: Paseka, 2003. s. 7.
103 ,v
Tamtéz.
104 PISTORIUS, Vladimir, Jak se d&la kniha: Piirucka pro nakladatele. Praha a Litomysl: Paseka, 2003,
MAGINCOVA, Dagmar, Ptirucka nakladatelského redaktora. Cerven}'/ Kostelec: Pavel Mervart, 2008.
1% Viz rozhovor s Janem Té&snohlidkem ml. v piiloze.
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V tirazi a miize to byt jiny knizka od knizky, takze se to neda néjak generalizovat, u vetsiny
knizek JT's jsem délal redakci, ale taky ne viem (...) %

V menS$ich nakladatelstvich nevykonavaji kazdou zminénou profesi jednotlivi lidé,
ta nejmensi nakladatelstvi maji jen dva az tfi pracovniky a vSichni v podstaté délaji vSechno.
Konkrétné v nakladatelstvi JT’s vykondva vétSinu Cinnosti sam Jan Té&snohlidek ml.2%’
Perspektivou, jakkoliv velkého nakladatelstvi, které planuje ve vétSim casovém horizontu,
je neustalé hledani, stabilizace a expanze vlastniho mista na trhu — tzv. trzni niky™°, &mz
byva nazyvan ,,trzni prostor vymezeny specifickym zanrem a zpusobem distribuce.“'*® Kazdé
nakladatelstvi by mélo kontinualné svou trzni niku kriticky reflektovat, zaroven také sledovat
konkuren¢ni nakladatelstvi. Pro udrzeni existence nakladatelstvi je z ekonomického hlediska
velmi vyznamné soustfedéni se na dlouhodobé programy edi¢nich plant, které piinesou
podniku stabilitu a zisk. Nakladatelstvi Paseka naptiklad takto reprintovalo Ottiv slovnik
naucny (spole¢né s Argem), Olympia vydavala detektivky Dicka Francise a nakladatelstvi
Lidovych novin zas dé&jiny stat, mést a narodi.**°

Nakladatelstvi JT’s klasicky edi¢ni plan ¢i dlouhodoby program nemad, sleduje jiné
ukoly nez ty ryze ekonomické. ,, Pokud se mi néjaky titul libi a jsem schopny ho vydat, tak ho
vydam. Standardni edicni plan na néjakou dobu dopredu nemam, ackoliv by to jisté bylo
praktictejsi. JT's je spis sluzba spolecnosti a literature nez firma, ktera by generovala

a1
penize.

11. Ekonomicka stranka podniku a titulu

Tak jako u podniki jiného typu, tak i v nakladatelstvi neboli kniznim podniku, se naklady d¢li
na interni a externi. Jako interni ndklady chépeme finance potiebné k chodu, rezii
nakladatelstvi.

Redlny zisk Ceskych nakladatelstvi se pohybuje mezi 0-10 % jejich obratu.'*?

Vysi
zisku ovliviiuje kromé rezie podniku také naptiklad hodnota primérného rabatu, vybavenost

skladu (prodej star$i produkce), schopnost co nejvyhodné&jsi dohody s tiskarnami

198 \/iz rozhovor s Janem Té&snohlidkem ml. v piloze.

97 Vice informaci v dali &sti prace: Rozhovor s Janem T&snohlidkem ml.

1% Tryni nika je konkurenci neobsazena Gast trhu, viz https://managementmania.com/cs/trzni-vyklenek

109 pISTORIUS, Vladimir, Jak se d&la kniha: Piirucka pro nakladatele. Praha a Litomysl: Paseka, 2003. s. 106-
120.

"0 Tamtéz.

" Vice informaci v &asti prace Rozhovor s Janem Tésnohlidkem ml.

Y2 pISTORIUS, Vladimir. Jak se déld kniha: PFirucka pro nakladatele. Praha a Litomysl: Paseka, 2003. s. 147.
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a procentudlni pomér prodeje produkce z aktudlniho roku. Je nutno také pfipomenout,
ze obratka zasob na skladé¢ je zhruba jednou za 4 mésice, tedy tfikrat za rok. Je pomérné tedy
dlouha.™™® Struktura nakladd na vydani jednotlivych tituléi mé stejné déleni. Interni néklady
jsou naklady na praci zaméstnanci nakladatelstvi v souvislosti s vydanim dané knihy:
plat redaktora vztazeny k dob¢ stravené s danym titulem, technicka piiprava knihy, propagace,
naskladnéni, fakturace, management atd. Ptislusi sem i ¢ast nakladl na rezii podniku.114 Mezi
externi naklady pocitdme ndklady, které nakladatelstvi zaplati dalSim subjektim, které
se podileji na vyrob¢ a prodejem knihy. Tedy naptiklad autorské honorare, polygrafické prace,

platba typografickému studiu, pfepis a potizeni rejstiiku atd. ™

11.1. Distribuce

Kazdé nakladatelstvi a vlastné i kazdy redaktor tohoto podniku zaméfeny na urcitou oblast
literatury by méli znat své distribuéni moznosti, musi zndt svij region, oblast vlastni
produkce, tedy vlastni distribucni sit’ (stejné tak i distribu¢ni sité svych konkurenti), kterou
musi udrzovat, v ptipadé¢ velkého progresu i samoziejmé expandovat. V dnesni dobé¢,
kdy vydavani knih neni limitovano puvodem, rasou, pohlavim, politickym vyznanim

116

avétsinou ani ekonomickym zdzemim ~, se trh sknihami stal nejen pro Ctenare

nepiehlednym, a proto by se spiSe samo nakladatelstvi mélo snazit ¢tenafe na knizni
i autorské scéné pomoci orientovat a lakat na nové knihy, eventualné¢ nova knizni vydani.
V soucasnosti si nakladatelstvi zajiStuje samostatné distribu¢ni firmy, které se o distribuci
staraji.117

Mal4 nakladatelstvi jako je JT’s se ale distribuci snazi opét feSit samostatné,
a to prostfednictvim internetu, u JT’s konkrétné hlavné socidlnich siti (Facebook,

18 & vlastni stranky nakladatelstvi''®. Tento zpusob distribuce se tolik neprojevuje

120

Instagram)
do ceny knihy.™" ,,Ono je to tak, zZe distribuce spolkne 55 % z ceny knizky, z toho se plati

distribuce a knihkupectvi. 45 % zbyva nakladateli, ktery ma platit vyrobu knizky, pripadné

3 PISTORIUS, Vladimir. Jak se déld kniha: PFirucka pro nakladatele. Praha a Litomysl: Paseka, 2003. s. 147.
14 PISTORIUS, Vladimir. Jak se déld kniha: Prirucka pro nakladatele. Praha a Litomysl: Paseka, 2003. s. 122-
145.

15 Tamtéz.

118 Celé toto generalizovani je minéno historicky, kdy ve stiedovéku mohl publikovat jen aristokrat, az do 20.
stoleti v nékterych mistech mohl publikovat pouze bily muz atd.

7 MAGINCOVA, Dagmar. Prirucka nakladatelského redaktora. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2008,
5.105-106.

118 hitps://www.facebook.com/jteees/, https://www.instagram.com/tesnohlidek/,

19 https://jteees.blogspot.com/

20 MAGINCOVA, Dagmar. Piirucka nakladatelského redaktora. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2008. s.
106.
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autora, takze u knizek za 130 K¢ jsou to vSechno desetikoruny, takze jak jsem psal i diiv, je to
ztrdtovy konicek a nevedu si nastésti statistiky, jak moc. “***

Jak bylo jiz vySe zminéno, edicni politika nakladatelstvi JT’s se soustiedi,
az nadrobné¢ vyjimky, specificky na debutanty zejména v poezii, zprostiedkovava

jim moznost vydavat, kterou vétsi nakladatelstvi neznamym tvaii moc nedava.

12. Literarni analyza a interpretace dél Milana Kozelky

12.1. Semenisté zmrdh

Tato sbirka, zmifiovana jiz v rozhovoru, byla vydana v roce 2012. Nazev naznacuje, Ze sbirka
obsahuje basn¢ kritické, které budou nepoeticky vyjadiovat autorovy nazory. Obal knihy
je jednoduchy: nazev sbirky je na pozadi ¢erného pruhu a zbytek obalky je v Sedé barvé.
Sbirka je vénovana clenim skupiny RAF. Sbirku otevird basent VSichni dobii rodaci,
kde je jmenovéana fada historickych osobnosti, at’ uz ze sféry hudebni (John Lennon, Janis
Joplin, Sex pistols), literarni (Bozena Némcova), duchovni a cirkevni (dalajlama, Jan Hus),
ale i Clenové zapadonémecké ultralevicové radikalni skupiny RAF= Rote Armee Fraktion
(Frakce Rudé armady): Andreas Baader a Ulrike Meinhof. Zminény jsou i postavy fiktivni
filmové (E. T. Mimozemstan) a fiktivni historické (Praotec Cech). Rodi§té vSech t&chto
postav je v basni situovano do prazskych ¢étvrti (,,Andreas Baader se narodil v Holesovicich |
Praotec Cech se narodil v Podoli, Jan Hus | se narodil v Karliné [...]*) U viech zminénych
jmen miiZeme najit spolecného jmenovatele boj za svobodu ¢i hledani vlastniho (svobodného)
domova uprostfed naSeho vesmiru. Situovéani jednotlivych postav do Prahy muze ironicky
vyjadiovat, Ze v Praze Ziji dal§i Andreasové Baaderové a Janové Husové. Basen konci
zvolanim (,,[...] Sieg heil byznys, kapitalismus akbar!“, s. 5), coz mize dotvofit smysl
ptedchozich vét, kdy ,,dédicové® odkazu napf. Andrease Baadera ¢i Jana Husa vSe délaji
jen z materialnich, obchodnich umysli. Dale 1ze posledni vétu interpretovat i jako fanatické
zvolani.

Tato sbirka ma né€kolik tematickych os, které se rizné obsahove prostupuji a navzajem
dopliiuji. Prvni a nejsilngj$i je linie bdasni, satirizujicich soudobou politiku a politiky
(tim minim politickou scénu do roku 2012). V basni Signalisti, zni vyprazdnéna hesla,
nemajici zadny smysl (,,Zretelny signdal smeérem ke spotiebiteliim vysleme formou
elektronického referenda |...], V zajmu obsahové vstiicné srozumitelnosti vysleme k danovym

poplatnikiim presvedcivy signal.”“, s. 11), basen Tato vlada posunuje vyprazdnéna hesla

121\/iz Rozhovor s Janem Té&snohlidkem ml.

20



i do humanitni sféry (,,Tato vidda rozpoctové zodpovédnosti zatoci s korupci v poeziil®, s. 23),
basenn Tajemstvi tfinacté komnaty piimo Uto¢i nevybiravymi verSi na Ceského prezidenta.
Je to v podstaté intertextudlni parodie.

Kozelkovo za¢tovani se nevyhyba ani zastupciim ¢eského undergroundu, disentu nebo
kolegtim performerim. Pravdivy pifib¢h Plastic people zieteln€¢ naznacuje soucasné uspéchy
znamé kapely (,,Slavnd kapela bude pokracovat ve slozeni: | Zdenék Bakala — bici, Petr
Kellner — kldvesy™, s. 27), PlySovy tygr z babyboxu zas vyménu idealti utlaovanych umélct
(,,Uméni neni terno pro kazdého. [...], pak useda do pohodIného / kiesla a ceka, jak zareaguje
trh.«, s. 19), skladba Policejni disent tematizuje snahu byvalych disidenti o nadvladu
nad uménim.

Poukazuje i na obecnéjsi problémy védeckého mysleni v basni Védecky princip
(., ‘To uz tu po | nds nezbyde ani mastnej flek,* osiva se Dzambo. | ,Védecka prdace nesnese
spech, ‘ Fika sociolog.*, s. 22).

Kritika se tyka i obycejnych lidi. V basni Madame Butterfly s ironickym odkazem
na operu Giacoma Pucciniho potkdvame z pohledu lyrického mluvc¢iho ,,Miss Palmovku®,
opilou, starou zenu, ktera pravdépodobné v minulosti onou ,,Madame Butterfly*, coz je dalsi

z prikladti intertextového odkazu v této sbirce™?

2 nyni vopilé deziluzi vycita dalSim
svym nastupnicim, ze stejnou chybu délaji znova. Nejvice jim nevycita znasilnéni téla,
ale mozku. Je to jedna z mala basni, kde 1ze najit lyrického mluv¢iho v prvni osob¢. V basni
Ctenafce cosmopolitanu se divime na unik zbezté$né reality jednoho prostého Zivota
do snu, ktery ale také ptitakava zoufalosti dalSich Kozelkovych basni. Vykiik do tmy
je z pohledu Roma z Chanova a ilustruje jeden z jeho stejnych vecerd, Duch Llana Tescatada
zas ukazuje situaci ze Zivota bezdomovce Kisse.'?®

Ve sbirce jsou i tfi ,,povstani z mrtvych®. Tfi historicky ¢i kulturn€ vyznamné postavy
vstanou z hrobu a jejich o¢ima vidime a z jejich ust slySime dal$i paradoxy dne$ni doby.
Franz Kafka v basni Zameénik'** obchazi znamé mista v Praze, aby nakonec na ,,svém®
namésti mél tiskovou konferenci (oblibené topos 1 v jinych Kozelkovych, zejména politickych
basnich), kde ale mluvi anglicky, coz mizeme pfisoudit soucasné medializaci jeho osoby
zejména pro turisty (hlavnim jazykem turistl je stale anglictina), a také tika, Ze ,,Onen svét*
se jiz také amerikanizoval. V Pod kfistalovymi lustry jde William Shakespeare s Vaclavem

Havlem do kavarny Slavia (dfive zékladny prazskych umélcti), kde Havel vyslovuje obdiv

122 Opét zde intertextualita funguje ve smyslu parodie znamého dila.
123 7de vidim dali priklad intertextuality, a sice parodii na dilo Karla Maye.
124 Zametnik je odkaz na Kafkiv roman Zdmek
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nad jeho dramaty. Zminuje hlavné dynamiku témat. Na to mu Shakespeare odpovi,
ze V Havlovych dilech to naopak neni vlbec. V basni Nahly host Andreas Baader, vidce
némecké teroristické skupiny RAF ze 70. let. 20. stoleti vyjadfuje sympatie k sou¢asnym
¢eskym literatim opét na tiskové konferenci.

Ve sbirce se nachazeji 1 basné, které¢ se vyjadiuji k dalSim spolecensko-politickym
tématim dnedni doby. Krasné je zit'®® ironizuje absenci cenzury v dne$nim svété, ktera
ale stale trva. Praga Magica je o skryté totalit¢ v demokracii. Spojit¢é nadoby opét trochu
ironicky pfirovnavaji komunismus k dnesni dobé (Miroslava Némcova bude popravena stejné
jako Milada Hordkova, Karel Schwarzenberg bude vyhozen ze stejného okna jako
Jan Masaryk). Nejojedinélej$i emoci maji Jemné pohyby véci tematizujici podobnou
problematiku — totalitu v demokracii — ale s daleko mrazivéj$im pocitem nez basné jiné
(,,Oni* ,,nam* prohledavaji osobni véci a nechtéji, abychom o tom védéli. Mirné€ to pfipomina
orwellovského ,,Velkého bratra“.)

V druhé¢ ¢asti sbirky nachdzime nékolik podobné ladénych basni, které ukazuji piibeh
z vézenskych lagrii. VSechny lagry jsou ptiznacné pojmenovany podle nejkrasnéjSich mist
zépadniho svéta, symboll kapitalismu (Monte Carlo, Beverly Hills, Riviéra, Copacabana...),
kam jsou zasazeny hlavni postavy tehdejsiho ¢eského politického svéta (Miroslav Topolanek,
Véclav Havel, Petr Necas, Alexandr Vondra...). Postavy, nebo spiSe dvojice postav,
se v riznych basnich opakuji, v prostfedi vézeni zaZivaji nejspi§ obvyklé situace (rvacky,
cvi¢eni, vézenské debaty...). Vjedné ztéchto basni vystupuje i fiktivni postava ,,K.“,

pouzivanad piedev§im spisovatelem Franzem Kafkou.'?®

Kromé zfejmé intertextuality
Ize vykladat ,,K.“ jako inicialu pro samotného Kozelku.

Déle celou sbirku prolinaji basn€ vice ¢i méné nonsensové ladéné. Autor micha véci,
udalosti a postavy z celého svéta vétSinou do Ceskych redlii, v extrémnéjSich formach lze
vidét lehce dadaistické absurdity. Nékteré basné maji pouze takovy nadech, kde se absurdni
obrazy vyskytuji jen zifidka, napt. Kolem ohn (,,Zeleni | bojuji za zachranu anakond. KDU-
CSL [ je v rekonvalescenci, komunisti / se rozvaluji v kancelarich.”, s. 26), ale postupné mira
absurdnich obrazii vzristd. Ze Zivota hmyzu (,,Kdyz v Kauflandu veéseli Miladu Hordkovou,
trmacel | se Jachym Topol s Halinou Pawlowskou v transportu®, s. 33) graduje, aby vrchol

nesmyslu v dalSich basnich prezentovaly uz nazvy Multivirtudlni metakontext (,,Pdra nad

hrncem se proménila v pestrou nabidku | snizenych cen*, s. 9) nebo Kvadratura kruhu (,,Vidda

15 Rovnéz i nazev této basné obsahuje intertextudlni odkaz. Je to aluze na ve své dob& znimou melodii
z amerického filmu, ktery byl natocen podle Pasternakova romanu Doktor Zivago
126 Coz Ize opét povazovat za odkaz na Kafkovo dilo obecné.
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Pobrezi slonoviny se usnesla, Ze | Pamdtnik romského holocaustu bude | vybudovin
na mongolské hore Sion,, s. 13). OvSem tyto krats$i kusy jsou jen ndznaky rozsahlé poémy,
kterd je na uplném konci sbirky. FaSistické barbecue uz doslova témito obrazy pietéka.
(,,Cas je tireti odmocninou bankovniho konta, | mraky na obloze jsou poziistatkem kuponové |
privatizace.”, s. 43) Je to jakési resumé celé sbirky. Pouziva i metafory z pfedchozich svych
dél (,,Gumoveé projektily, Kone se zaprahaji do hracich automatii...”, s. 44). Skladba konci
stejnym zvolanim jako prvni basen sbirky (,,Sieg heil byznys, kapitalismus akbar!*).

12.2. Interpretace

Tato sbirka je specificka hned v nékolika smérech: lyricky mluvéi je az na vyjimky (Madame
Butterfly, Jemné pohyby véci...) potlacovan. Basnické obrazy jsou zamérné nepoetické, maji
vyrazn¢ narativni charakter. Jsou to spiSe mikro pfib&hy, které maji pouze formu basné¢ —
verse, které jsou oddélovany z hlediska syntaxe vétSinou po prvnim vétném clenu dalsi véty.
Jazyk se snazi byt skoro az publicisticky, misi vulgarismy a neologismy se spisovnym
jazykem. Tyto formdlni nélezitosti 1ze vysvétlit inspiraci v poetice ¢eského undergroundu,
obsahové se dba na vyjadfeni angazovanosti. Lze zcela pravem tuto sbirku oznacit
za angazovanou poezii. Verse jsou zamérn¢ skoro demetaforizované, autor usiluje o opacny
ucinek, o doslovnost, kterou kazdy ihned poznd, k zesileni kontrastu, ktery chce vyvolat.
Toto Gsili o demetaforizaci, ¢i depoetizaci lze najit u predstaviteld ceského undergroundu,
z jehoz prostfedi Milan Kozelka vychazel a které ho umélecky taktéz utvarelo. Jako ptiklad
uvedu sbirku Egona Bondyho Totdlni realismus. V této sbirce Bondy komentuje obycejny
zivot, béZné situace, bez zameru, jakkoliv poetizovat své obrazy, které ve vysledku vyvolavaji
Sok a zhnuseni. To samé miZeme najit i v Kozelkové sbirce. Zvolené nazvy maji pouze déle
posilit kontrast, eventuelné¢ opét intertextové propojit s dal§i redlii. Zajimavy motiv
jsou rovnéz kachny, vystupujici v par basnich, které ptisobi jako neteéné bytosti, které
tu budou porad-metafora obycejnych lidi?

Zaroven se zde vyskytuji intertextualni a intermedialni odkazy, napt. proslov Viaclava
Klause, kde jde o zkomolené z piislusnych projevii, dokumenti a zprav. Odkaz na knihu
Karla Maye je v basni V duchu Llana Tescatada, podobn¢ i v Madame Butterfly, coz je odkaz
na operu G. Pucciniho. Krasné je zit je aluze na piseit z amerického filmu podle Pasternakovy
knihy Doktor Zivago. Jako intertextové propojeni lze chapat i pouziti fiktivni postavy , K.,
ktera se vyskytuje v Kafkovych romanech. Potvrzuje to tedy jiz definici z teoretické Casti

0 intertextualité: ,,Intertextualita miiZze pfijimat rizné formy, jako jsou citace, odkazy na jina
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dila, parodie, pastis, variace atd. Tyto literarni techniky a strategie umoziuji autoram pracovat

S existujicimi texty a rozvijet nové vyznamy a perspektivy.*

12.3. Tetelisté zmrda

Sbirka Teteliste zmrdui je jakymsi pokracovanim piedchozi sbirky Semenisté zmrdi, byla totiz
vydana kratce po ni téhoz roku 2012, opét i tato druha sbirka zictovava s osobnostmi Ceské
spole¢nosti. Ob¢ knihy jsou velmi nekompromisni a vtomto smyslu angazované. Opét
zde nachazime basné Uto¢né a adresné, plné bizarnich obrazl, kde se spojuje konkrétni
s abstraktnim, minulost se srovnava s pfitomnosti. Obalka knihy zachovava styl Semeniste
zmrdii, jen vV opacném pouZiti barev, tj. nazev sbirky je na Sedém pruhu a zbytek je v ¢erné
barvé, coz podtrhuje tematickou souvislost obou sbirek. Rovnéz je zde opét vénovani ¢lenlim
skupiny RAF.

Sbirka ihned za¢ina basni Dvé mouchy jednou ranou (,,'Preména prazského Hradu
na obri ndkupni | centrum ochrani lidska prava a zprihledni | principy parlamentni
demokracie, prohlasila tiskova mluvci ruzynské vazebni véznice.*, s. 5), kde se Prazsky hrad,
symbol Prahy a ¢eskych zemi, vyuzivé pro ucely konzumerismu.

Déale ve sbirce nachazime opét basné vyjadiujici se k politice a politikim. Basen
Dream team popisuje mikropiib¢hy, kde ruzni politici pieziji jakoukoliv nehodu (,,Miroslav
Kalousek se ritil autem po ddlnici rychlosti | 280 km Vv hodine a celné to nasil
do protijedouciho | kamionu. Z auta zbyl mastny flek, Kalousek rozdaval | autogramy.®, s. 6).
Multitalent je o jiz slavné kauze byvalého prezidenta Vaclava Klause, ktery v Chile ukradl
pero. Pfi interview ale potad odpovida na néco jiného (,,'Pane prezidente, proc jste v Chile /
ukradl plnici pero? Co Vas ktomu / vedlo? pta se Klause novindr. ,0d | mladi jsem hral
basketbal a lyZoval, * | odpovida Klaus. *, s. 7).

Obrazné piirovnani opét postupem sbirkou graduji, proto v basni Modii khmérové
jsou jednotlivé politické strany pfirovnani k Rudym khmérim, opét v oich autora
bez rozdilu. Mutanti zacinaji i kon¢i ivodnimi ver$i basné¢ Maj od Karla Hynka Machy, poté
muzeme vidét kiizeni a vyplod ,mutanti Ceskych politikli. Podobné obrazy pokracuji
i v Joginech, coz je del$i basen, srovnatelna s basni FaSistické barbecue, posledni basni
z ptedchozi sbirky (,,Pod jezdeckou sochou Sv. Vaclava, | na hornim konci Vaclavského |
namesti, byl umistén trimetrovy | mramorovy sokl. Na soklu stal den | a noc na pravé ruce
bez hnuti | nahy Miroslav Kalousek.”, s. 19). Téma politiky je i v dalSich basnich, které

Jiz nejsou tak drastické (Akcni scénaf, Flash art, Zrychleny popis situace).
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Ve sbirce jsou i basn¢€, které maji politicky podtext, vyjadiuji ale i dal$i motivy jako
nemoznost vzpoury proti systému v David a golidSové (,,Kdyz zatykali Davida Ratha, drzel
V kazdé ruce | tri tasky s krabicemi. V jedné bylo 7.000.000 / ceskych korun, ve druhé
3.000.000 euro,, s. 23), vyprazdnénost gest politické scény v Pussy Riot (,,Pussy Riot
to rozjely pred oltirem v chramu Sv. Vita na | prazském Hrade. Dvouhodinovy koncert
zakoncily pisni [Bohorodicko, vyzen Klause!*, sv. 15).

V této sbirce je vice basni vénovano Karlu Schwarzenbergovi, respektive udajnym
kontaktim jeho rodiny snacisty za druhé svétové valky. Made in Jerusalem nastinuje
Vv typickém Kozelkové obraze paradox Schwarzenbergova place u Zdi narka (,,Karel
Schwarzenberg se opira predloktim o Zed' | narkii a narika, jeho narek roznarikdava vsechny®,
s. 29), Sieg heil, Karl ¢tenafi ptipomina minulost takika lhostejné (,,Karel Schwarzenberg
sedel po poledni | V kiesle pred pusténou televizi a spal. | Do pokoje vstoupilo deset
neonacisti,”, S. 24), vbasni U Kastanu uz Karel Schwarzenberg je spiSe zastupcem
aristokracie, potazmo kapitalismu a debatuje s Klementem Gottwaldem, zastupcem
komunismu, o sexu, coz opét stejné jako v Semenisti zmrdu pripodobiiuje oba rezimy na bazi
sexualniho tématu (,,Jd prcam mlady holky, tam je ta | kvalita evidentni i pres ty hadry,
chlubi se | Schwarzenberg. ,,My komunisti mame radsi vyzrdaly soudruzky, prozrazuje
Gottwald*, s. 27).

Kozelka se vraci také do uméleckych kruhd. Tentokrat obecné k formalismu dne$niho
uméni v Duelu (,,'Blizi se ndvrat impresionismu’, rika Milan Knizak | pred zaplnénou
poslucharnou na prazské AVU. | ,My ale chceme konceptualismus, ““, s. 8), v basni Ve tmé
tmouci se vV podobném duchu jako diive Jifimu Kovandovi i zde vénuje Jitimu Davidovi
(,Jiri David pocita od desiti do nuly, poté razantné | macka tlacitko dalkového ovladace. Nad
prazskym | Hradem se rozsvéci modry neonovy kosoctverec, se svislou cdrou uprostied.*,
s. 28).

I zde se vysmiva obecnéjsim problémum obycejnych lidi. Zemé Ceska, oxford muj je
0 piremife ¢eskych univerzit, Prazaci o pokrytectvi Ceskych obcanti (,,, Vypiceny Prazaci! ‘ ivou
Ostravaci. Zlinaci, zijici | v Praze, s nima souhlasi.*, s. 22). V basni SMS podtrhuje taktéz
paradoxy situace v lzraeli.

Posledni ¢ast sbirky se nazyvd Kopani do mrtvol, coZ uz napovidéd, Ze se jedna
0 posledni vyjadieni k postavam ceské kultury a spoleCnosti obecné. Prvni méj v Praze
pfevtéluje spisovatele ceského literarnitho kanonu do ¢lenu skupiny RAF. Lisavy tuli¢
je 0 Vaclavu Havlovi ve srovnatelné poloze jako basenn Pod kiistalovymi lustry z minulé

sbirky. Topografie znamena vycet mist, pojmenovanych po ,zaslouzilych® osobnostech
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soucasného rezimu. Velikani je rozhovor Nezvala a Seiferta, ktefi vzajemné glosuji své Zivoty.
Naposledy se Kozelka vraci jesté¢ ke kapele Plastic People of the Universe v basni Honza
a plastici, kde Jan Palach vyc¢ita ¢lenim kapely jejich dosavadni kroky. Nasleduje pét basni
se stejnym schématem. Redaktorka vold Pavlu Wonkovi, Karlu Krylovi, Mejlovi Hlavsovi,
Janu Husovi a Janu Patockovi a pta se jich na Zivot v zdhrobi. N¢kteti piipousti sva chybna
rozhodnuti (kapitalismus neni lepsi nez komunismus, Charta 77 neméla smysl...), néktefi
slouzi jen jako prostfednici Kozelkovych myslenek. Poté jsou zde dvé stejnojmenné basné
Cikhai bardo, coZ je termin z tibetského naboZenstvi a znamena prechod ze Zivota do smrti.
O tom také basné¢ pojednavaji a podobné jako v jinych basnich zrcadli i zde ¢iny Viaclava
Havla a nov¢ i Ivana Martina Jirouse.

Sbirku uzavira basen Ten den, ktera je o pohibu Vaclava Havla, jehoz stavi do linie
s Reinhardem Heydrichem, Lidou Baarovou i1 dalajlamou. Bdsenl pouzivd oproti jinym

ve sbirce vice basnickych prostiedki jako je anafora ¢i epifora, mé poetictéjsi raz.

12.4. Interpretace

Jak jiz bylo uvedeno, Tetelisté zmrdii je druhym dilem pfedchozi sbirky, zabyva se stejnymi
tématy a pouziva podobné prostiedky. Lyricky mluvéi do situaci pfilis nevstupuje,
nekomentuje, pouze je pozoruje, ale mame zde i Casty vyskyt lyrického dialogu (jak bylo
uvedeno V teoretické casti), ktery ma vétSinou podobu interview (Multitalent), b&zné
konverzace dvou osob, na zakladé¢ cehoz se demonstruje téma basné (Sieg heil, Karl,
U Kastanu, Duel, Velikdni, Ve tmé tmouci) nebo i vnitiniho monologu, kdy mizeme sledovat
myslenky néjaké postavy basné, které do hlavy vlozil hlavni tviirce fikéniho svéta basné —
lyricky subjekt (jak je feceno v teoretické Casti), opét zde mame doslovné, aZz drastické
obrazy, snazici se o co nejvétsi kontrast. Basné jsou znovu jakési mikro ptibéhy, sbirku
prostupuje silna narativnost a potla¢ena poetic¢nost. Proto opét i pro tuto sbirku Ize najit zdroj
inspirace ve zpisobu depoetizace, ktery vyuzival ¢esky underground.

I zde mizeme aplikovat pojem intertextuality, jelikoz autor opét pracuje s 0sobami z jinych
knih, médii a Casi. Jiz zminovana basen Multitalent je opét odkaz na znamou kauzu
tehdejSiho prezidenta Véclava Klause, ktery udajné ukradl pero pii navstéveé Chile. Stejné
tak 1ze vnimat i basn¢ o Karlu Schwarzenbergovi a jeho rodin€. Je to odkaz na urcité
informace (byt' nejsou ovétené), se kterymi autor déale pracuje. V tomto duchu lze vnimat
I basen David a goliasové, ktera pro zménu rozebira kauzu Davida Ratha, ktery byl pfistizen

s velkou financni Castkou. I zde autor dale s fakty pracuje po svém a vyuziva je pro
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svlyj umélecky zamér. Nachazime zde vulgarismy, neologismy, syntakticky podobné délené
texty. Jednou za Cas se vyskytne i zdmérna chyba v pravopisu (prazsky Hrad). I cely oddil
Kopani do mrtvol chapu intertextualng, jelikoz autor (nebo aspon lyricky subjekt) vyuziva
V basnich osobnosti z riznych sfér, se kterymi se néjak skrze basenn vyporadava, ale také
s informacemi o nich (znovu se vzdy nejedna o potvrzena fakta) dale pracuje a né&jak se k nim
vyjadiuje. Toto nové zpracovani informaci podporuje témata, kterd chtél autor podle

m¢é Ve sbirce vyjadrit. Zaroven informace dostavaji nové vyznamy (ve smyslu semiozy).

12.5. Fastfood

Tato sbirka byla vydana jiz posmrtné roku 2016 a dokoncuje volnou trilogii po sbirkach
Semenisté zmrdu a Teteliste zmrdii, coz potvrzuje 1 grafické zpracovani obalky. Néazev dila
jena bilém pruhu, zbytek je na Sedém pozadi sjemnymi detaily (pravdépodobné zdi)
Fastfood je ale sbirkou, ktera neobsahuje tolik politicky angazovanych texti, vyskytuje
se V ni 1 par textd vice osobnich. Sbirka obsahuje 31 basni. Text je doplnén doslovem od Niny
Vangeli. Stejné jako predchozi sbirky je i tato vénovana ¢leniim skupiny RAF.

Sbirka oproti ptredchozim dvou ,dilim* trilogie je zde vice kratSich basni
S tajemnéjSimi obrazy, i presto si ponechava typicky raz Kozelkovy poetiky. Za¢ina basni
Arytmie, ktera pouziva vice nedofecenosti a obrazy nemaji vyvolat pouze kontrast a pocit
bizarnosti. Nejsou jiz tak lehko vysvétlitelné, poskytuji vétsi prostor interpretaci (,,Labyrintem
kulis korzuji nahé | kostry, kyslik je Fidky a visporné ldavkovany. Cerné labuté pluji | v bilych
vodach, na denni obloze | houstnou hvézdy. Don Quijot | sedi na stromé a podrezaiva | si pod
sebou vétev.“, s. 3).

Bez desté jiz vice pfipomind Kozelkiv styl zejména svym litanickou juxtapozici.
Tento pfistup je odvoditelny z kritické poezie 50. a 60. let, naptiklad poezie beatnické.'?’
Je zde opét silny nadech ironie (,,0djakzZiva prselo, jen se lilo, po desti rostou houby | a bylo
blato. Nedavno prislo pét drsnych typkii | v dlouhych kabatech a dést ma po prdeli. Obvinili |
ho, zZe si neplati zdravotni a socidlni pojisténi,”, s. 4). V basni Klony je to jiz typicky
Kozelkav styl (,,Vzduch je multimedialné svezi | a rasové cisty, v upoutavkdch | klici semena
zuctovaného | deste. V labyrintu ohnojené | psychiky se testuji hygienické | mysilenky,, s. 12).
Podobné motivy nalezneme i v Lichém paradoxu.

Abstraktné nazvana Definice jiz opét pfinasi pocit nejistoty, ktery v dosavadnich

textech nezndme. Néco neznamého pfichdzi a projevuje se to nelidskymi zvuky a pachy

127 Viz zminka v kapitole o Milanu Kozelkovi: Znal se s Milanem Kochem, ktery je povazovan za jediného
Ceského beatnika.
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(,,Prichdzi to nendpadné, obestiené neviditelnosti. | Uzkostné to zebe a sviji se to v omracujici
krreci. | V zrnité tmé jsou tlumenée slyset sovy a nékdo | néco Septa schizofrenni reci. Plizi
se to pri zdech, | projevuje se to tichymi Selesty havranich kridel, | kridel cernych jak
posmriny dech., s. 5). Eponymni basen Fastfood je opét pro Kozelku netradi¢né jen ¢tyfversi
o Cesich, které se asi nejvice podoba opravdové basni, kde neni snaha o prozaizaci.

Pocit nejistoty se vraci ve Folklorni slavnosti, kde opét ptichazeji ,,oni“ a opét
se projevuji velmi nelidsky (,,Prichdzeji hluboko do vnitrozemi | a hazeji do ohné pritkazy
totoznosti, | potom se navzdajem zdvorile fackuji. | Domy pulzuji v kopulacnim rytmu,*, s. 7)
Tuto naladu jesté dale posouva basen Je to, jak to je (,,7emnd svalova hmota se rozprostira
vsude | tam, kde doznél ptaci zpév. Rano je chladnéjsi, | klaksony aut vnikaji hluboko
do podvedomi.”, s. 9). Fotoportrét je jiz trochu ziejméjsi, kdyZ pouziva metaforu fotokomory
jako totalitni spole¢nosti (,,Neprithledna okna a nepriichozi | dvere — pritomnost je reklamou |
na vyprazdnéné pojmy,*, s. 8).

Najdeme zde ale i par basni, kde je zfejmy lyricky mluvéi. V basni Kapucini
komentuje basnicky subjekt z pohledu recitujiciho basnika fenomén dnes$nich posluchact
(,,Mel jsem cteni v jednom [ prazskym klubu. Kdesi | vzadu u posprejovany zdi | stilo
V polotmé asi dvacet | upiné lhostejnych lidi. | Dvé tretiny mély kapuce, | vétsina na ocich |
cerny slunecni bryle.”“, s. 11). Basen Kork nam opét piinasi i mikropiibéh z pohledu
bezdomovce Korka (,,Kork byl pohodovej bezdomac | 7 Andéla. Jednou v patek se | strasné
ozral v bezdomacskym | pajzlu, ale fakt strasné.”, s. 16) V jinych basnich tematizuje
mechanickou, Sedou a beztvarou realitu, napf. v basni Jeskynni jazz (,Zluté taxiky brzdi
U krajii chodniku, vystupuji | z nich byznysovi klauni. Kovové konstrukce se | poti, ustvana

psychika se vsakuje do ciselnych souradnic.*, s. 10).

12.6. Interpretace

Tato sbirka je oproti pfedchozim dvéma textové uspornéjsi, ale snazi se o efekt kontrastu
a satiry a depoetizace i jinym stylem. Litanicka juxtapozice ve mné vyvolava krom¢ zhnuseni
I pocit nejistoty. Vyskytuji se zde i fragmenty typické pro Kozelkovu tvorbu jako jsou
mikroptibéhy usilujici spiSe o narativnost a doslovnost nebo bizarni spojovani nespojitelného,
tedy konkrétnich véci a abstraktnich pojmu, ale celkovy dojem zdila je uz trochu jiny,
je trochu chladnéjsi, tajemnéjsi. Pomérné cCasto jsou zde vyuzivany dekadentné ladéné
matérie, které jsou tekuté, slizké, pachnouci a odpudivé (,praseci sperma®, ,kyselé psi

pizmo®, ,slintajici gumové mozky, ,po zdech stéka malinova stava“, ,,oc¢i plné hnisu®).
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Lyricky mluv¢i je zde ve vice ptipadech i v prvni sobé singularu. (,,Mél jsem cteni v jednom
prazskym klubu...”), mnohem Ccast¢jSi je ale neurCitd tfeti osoba singularu (,,Prichdzi
to nenapadne, obestrené neviditelnosti...”) a nejCastéji jsou to tajemni ,,Oni* (,,Prichdzeji
hluboko do vnitrozemi...“, ,,splhaji po Zebricich vysoko do nebe...*, ,drepi v kruhu, jedi hlinu
a piji rtut...”). ,,Oni* tedy délaji nelidské odpudivé véci, pali obfanky...Podle mého nazoru
je lze interpretovat jako nékoho, kdo nas ovlada a my s tim nemtizeme nic délat. Jsou tajemni,
nelidsti, ale maji nad ndmi moc. Jazykové a syntaktické prostiedky jsou vesmés podobné jako

ve ,,Zmrdech®, vysledny efekt stale piisobi vice prozaicky nez poeticky.

13. Literarni analyza a interpretace dél Jana Tésnohlidka ml.

13.1. Nasili bez predsudki
Prvni Tésnohlidkova sbirka vySla roku 2009 v ramci pfilohy casopisu Psi vino. Posléze
si sbirku vydal i v nakladatelstvi JT’s. My budeme analyzovat pravé toto nové vydani. Piebal
knihy je vizualn¢ prosty. Tato sbirka obsahuje na rozdil od sbirek nasledujicich del§i basné
0 vice ¢astech.

Sbirka zacina basni ,ta nejveétsi basen.*?® Odehrava se v Kodani a lyricky mluv¢i
popisuje nékolik rdznych situaci, které vtomto mésté¢ vidél (divky, fotici se pied
bezdomovcem, letadla na obloze, kvétiny mezi domy atd.) a uvazuje o tom, jak kvalitni basen

by mohla vzniknout, pokud by vSe Slo zaznamenat slovy.129

Vjemy zaznamenané v basni
jsou vizualni.

Nasleduje basen ,,sereme si na hlavy®, ktera ma Sest ¢asti a mluv¢i se v nich snazi
popsat vlastni posttotalitni generaci (,,byly mi teprve dva kdyz tanky odjely | nékam pryc
strasit jiny deti.). U nékterych ¢asti se opakuje Gvodni ver§ ,,narodili jsme se moc brzo*,
ktery je rizné graficky obménovany. Snazi se reflektovat uplynulé dvacaté stoleti (,,rodicum
co dostavali bonbony od panii ktery [...])*, kde zmifiuje rizné symboly zastupujici politické
rezimy (kriZe jako kiestanstvi a Rakousko-Uhersko, poldmany kiize, tedy hakové ktize jako
nacistické Némecko, hvézdy jako ruda hvézda SSSR a hveézdy spruhama jako USA).

Dal pokracuje v reflexi riznych fenoménli své generace, zejména moralniho tpadku (,,hddky

128 Ve sbirkach Nisili bez predsudkii, Rakovina a Jesté je co ztratit jsou nézvy béasni psany s po&ateénim malym
pismenem. Aby tedy nezanikly v textu, budu je oznacovat, navzdory cita¢ni norme, uvozovkami. Toto pravidlo
bude platit i v ptipadé€, Zze nazev basné bude stat na zacatku véty. Ve sbirce Hlavné zachran sebe vz budu nazvy
basni psat klasicky s po¢ate¢nim velkym pismenem bez uvozovek.

129 Zajimava uvaha vzhledem k teorii lyrického subjektu v teoretické &asti prace.
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a rozvody / chlastani a chlastani | vydelavaj dost na to aby mohli / kazdej tejden sukat jinou
holku*, s. 11-16), Sikana nebo prostituce.

Vyznamnym motivem je misto, kde bud’ lyricky subjekt nechce byt (,,vSechno tady
nechat a / odjet / nekam daleko*) nebo fakt bezvychodnosti (,,tvdrit se zZe jo ale | nebude
to jiny*, s. 21). Zaroven literarni subjekt ztraci idealy, o¢ekavani (,,tohle mésto neni takovy |
jaky si ho vycetla z knizek Ze [...]°, S. 22). Autor pouziva vice mist (Krucemburk, Oslo, Praha,
Zd4r nad Sazavou), ktera jsou spojena s jeho vlastnim pobytem a zkusenosti.

Basen ,all-in“ ma vice slok a melancholicky akcentuje vzpominky z minulosti
(narodice, détstvi, dospivani). UvaZzuje na osobnim zivotem a ztracenou laskou (,slova
se mihnou v hlavé a | zapomenou / ty spravny slova | nevydrzej dlouho pak / kytky chcipaj |
schnou / susej se pak | fotky se kroutéj al ty spravny slova se stejné nevratéj zpatky*, s. 29).

Autor se vénuje v dalSich béasnich naptiklad obSirnéjSimu tématu svétovych udalosti.
Jako ptiklad slouzi basen ,,pamatce hanadi dzaradatové™. Vypravi o palestinské atentatnici,
ktera pii bombovém ttoku zabila dalsi lidi (,,devatendct lidi | 7 toho pét déti | usmrtila dnes
palestinskd | sebevrazedna atentdtnice | pri utoku na restauraci v haifé | nejméné padesat
dalsich lidi | bylo zranéno.”), zaroven zdiraznuje, Ze takova tragédie vlivem televiznich médii
nezanecha zadny odraz v divakové mysli (,,zakroutit hlavou / odsoudit / béhem tii minut /
v hlavnim / vysilacim case®, s. 27).

Dalsim motivem je nasili. Basen ,,v olomouci® mluvi o ukryté agresivité v clovéku
(,,;mivam ndladu | rozbit | kazdy druhy okno | kolem kteryho projdu | jen | tak / ze zdjmu |
rozbijet okna®, s. 37). V eponymni basni ,,ndsili bez predsudki* subjekt ve vyznamovém
protikladu povazuje nasili jako formu sblizeni (,,ndsili bez predsudkii je | znasilneni |...],
protnout dva pribehy | jednou uddlosti | Vjednu chvili - | sblizeni®, s. 45). Grafickym
rozloZenim slov ,,sbliZzeni* autor naznacuje spiSe vyznamovy opak — vzdaleni.

Skladba ,,neni toho moc* tematizuje lacinou podbizivost dnesnich divek. (,,den co den* /
drahy holky nad ranem | ztrdcej Ina cené | kazda si domu viece | véerejsi noc — | o pil treti
rano [ neni [ toho / moc*, s. 28).

Ve sbirce se nachazi i motiv lasky v riiznych podobach. V basnich ,,chodniky plny
mrtvejch ptaka* a ,,pisenn druhyho schodu pied sokolovnou® je typicky cynismus (,,7ikas jak
bys chtela aby prijel | kluk na bilym koni co | by byl zabavnej a hodnej [...] | co to je nez
takovy predstavy co | napadaj ve ctrnacti | v holce | naladény | po trech pandkach a |
nepotrebny | za deset minut / v jednu v noci®, s. 76), v basnich blondaty tulipany, viasté,

svinary jsou vzpominkou na minulé vztahy, vétSinou pozitivni, romantickou vzpominkou.
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Vzpominky a smutné glosovani Zivota je tematizovano v basni ,,mamky*. Reflektu;ji
své kazdodenni rutinni ¢innosti (,,jsou mamky / denné perou a zZehlej a | obleceni divaj
na hromadky ktery | najdes na posteli a | nahazis do skrine, s. 84), vhledy do myslenek jejich
synu (,,jsme kluci co jsou porad doma a | tak néjak se snazej o prehlizeni | zbytku rodiny asi /
pro vetsi osamostatneni, s. 84), kteti uz premysleji o vlastni budoucnosti (,,jsme mlady pani
co/ chtej mit svoje starosti | svoje holky/zeny/rodiny | svoje deti svy postele | svoje skiiné
a pracky®, s. 85) a jejich matky vidi vS§echno uz stejné, opakované (,,vzdycky stejny obédy |
vzdycky stejny buchty | vidycky stejny povidani a | louceni®, s. 85), (,jinak je to stejny - |
vzdycky je to stejny®, s. 87).

Bésen ,,pisenn Spatnyho manzela® nabizi pohled do nefunk¢éniho vztahu z pohledu manzela
(,,odhodlanej / zkazit ti den / o tom zZe | nemame penize zZe | déti jsou blby a | ty | kurva*,
s. 82).

13.2. Interpretace

Sbirka je v porovnani s dalSimi o trochu delsi, zejména kvili vice basnim, které maji nékolik
Casti. Misi se zde predevS§im riznd spoleCenskd témata, kterd jsou leckdy vidéna
subjektivnéjs$i optikou nez u Kozelky. Tésnohlidek se vice zaméfuje 1 na intimni scény,
na perspektivu vztahu ¢i vztahli. Souhrnné lze fict, Ze se zabyva spoleCenskou kritikou,
popisem mist (vétsi procento vjemil lyrického subjektu je vizudlniho charakteru), socialné-
patologickymi jevy, role jedince ve spolecnost nebo plochost a nesmyslnost vztaha. V basnich
nachazim 1 milostnou lyriku.

Stejn€ jako u Kozelky lze u vétSiny Tésnohlidkovych basni konstatovat, Ze lyricky
mluvéi do popisovanych situaci moc nevstupuje, spi§ je pozorovatelem, ktery je hodné
reflektivni (z vizudlniho vjemu dostane néjaké vnuknuti, uvédoméni si néfeho) nebo
ma schopnost vhledu, empatie. Tato vnuknuti a empatie chapu (s odkazem na teoretickou
cast) jako dalsi fik¢ni hlasy, které jsou stale soucasti lyrického subjektu. Lyricky subjekt se
V této sbirce vyskytuje v prvni osobé€ singularu (pozorovatel, vnuknuti), druhé osob¢ singularu
(promluva k sobé samému ¢i vyzva ¢tenate, spolecnosti). Jako specifickou formu vyjadiovani
lyrického mluv¢iho mizeme tedy chapat 1 ,,vhledy* do postav piibéhii a pozorovani. Vyrazné
,»topos* této sbirky jsou mésta a bary.

Tuto sbirku chépu jako zajimavou reflexi mladé generace a aktualizaci jejich problému

V porovnani s generacemi piedchozimi, tj. predtotalitnimi. Souhlasim i s Kritikou
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spolecenskych problémii a fenoménl. Celkové vyznéni mi ale pfipada spiS beznadéjné,
depresivni.

Velmi plodné vyuziva rtiznych moznosti jazyka. PiSe zejména volnym verSem (rymy
jsou spiSe ndhodné), pouziva opakovani slov, vét, verst pro gradaci, nékdy opakujici se verSe
slouzi i pro zesileni dojmi z basné. Dale vyuziva grafické moznosti jazyka jako kurziva
(hlavng pro ptimou fec), stfedniky a pomlcky (ty maji vyjadiovat ticho, pauzu ve vypoveédi
atd.), nazvy basni i vétSinu ndzvii mést a jmen v basnich pise s malym pocatecnim pismenem.

Vedle volného verse pouziva i rtizné rozmisténi slov po strance, neudrzuje verse v blocich.

13.3. Rakovina

Tato sbirka vySla roku 2011 jakozto zcela prvni sbirka Tésnohlidkova nové vzniklého
nakladatelstvi JT’s. Vydal ji v ndkladu 1000 kust i s doslovem Lekce radikalniho realismu
od Jakuba Vanicka, ktery byl jednim z divodu, pro¢ Jan Tésnohlidek ptestal vydavat sva dila

130 3 zalozil si vlastni podnik. Na obalu knihy je Cernobila

v nakladatelstvi Petra Stengla
fotografie Tésnohlidka samotného, ktery je ostfihan dohola a padaji na né&j kapky vody
ze sprchy. Nazvy basni jsou specificky psany pouze malymi pismeny.

Sbirka nese n¢kolik podtémat, hlavni téma ale je bezvyznamnost, nesmyslnost zZivota.
Lyricky mluv¢i se postupné k celému problému stavi rGznym zplisobem, diva se na néj
riznym pohledem, vcituje se do riiznych lidi a skupin. Uvédomovani si tohoto faktu zacina
jen pouhymi chvilkovymi pocity, které lyricky mluvci zachycuje pii svém zivot€ na sidlisti.

Zacina basni ,,vSechno mi pfijde snadny®, kde si lyricky subjekt uvédomuje, ze svét
je a bude vzdy rozdéleny na chudé a bohaté. Lyricky hrdina si vychutnava cigaretu na balkoné
a glosuje rozdéleni svéta na lidi, ktefi jsou agresivné produktivni a chtéji ,.expandovat
za hranice cizich svobod a lidi, kteri to musi sndset.“ V basni je to vyjadieno metaforou lidi,
ktefi kouii na balkonech, a lidi, kterym padd popel na hlavu. ,panelaky*“ pokracuji
Vv prohlubovani tohoto pocitu a ,,na sidliSti tento pocit subjekt zac¢ina spatfovat i doméacich
zvitatech svych sousedl (,,na sidlisti se potkaly dve pani | zdravily se | néco si rikaly | pes
cumél na strom na kterym byla veverka | stekal | vrtel ocasem | uz asi nevi co ale | néco v ném
je, s. 13).

Postupné se tento dojem dostava i do vzpominek a ndhodnych setkani se starymi
znamymi. ,,na malym mésté* tematizuje idealy mladistvych a jejich ztratu a nenaplnéni (,,dvé

deti jsou super! | dvé déti jako dvé kotvy do Zivota* [...] mas pro koho mads proc a tak*, s. 10).

130 petr Stengl odmitl vydat knihu s doslovem, ale Jan Té&snohlidek mé&l dojem, Ze v této knize je doslov nutny.
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Na dovolené¢ na Balkanském poloostrové dostane tento pocit i kulturnéhistoricky rozmér
a kontext. Na ,dovolené u mofe“ si mluvéi uvédomi neddvnou pfitomnost valky,
kdy se historie ptipomina v budovach, mistech a vzpominkach, aby se nakonec zase ztratila
Vv lidech, podobné i v basni ,,smrt scbam®. (,,pldnovali jsme cestu do sarajeva | vypravéla mi |
o svy sestre kterd tam Zzila | o rozstrilenejch paneldkach [...] predstavoval jsem si | jaky to asi
bude [...] kousek za méstem odpocivat ve stinu stromu | na kterym se obésila ctrndctileta
holka, s. 29). I piestoze je valka hrozna véc, pfinejmensim muize utuzovat narodni hrdost,
kterou subjekt v ,,takova byla narodni hrdost™ postrada (,,korejsky viastenci | na zacatku 20.
stoleti | nasli a zabili kazdyho kdo | pomdhal prodat jejich zem japonciim | spontanni | Cistd
al spravedliva | narodni hrdost“, s. 34).

Pocit bezvyznamnosti dal prostupuje dalSimi sférami. At véné opakovani let
v détském domové ve ,,vanocich v décaku® (,,nebre¢ / budes mit rampouchy na tvarich /
neprijde [ ...] obrazky princezen budou / zase diimysinéjsi / jako kazdej rok / jako / kazdej rok /
vSechno stejny*, S. 46, 47), Gnos malé divky v ,,pornu“ (,,v praze se ve stredu ztratilal
devitiletd holcicka [...] vec | jaka se stava kazdou chvili a | to jen co napisou v novindach |
co reknou v televizi“, s. 43) nebo potencialni smrti bezdomovce v ,jeho poselstvi,
kde uz moznost smrti mluv¢i vztahuje i na ostatni kolemjdouci.

Nakonec pocit bezvyznamnosti ovlddne 1 samotny lyricky hrdina. Néazvy basni
svou negativni formou sloves (,,mize$ nesouhlasit”, ,nefikej to, ,zabity lidi“, ,,nebude
to lepsi*) obsah napovidaji. Pocit bezvyznamnosti se vkradl i do vztahl, asponi z pohledu
muze V ,,nevySlo to* nebo v hospodskych hadkach ,,pfed hospodou®. Cely problém vrcholi
ve Ihostejnosti a nechuti cokoliv Fesit (,,cirkusovej slon®, ,,svinary*).

Pouze Vv jednom piipadé se ve sbirce vyskytuje intimnéjsi lyrika. Basen ,,napalm
na tohle mésto* chce smazat vSechny vzpominky na minulou lasku (,.zestarnem | zosklivime
aumrem | jednoduchy | jasny pravidla | neni co resit [...] potkavam lidi ktery potkavas |
divam se do vyloh do kterejch se divas | mijim kavdrny ve kterejch si davas kafel Zarlim*,
s. 17).

Zobrazeni bezvyznamnosti a lhostejnosti podporuje 1 ironizace a vyc¢itka dalSich ryst
nasi spole¢nosti. Napftiklad situace cizincl je vice neZ neliprosna v basni ,,cizinecka policie*
(,, cizineckd policie je plna lidi ktery / potrebujou pomoc! / neznaj zakony! / neznaj jazyk! /
jsou ztraceny! / jsou zoufaly! [...] celou noc / stojej prede dverma cizinecky policie /
vyrovnany v radé jak / rize na stielnici”, s. 14), kontroverzni formu ma basen ,rasisticka

poezie®, ktera kontroverznéj$im zpisobem tematizuje i rasismus (,,rasistickd poezie zakazuje
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burky! / rasistickd poezie maluje karikatury mohameda! | rasistickd poezie mrdd mohameda
do zadku! [...] rasistickd poezie vyzyva k bojil, s. 15, 16).

Nachazeji se zde i texty, formaln¢ i obsahové blizké Kozelkové tvorbé. Prirovnani
mésta k strupu a rakovin¢ v eponymni basni ,,rakovina“, kritika konzumniho stylu Zivota
v ,,pohlednici z prahy“, Zivot pievedeny do ¢isel, na kterych jediné zalezi, v basni ,,zivot
ve dvou mistnostech®, zrcadleni nesmyslnosti a vyprazdnénosti komunikace vladnouci vrstvy
s obcany ve skladb¢ ,,hlavné Zadnou paniku ve zpravach* a ponc¢kud nepiijemny pocit z basné
,wvici u dveti® (,, vici u dveri / ti nejdou poprat dobrou noc / prisli ti lhat / vypit ti pivo / seZrat
te / maj auta / maj cerny boty / maj kravaty / maj uniformy / jsou vsude*, s. 26), srovnatelné
s Kozelkovou basni Jemné pohyby véci (,, Ddvaji vam | najevo, Ze tu byli, Ze tu kdykoliv |
budou, chteji vas vydesit, varovat.”). V Kozelkoveé basni neni vyslovné feceno, kdo jsou
,Oni*, ale maji uz podobné rysy. Oba subjekty chtéji §ifit strach. Cela sbirka je zakoncena
skladbou Néco se déje, ktera uz nezaujima lhostejny, apaticky postoj k vécem, ale naopak

varuje pied blizkou zménou véci, pravdépodobné ve formée revoluce.

13.4. Interpretace

V porovnani s piedchozi sbirkou je Rakovina utlejsi. Basné jiz nejsou rozdéleny na vice ¢asti,
kazda je zhruba na jednu stranku. OvSem v néfem druhd sbirka urcit€é vycniva,
a tim je provokativnost a utoCnost (,rastisticka poezie“, ,.cizinecka policie”), kde vidim
i xenofobnost (,,rasisticka poezie je | 0 strachu / z cizich zvykii cizich lidi divnych barev!*,
S. 11). Jsou i zde témata z prvni sbirky: osudy lidi ve valkou zni¢ené zemi, socialni role,
vztahy a rodinny zivot, béZny Zivot a otizka jeho smyslu. Naopak milostnd lyrika
zde az na jednu vyjimku (,,napalm na tohle mésto*) chybi. A rovnéz tato basen nema Cisté
milostny, intimni rdz, ale citim z ni jistou Gto¢nost. V souhrnu mam ze sbirky pocit postupné
prostupujici jistoty nesmyslnosti zivota a nesmyslnosti snahy o ng;.

(Basnik Jaromir Typlt dokonce obvinil Tésnohlidka z rasismu, ten nasledné spalil jeho
knihu™). 1 pro tuto sbirku jsou typické vizualni viemy. Mluvéi je tedy opét pozorovatel, ktery
se snazi o bezprostfedni popis situace, snazi se o vziti se do situace n¢koho jiné€ho,
ma vnuknuti, reflexe, vhledy. Je tedy hlavné v prvni osobé singuldru, druha osoba znatelné
ustupuje. Projevuje se tedy skrze vjemy podobné jako v prvni sbirce, pouze zaznamenavam

posun Vv nazorech a myslenkach smérem k extrému. I proto podle mé& konci tato sbirka basni

B Viz rozhovor na https://www.iliteratura.cz/clanek/40799-tesnohlidek-jan, [2023-05-15]
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néco se d¢je, kde se jiz subjekt neprojevuje apatii viic¢i osudu, ale bojovnosti a predzvesti
zmén. Nakonec je nutno také zminit par basni, které¢ se kriticky vyjadiuji ke konzumnimu,
zapadnimu stylu zivota. V basnich ,rakovina“, ,hlavné Zadnou paniku ve zpravach®,
,.rasisticka poezie®, ,,cizinecka policie“ a ,,vlci u dvefi* Ize kvili jejich Gto¢nosti, drastickych
pfirovnani raznych spoleenskych jevii a angazovanosti srovnavat s Kozelkovou tvorbou.
| v tom vidim divod, pro¢ se Milanu Kozelkovi sbirka Rakovina libila.*** Zaroveii s ohledem
na ladéni sbirky dava smysl, ze si Rakovinu Tésnohlidek vydal jako prvni knihu ve svém

nakladatelstvi JT’s.

13.5. Jesté je co ztratit

V potadi jiz tfeti Tésnohlidkova sbirka béasni vysla roku 2013 opét v nakladatelstvi JT’s.
Oproti pfedchozim dvou sbirkdm je tento titul uveden poprvé velkym pismenem. Na piebalu
je profil muze, zvracejiciho kvétiny, tvorba umélce Jaromira 99. Kniha obsahuje 38 basni.

Sbirku otevird basenl ,,mozné se toho doZzijem®, kde lyricky mluv¢i glosuje ztraceny
¢as V uplynulém vztahu (,,i jednou budeme rikat zZe | jsme ztratili spoustu casu kdyz | budeme
mluvit o dnesku*), zaroven vsak vidi hodnotu v uzivani si okamziku (,,ale / dneska / tenhle
vikend | minulej vikend | ani ten pristi | neni / nebylo a nebude / nic potreba vic | nic vic
potreba“, s. 8, 9).

V dalsi basni ,,dva z téch smutnejch lidi* tematizuje neukoncenost vztahu (,,/ikdme Ze |
je konec / sedime spolu v pokoji / mluvili jsme / miceli, kriceli | Fikame Ze | je konec ale /
nic nekonci“, s. 10). Nefunk¢ni vztah dvou lidi, z nichz ani jeden neni schopny vztah ukoncit
a radsi se dal trapi a vysiluji.

Basen ,,kotresh* tematicky z celé sbirky trochu vybocuje. Porovnava tézkopadnost ziti
Clovéka ze Zapadu proti lehkosti Zivota lidi z Indie (,,kotresh rikal Ze | musime bejt Stastny |
kotresh Fikal ze | vSechno zvladneme | kotresh rikal ze | at’ bude cokoliv tak | to zvladneme zZe |
musime bejt stastny | kotresh je z jinyho sveta®, s. 12).

Basent ,,néco jsme ztratili navazuje na ,,porozchodovou tématiku. Vztah dvou
byvalych milencii po letech ztratil kouzlo, jako by vzpominka jejich spole¢ného zivota
zmizela (,,néco jsme meli | a ztratili [ uz léta | o sobé nevime | neznam té | nezndas mé*), oba
se snazi vzpomenout si, jaké to bylo dfive, kdyz byli mladi (,,nebdli jsme se | chtit | a nedostat
[ vsadit / a prohrat‘, s. 13, 14). ,kéz bys tu byla“ téma rozebira z jiné strany. Zatimco

Vv piedchozi basni si byvali partnefi nemohou vzpomenout, za jakym ucelem ¢iny v minulosti

132 v/ice informaci v rozhovoru.
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délali, v této basni se oba snazi udrZet jen hezké vzpominky vzhledem Kk dal$im Zivotnim
udalostem, které pékné nebudou, ale zaru¢ené jednou piijdou (,,mozna ze | si casem budem
pamatovat jenom to pekny a | na vsechno spatny | zapomenem protoze | prijdou horsi véci |
umrou rodice®, s. 15). Pfipominani rozchodu je i v basni ,,v pulce zati“ (,,bylo to nékdy |
V piilce zari | bylo chladno®, s. 27). Podobné tématice se vénuje i ,,jaro*“. Basen ,,v osmym
patfe hotelovyho pokoje fesi tivahy mluvciho, ktery je po rozchodu a ptemysli, co mohl
udélat jinak (,,predstav si ze | vsechno co bylo | bylo spatné [...] ze | jsi byl zticha kdyz jsi mél
[ néco rict”, s. 39).

,,nova Sance* je o paru, ktery ma hadky na dennim potadku, ale stale véii, ze se to da

vyiesit (,,pijdem spat a | na vsechno zapomenem | zitra rano budeme délat ze | co se stalo /
se nestalo®, s. 17). V basni ,,amulet” par opét zkousi nefunk¢ni vztah vyfesit dovolenou, coz
se jim ale nedafi (,odleteli jsme kmori | abychom byli fér | abychom jesté zkusili |
mit Se spolu pékné [...] miceli jsme protoze | vsechny slova se | nékde mezi nama | ménily
ve vwyéitky | ve slova ostry | zIy*, s. 21). V basni ,,jaro pfijde a zachrani nas* par dvou lidi
jiny I nebo / aspon jinak vypadat®, s. 23).
V dal$i basni si partnefi davaji ,,pausu® (,,starneme a | véci se menej | vbaru / kde jsme
se potkali / dneska jiny lidi mluvej a sméjou se [...] vSechno je | jak je | jedina Zidle | neni
volna*, s. 18). ,,pohadka* je na druhou stranu o dvou lidech, ktefi se potkaji v baru, kazdy
ale je s nékym jinym a uzivaji si jen nonverbalni komunikaci (,,védeli o sobé | celej vecer |[...]
obcas se na ni podival | obcas | se na néj usmala [...] ona s jinym [ on [ kviili jiny™, s. 19).
,manekin“ navazuje na basen pausa. Ma stejné uvodni dvojverSi (,stdrneme a | véci
se menej*), lyricky mluv¢i sleduje, jak jejich oblibeny podnik piestal fungovat (,,z baru kde jsi
| kazdej den [...] pila/ tancila [...] je kavarna®), s nim mizi i jejich vzpominky (,,nikdo nepije
| nikdo netanci I nikdo se / nevraci®, s. 20).

V basni ,,jako kdyby uz nemohla pfijit valka“ rozjimaji dva rodi¢e o tom, jak bude
svym détem vysvétlovat, jak to v zivoté chodi, pfiCemz to sami stale nevedi (,,bavime se o tom
| co Fekneme détem | az budou tohle a | az budou tamto [...] je jasny ze | Z nas jednou bude |
dalsi generace rodicii | ktery nevedej o sveéte | vitbec nic*, s. 24).

V basni ,,vzpominky na budape$t™ se misi motiv zapadlé historie z pfedchozi sbirky

«133 (

napiiklad v basni ,,smrt srbim Hturisti jako my / chodili po chodnikam po kterejch | tekla

krev / fotili se pred bardka ktery | vyrostly na misto téch na | ktery spadly bomby*) s motivem

133 iz rozbor sbirky Rakovina

36



jiz Vv této sbirce vicekrat artikulovanym (,,nékde tam | jsme se ztratili / hledali se a /
se prehlizeli | miceli a kiiceli na sebe®, s. 25, 26).

I basen ,,pohlednice z tfince” se vymyka vztahové tématice. Vypravi o propojeni
napii¢ ¢asem v jednom pocitu na jednom misté (,,pod oknem / tFinecky sidlisté | trinecky
zelezarny | ten dym | ten beton / ty poulicni lampy | ty asfaltovy chodniky | presné tohle |
néekdo videél z tohohle okna / dvacet tricet let zpatky™, s. 28).

,had ranem v cizim byt¢* tematizuje zivot ¢lovéka, ktery misto vztahu voli prelétavy zivot,
ani ten ho ale nezbavi osamélosti (,,nad ranem v cizim byté | je tma [ je ticho / jen obcas nékde
projede vlak nebo / nékde zazvoni tramvaj nebo | zastéka pes [...] nékdy se zda | Ze | je [ toho /
tolik / co chtit | co ziskat | tolik / o co bojovat®, s. 32, 33).

Basen ,,mit pro¢* je o solitérovi, ktery nema odvahu néco zménit (,,na baru / sedéla holka
[ u stolu / sedéla holka | nékde | na tramvajovy zastavce | v metru / v autobusu / na ulici [...]
dyl | si na to ani nevzpomenes | dyl | si na to nevzpomenes ze | jsi moh / néco rict | néco udélat
| néco zmenit”, s. 37, 38). Podobné i ,rytii sklenényho hradu“ nema k nicemu odvahu,

ani k sebevrazdg.

13.6. Interpretace

Ve své tieti sbirce se autor vraci z extrémnéj$i polohy Utocnosti, touze po feSeni problému
osobnich i spoledenskych do intimni, osobni sféry, perspektivy. Ustiednim tématem jsou zde
vztahy, jejich pribehy, nefunkcnost, reflexe vykonanych chyb, snahy o ponauceni, vyfeSeni
problémti, snahy o zachranu a udrzeni vztahu a naslednd deziluze z neuspéchu. DalSim
vyraznym motivem je 1 horizont Casu. Lyricky hrdina chce néjakou zménu nebo naopak
usiluje o zachovani stavu véci, jak jsou. Téma je tedy promeéna reality a fakt v prib¢hu casu.
Lyricky subjekt na to reaguje rizné. Nékdy pfijima stalost véci ryze pozitivné, nékdy vnima
nemeénnost jako vézeni, z ¢ehoz prameni jeho pocit beznad¢je. Stejné€ jako v prvni sbirce 1 zde
hojné nachazim vyuzivani toposu mésta (tentokrat napt. Tiinec) a baru.

Lyricky subjekt se v zdsadnich vécech projevuje podobné jako v piedchozich sbirkach. Opét
zde zaznamendvam siln¢ vizudlni vjemy, tedy mluvéi je opét spi§ pozorovatelem,
je premyslivy a schopny reflexe. Velka piednost této sbirky je jeji subjektivita, proto se ¢tenaf
muze s lyrickym hrdinou sndze ztotoznit i kvili milostnym dramatiim, ktera si na sebe miize

vztahnout kazdy.
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13.7. Hlavn¢ zachran sebe

V soucasnosti autorova predposledni sbirka vysla roku 2016. Na piebalu je kresba svazanych
rukou od Magdalény Sawické (Sick Rose). Na rozdil od sbirek ptedeslych jsou tentokrat
nazvy basni psadny pouze velkymi pismeny (v pifedchozich sbirkach tomu bylo piesné
naopak). Sbirka obsahuje 33 basni.

Prvni je Basen plna nadé&je a fesi problemati¢nost vztah (,,kazdej z nds nekdy s nekym
byl / naporad | a nevysio to*), tika, ze kazdy si v sobé néco neseme (,,mdme | svoje tajemstvi |
mdme | vV sobé mista | jen pro jednoho®, s. 7), nadé&ji a prichazejici deziluzi obsahuje basen
Probudit se a zacCit znova. Lyricky subjekt véfi, ze veSkera rozhodnuti, ktera udélal, byla
spravna tehdy, kdy je ud¢lal, zaroven uz citi, ze je to jen pland nad&je (,,vSechny | Spatny
rozhodnuti ktery | jsem udélal byly | ty nejlepsi jaky | jsem moh udélat | v ty dobé | lhat si ze |
vSechny | Spatny rozhodnuti ktery | jsem udélal byly | ty nejlepsi jaky | jsem moh udelat |
Vv ty dobé a | verit tomu*, s. 30).

V basni Dévéatko z Moskvy potkava lyricky mluvéi divku z Ruska, ktera se zrovna
ptistéhovala (,,potkal jsem / dévéatko z Moskvy a | pomoh ji zanyst véci | do novyho bytu
do /novyho zivota®), pfiCemz se snazi srovnavat zivot v Praze a v Moskvé (,.tady v praze [...]
ve mésté ndckii a kreténii ale | v moskvé [ to asi neni jiny™, s. 8).

Eponymni basen Hlavné zachran sebe tematizuje dvojitou obranu soucasného clovéka.
Strani se, obrfiuje se vic¢i vn&j§imu svétu ve svém domoveé (,,tady / jsme v bezpeci | znamy
stéeny a | okna®), abychom ovSem nakonec utikali sami pied sebou (,valku v hlavé [
prohravame®, s. 9), podobn¢ lze vylozit i basen Jak ti je? Lyricky subjekt opustil svou
komfortni zonu, tam, kde je bezpecno (,,vyjetej / daleko za hranicema svy | bezpecny zony™),
aby vyslo najevo, Ze vnéjsi svét nezvlada a prechazi k agresi (,,zeptds se mé na cestu a | dam
ti pésti | zeptds se mé na obcanku a | ukopnu ti hlavu®, s. 11). Basen Nejlepsi basen pouziva
opaénou optiku. Clovék bere misto, kde bydli, za jediné misto, kde byt naopak nechce. Ani
vyznam ,,domova‘“ pro néj toto misto jiz nema (,,kdyz / domov je / jen slovo / misto / odkud
je potieba | jak nejrychlejc vypadnout®, s. 22).

Infarkt je o bolesti z rozchodu (,,snad dospéla | a nerekla jak | odesla‘“, s. 10).
Vzpominky na byvaly vztah tematizuje i basen Jaky jsme byli (,,obcas si na tebe vzpomenu a |
Fikam si | jak se asi mas | co delas a tak™), mluvc¢i si uvédomuje, ze udélal chybu (,porad
mdm v hlavé | jaky jsme byli | jaka jsi byla ty a ja | jakej jsem byl / debil*, s. 12). Z jiného
uhlu tuto tématiku nahlizi dal$i basent Kazdy podle svého gusta, kde mluvei zaujima opacny
postoj (,,a tak si naser / myslel / jsem / si / Ze je to zazrak | zZe jsme se potkali Ze | tohle /

se stdava jednou za Zivot ze | se [ to [ asi / nikdy nestane [...] ale / ty / miizes mit | na koho
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se podivas“, s. 13), vzpominkou na uplynuly vztah je i basefi Zimni kabat nebo Zivot
Vv kniZzce.

Kosmonauti mluvi o lidech, ktefi opustili své sny (,,sedime | pijeme a kourime divame
/ se na nebe / na hvézdy a mésic a | kosmonauty / kterejma jsme / mozna | nékdy | davno |
chtéli bejt | ale [ je jasny Ze | nebudem®, s. 15), zaroven muze nazev fungovat jako symbol
prvotniho idealu jak obecné lidského (Cloveék vzhlizi k nebi, ke hvézdam), tak i specificky
détské predstavy (jedna z typickych ptedstav déti o tom, co budou jednou délat, je prave
astronautika).

Vedle tématu obrany pfed vnéj$im svétem a tniku pied sebou samym, je basen Kousek
betonu ve mné o uniku z néjaké nepiijemného mista (,,lidi tam rostou z betonu uz | nekolik
desetileti | nic divnyho Ze | jsou ted podrazdény | zmateny | agresivni a | Ze pijou kdyz | beton
praskd*) Subjekt nechce byt s danym mistem spojovan (,,napsala mi ze | ,bylo mi smutno |
kdyz jsi odjizdéel*, s. 16), podobna nalada vladne basni Pohlednice z Krakova
(,,vem mé nekam kde | je pekné |...] tady / se neda zit*, s. 27).

Stejn¢ jako v predchozich sbirkach i zde autor zminuje vice lokalit, tfeba
své momentalni pusobisté. Krucemburk vzpomina na néco v minulosti, co uz nejde vratit (,,v
krucemburku / je nebe / plny hvezd [...] ted’ | kdyz uz se nedd nic zménit | se viechno zda | tak
Jjasny*, s. 18).

Basen MuzeS cokoliv glosuje dvoustrannost dne$ni svobody, respektive
nejednoznacnost fraze uvedené v nazvu. Moderni doba pfinaSi moznost cestovat do mist,
kam se diive nesmélo (,,miizes vylizt na horu | mizes | se nahore na hore vyfotit | miizes videét
mésta | muzea / obrazy / sochy / miizes videt parky a | bardky | tak stary | tak velky*), ovsem
svobodné rozhodovani ma ¢asové omezenou platnost, kterd je vykoupena i ¢asem stravenym
V zaméstnani (,,muzes cokoliv | ve svych dvaceti | triceti | dnech dovoleny | a o vikendech*,
s. 19).

Skladba Na Perstyné mluvi o ,,barovych lidech®, ktefi svlij zivot Ziji v baru a barem.
Za jeho dvefmi uz nic pro n¢ neni (,,holky za barem / maj dvandactky a I lidi | ktery sem chodéj
[ nikam nespéchaj [ ...] vsichni | jsme stejny | tady / jsme vsichni stejny [...] na lidi / ktery sem
chodej | stejné | nikde / nikdo necekd®, s. 21), basen Vecer — sebelitost — noc — sebelitost —
rano — sebelitost pojima problematiku z prvni osoby, vice subjektivné (,,jasné | Ze nemusim
spat kdyz | miizu celou noc | az do rana | kourit a objednavat drinky | jiny | to uz asi nebude
[...]kdo / by / to chtel poslouchat | kdo vypravet, s. 40).

Téma (ne)opakovatelnosti fesi Nektery véci se opakujou (,,holka / jako ty / tanci a |

usmivd se | na mé | je krasna | jako ty [...] néktery véci | se opakujou / nektery ne®, s. 23)
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a také basen Trauma (,,/tkds Ze | tohle / se uz stalo Ze | tohle vsechno | se uz stalo Ze | se to jen
opakuje*, s. 37).

Jaké je starnout a prestat kohokoliv zajimat je tématem basné Nikomu neublizit
(,,hniju / tloustnu / rozpaddam se | starnu | déje se | co se ma dit | divam se na svy télo | tohle /
ze mé zbylo | vS§echno / konci a | je | to | tak / prirozeny™, s. 24), podobné i Tak daleko jsme
dosli tesi postupujici zivot Cloveka. Kontradikce minulych ptedstav o vlastni budoucnosti
a reality soucasnosti (tohle / mélo bejt | to | a ted’' | je to tohle*), vyCerpanost z cesty, kterou
jsme urazili, neduvéra v opravdovost zazitého, nedtvéra v dalsi budoucnost (,,se cejtime |
unaveny z toho / co bylo / skepticky | apaticky k tomu / co bude / malo z toho co / jsme zazili |
bylo skutecny*, s. 34), mozné navazani myslenky na piedchozi basen je i To zivy v nas
jsou vzpominky na to Zivé, €O V nas bylo (,,pamatuju casy kdy | jedinym snem co jsme méli
bylo / umrit milady [...] rozhodnuti | ktery jsme udeélali | miizeme vysvetlit ale | ne omluvit®,
s. 36). Dalsi perspektivou na téma starnuti a smrt je skladba Zacal jsem se bat ze umiu
(,,starnu | na mejch / tajnych | mistech za méstem | uz davno | vyrostly stromy [...] prestal
Jjsem se bdt ze | brzo umiu | zacal jsem se bat | Ze umru . 42).

Béseni Posledni kytky pro Milana Kozelku jsou vzpominkou a vzddnim holdu pfiteli
a kolegovi Milanu Kozelkovi. Zaroven skladba neopomiji podobné Ihostejnou perspektivu
jako jiz n€kolikrat v této sbirce (,,/idi si povidaj v tramvaji a / nekdo ted’ lezi v nemocnici tak /
Jjsme vyhrali kdyz | se mizeme hadat o to | jakej opalovaci krém bude | lepsi koupit a kolik |
kolik dovolenejch nam | jesté asi zbejva*). Rozvod jako smrt v sobé snoubi téma basné
0 Kozelkovi a tfeba vyse uvedené skladby Infarkt, tedy smrt ¢i rozchod (rozvod) s divkou
jako konec néceho (,,rozvod / jako smrt / smrt nékoho kdo | bydlel ve tvym byté a | najednou /
Jje pryc, s. 31).

Téma osamélosti v zivoté a ve vztahu s nékym dalsim fesi basen Sami (,,nékdo prijde |
nékdo odejde | nekdo néco rekne | nékdo néco slibi | nakonec / jsme vsichni sami | Septam |
lezime v posteli / jakoby / spolu®) nebo i Zemétieseni (,,sedime se svejma | malejma Zivotama |
ve svym malym byté | ,na co myslis? ‘| septam®, s. 43).

Basen Valka komentuje pro tuto sbirkou doposud neobvykle svét z jiné, vice politické
stranky. Tvrdi, Ze se jiz neda nic zménit, vSe je rozhodnuto (,,karty / jsou uz davno rozdany |
ana stole / a otoceny | a je jasny | kdo vyhrdl a kdo ne [...] ¢asy | kdy jsme se mohli
rozhodnout / jinak / jsou ddvno pryc [...] do prdce | jak do valky | cizi vilka | cizi penize®,
s. 38,39).

Dalsi kombinaci vice témat je Za kopcem je valka. Vidim zde spatfovat neobvyklé

zminéni zahrani¢niho politického déni (,,za kopcem / je valka! | za kopcem / je valka!*),
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zatimco my jsme tady v na$i zemi k tomu lhostejni (,,tady / si na vdlku jen hrajou décka |
kvetou stromy / pijeme / kourime | ptdci zpivaj*), minimaln¢ pro ptitomny okamzik (,,dneska /
je vSechno tak | jak jsme vidycky chteli, s. 41). Vzhledem Kk jiz zminénym tématim jinde
vtomto dile lze basenn chapat 1 prostfednictvim vykladu ,,barovych lidi“ ¢i vytvarenim

mikrosvéta ve vlastni hlavé a odmitani vSeho, co se nedéje tady a ted'.

13.8. Interpretace
Sbirka Hlavné zachran sebe pokracuje v tématice a poetice sbirky predeslé. Hlavnim tématem
jsou opét vztahy, jako ndméty jsou opét vyuzivany vzpominky na byvaly vztah, litosti
a snahou vyrovnani se s realitou, kterd kromé& samoty piina$i i starnuti a s tim souvisejici
zmény. Tématika tedy zUstava stejnd, ale perspektiva subjektu se postupné vyviji, dospiva,
dozrava. Mluv¢i jiz ihned nepropada depresi z nastalych okolnosti, ale rozvaznéji dany
moment procituje, vice se nad nim zamysli, nez podlehne néjaké emoci.

Lyricky subjekt zde vychézi opét z osobni roviny, tj. vyjadiuje se v prvni osobé singuléru,
coz podle mé& svédéi i tématu sbirky a napomaha opét Ctenafi se ztotoznénim se s obsahem.
Autor stale pouziva volny ver§ a v n¢kterych mistech si hraje i s rozlozenim slov na strance.

Ve shrnuti mi pfipada tato sbirka jako vhodné dovrSeni jednoho tématu.

14. Komparace

Z dil¢ich analyz a interpretaci jednotlivych sbirek chci na zavér této Casti jesté pro shrnuti
porovnat ziskané vysledky. V porovnani sbirek Milana Kozelky zminénych v této praci
Ize konstatovat, ze se autor zabyva spoleCenskymi tématy jako je srovnani komunismu
S kapitalismem a demokracii, kritikou demokracie a obecn¢ kritikou vSech politickych
systémil. Kozelka byl ryzi revolucionar. Jeho basné jsou velmi adresné a uto¢né. Nachdzim
Vv nich mnoho intertextualnich odkazli. Zaroven postavy v jeho basnich funguji jako znaky
v jeho literarnim systému. Kozelka se snazi o narativnost basni, tim padem 1 depoetizaci
obrazli, v ¢emZ nachdzim jasnou inspiraci v poetice ¢eského undergroundu. Lyricky subjekt
se v basnich vétsSinou projevuje jako velmi kriticky pozorovatel, jehoz mysl ho dovadi
az vytvoreni motivickych transpozici, které dosahuji bizarnosti a absurdity. V basnich
vystupuji 1 ,,neosobni* subjekty v tieti osob¢ singularu ¢i plurdlu, coz ma piedev§im brénit
Ctenafi ve ztotoznéni se subjektem a vyvolat odpor. Nebo tuto perspektivu lze interpretovat

jako zachovani odstupu od daného fikéniho svéta basn€. Zachovani odstupu interpretuji i jako
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nazor osoby starSiho véku. Kozelka své ,mikropiibéhy* piSe volnym verSem, pouziva
vulgarismy a neologismy.

Jan Tésnohlidek ml. se zabyva spoleCenskymi i osobnimi tématy, ¢asto v kombinaci.
To znamend, Ze lyricky subjekt vSe vidi z vlastni perspektivy, tj. z prvni osoby. V prvnich
sbirkach jsem jeSté¢ zaznamenal 1 perspektivu druhé osoby, kterou autor podle mé pouziva
pro sebeosloveni, konkrétné sebevyzvu nebo vyzvu ¢tenate. V posledku to Ize interpretovat
I jako lyricky monolog. Kombinaci spolecenskych a osobnich témat myslim to, ze mluvéi
reflektuje spoustu spole¢enskych problémut (prostituce, kriminalita, nefunk¢ni vztahy,
konzumni styl Zivota, smysl zivot mladé generace...), ale vzdy to vidi z vlastni perspektivy,
z perspektivy Clovéka, ktery zije ve vztazich, kterého se tyto problémy bezprostiedné tykaji.
Mén¢ pretvati realitu, protoze chce oproti Kozelkovi Ctenafi text a téma primarné priblizit.
Kozelka chce zamérnou manipulaci s realitou vyvolat znechuceni, manifestovat tim devalvaci
hodnot. Pouziva také volny vers, ale mnohem vice vyuziva i grafické moznosti jazyka jako

je interpunkce, jiny styl fontu atd.

15. Analyza a interpretace rozhovoru s Janem Tésnohlidkem ml.

Jak bylo avizovéano na zacatku prace, jako dal$i zdroj informaci jsem zvolil rozhovor s Janem
Tésnohlidkem ml., ktery je faktickym subjektem, ktery se rozhodl basnické sbirky Milana
Kozelky vydat. Ja jsem se rozhodl pro nahravany videohovor ptes Instagram. Jedna ze zasad

oral history zni: ,,Na¢ hledat informace v literarnich pramenech, pokud na$ pramen stéle

vee 134 Cer s w « o C e, , , .. v “r
zije.“ " Tedy zijici €lovek, pfimo participujici na dané udalosti, je vzdy lepS§i pramen

135

nezZ pouze psané zaznamy. Ja taktéz budu rozhovor svyse zminénym subjektem

zpracovavat nastroji oral history, které byly ptivodné vytvoteny pro historiografii, nicméné

posléze naSly své uplatnéni i v dalSich humanitnich oborech jako sociologie, antropologie,

etnologie, pravni véda, muzikologie, lingvistika nebo pravé literarni véda'®, ktera

je metodologickym ramcem mé prace. Rozbor rozhovoru budu vést podle knihy 77eti strana

trojuhelniku: Teorie a praxe ordlni historie od Miroslava Vartika a Pavla Miickeho.*®’

3% VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojishelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha,
Karolinum, 2015. s. 5.

135 Tato formulace je pouze zjednoduseni pro mou praci, jinak samoziejmé uznavam psané zaznamy jako vhodny
nastroj pro kritickou analyzu a interpretaci svédectvi.

136 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha,
Karolinum, 2015. s. 16.

7 Tamtéz.
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Analyzu rozdélim na obsahovou a psychologickou cast. Budu se zabyvat predev§im
vyznamem a smyslem sdéleni v rozhovoru, dale pak jazykovou analyzou a jakozto dopliujici
cast bude nésledovat rozbor prostfedi a nonverbalnich projevii (rozhovor probihal ptes video
a pro smysl prace nema tato stranka takovou dulezitost).

V ramci vedeni rozhovoru jsem se snazil postupovat podle pokynd vyse zminéného
titulu. Tedy co nejméné naratorovi vstupovat do vypovédi pro zachovani co nejveétsi
autenti¢nosti obecnd co nejmensi manipulace.’®® Subjekt polozené otazky dle mého soudu
V nalezité délce a hloubce zodpoveédél. Na rozhovor jsme bohuzel neméli mnoho ¢asu, proto
jsme si dané dopliujici otazky zodpoveédeli nasledné pisemné.

Stanovil jsem si dvé zakladni udalosti, které jsou pro motivaci Jana Tésnohlidka ml.
vydat nové sbirky Milana Kozelky zasadni, a to bylo:

1. Jejich prvni setkdni na jednom z literdrnich vecirkdi v rdmci Casopisu Psi vino,

pofadané Petrem Stenglem v roce 2008.

2. Spolec¢ny antiprojekt ,,Praha, tésto literatury®, potfadany pied hlavni budovou Méstské
knihovny v Praze na Marianském namésti v roce 2011, jako reakce na kulturni

kampati vedenou méstem zvanou ,,Praha, mésto literatury*.

15.1. Prepis a redakce rozhovoru
Pti prepisu a redakci jsem se opét snazil o co nejvEtsi autenticnost. Chtél jsem zachovat
CO nejpiesnéj$i smysl a obsah rozhovoru, proto jsem se snazil odstranit pouze nékolik
»defekti” ve vyslovnosti, které pro analyzu rozhovoru nemaji zaddny vyznam, ptipadné
by mohly narétora zp&tng urazit.™*

Vatové slova, odmlky, odchylky od spisovné formy Ceského jazyka, ba dokonce i slova
vulgarni, neologismy ¢i nonverbalni vyjadieni emoci (smich, nervozita, ale i zakaslani nebo
zakoktani) chapu jako charakteristicnost naratorova projevu ¢i material pro rizné stranky

140

interpretace (napf. psychologickou).”™ Pouze formu vypovédi, kterou pouzivam piimo v textu

jsem upravil pro lepsi srozumitelnost. Origindl je v pfiloze. Déle jsem upravil syntaktické
nepresnosti, které by mohly vysledny smysl vypovédi spi§ zkreslit nez dovysvétlit, (V suroveé
verzi rozhovoru se vyskytovaly véty na tii fadky, které ale sd€lovaly pouze zakladni

141

informace).”" Pfipadn¢ dopliuji upfesnéni dvojznacnych slov nebo termint vyzadujicich

38 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojiihelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha,
Karolinum, 2015. s. 166.

" Tamtéz. s. 175.

9 Tamtéz.

! Tamtéz. s. 179.
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piislusny kontext (Narator vypravi historku, kde figuruji dva Milanové — Kozelka a Kohout).

Cely prepis pak byl samoziejmé zkontrolovan a odsouhlasen naratorem.

15.2. Analyza rozhovoru

15.2.1. Obsahova analyza 1.¢ast

Naréator prvni otdzku pojal zeSiroka a popsal vyvoj vztahu s Kozelkou od jejich prvniho
setkdni az do Kozelkovy smrti. Zacal od svych spisovatelskych pocatki:
,.Bylo to tak, Ze jd jsem, Ze jo, zacal psdat na néjakém tom literarnim serveru a tam jsem
publikoval, a potom jsem délal néjake akce, proste jesté nez vitbec jsem mél néjaky ambice,
prisla néjaka knizka a takhle, tak jsem dostaval néjaky ty ocenéni na téch soutézich pro mladé
basniky a do toho jsem potkaval lidi a se délaly cteni vSechno to bylo po kamosich, Ze jsme
se domlouvali, udélali jsme akce, délali jsme uplné strasné moc akci, ktery byly uplné
zadarmo, tam jsme jezdili zadarmo.“ Tim potvrzuje informace ze svého oficialniho
zivotopisu. Znamg¢jSim se stal diky Gspéchim v literarnich soutézich (Ortenova Kutnd Hora,
Hotovice Vaclava Hrabéte).

V té dobg, tj. v letech 2005-2008, se setkal s Petrem Stenglem, ktery mu nabidl vydéani
jeho textl: ,,Tenkradt nikdo necetl, ale mé se cist zacalo a ja jsem na néjakym takovym cteni
potkal Petra Stengla a jemu se libily moje texty, tak on v té dobé dostal to Psi vino na starost
u tomu panovi ze Znojma po panu Kovandovi a moc se s nim neradil a potom on rikal,
ze: ,Hej, posli mi texty. “° Poté upfesiiuje, Ze rok setkani byl pravé rok 2008 a zaroven
zminuje, ze v Psim vinu délal zastupce $éfredaktora: ,,A to bylo néjakych 2008 néco takového
jsem se stehoval do Prahy a v té dobé, vlastné, jsme zacali spolupraci, kdy jsem zacal
pracovat priblizné néjak tam dohazoval autory, a tak jsem tam deélal dlouho zastupce, viastné,
Petrova séfredaktora.*

Zacal organizovat literarni vecirky Psiho vina: ,,No a zacal jsem viastné organizovat
akce pro to Psi vino.*, kde také poprvé potkal Milana Kozelku: ,,No a tam jsem potkal toho
Milana a ten Milan tam priSel, protoze Petr Stengl ho znal, Ze Petr Stengl je takovy dobrik,
Co se stard o lidi, kamaradi se S lidma, a takhle, a tady privedl taky toho Milana. Milan,
to je proste kanon a ja rikam: ,No prosté, tady ten Milan. “

Na prvni dojem nebyl Milan Kozelka sympaticky: ,,Milan byl strasné protivny upiné
od zacatku, kdyz jsem ho potkal, protoze ho tam tak sedél a tady ty maly sracové nic nevédeli
o zivoté a byl takovej, takovej milanovsky a rikam: ,a co to je za ciirdaka?‘, Tady ten typek

vitbec nevypada, jakoze, néjaky sympaticky typek a urcite pise sracky.“, coz byl podle naratora
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styl komunikace Milana Kozelky. Zaroven dodava, Ze negativni reakce mu oplacel:
»Pak tam byl na néjakém cteni, vsechno tam hejtoval, ale to bylo uplné vsechno vidycky.
Takze jako, ale to jsem v té dobé nevedel a nebylo mi prijemny, Ze na akci, kterou mas,
tam byli lidi a mas prosté dobrou akci a néjaky zIy srdc, prosté, tam to hejti. TakZe jsem
se necitil jsem komfortné a taky jsem ho hejtoval.

Nicméné kvili podpofe Petra Stengla spolu piichazeli dale do kontaktu, diky ¢emuz
si narator uvédomil literarni hodnotu Kozelkovych textl: ,,Myslim, Ze to bylo driv, zZe jsem
je pozval do Kutné Hory jsem pozval Milana, protoZe ten, ten Petr Stengl vo ném furt mluvil,
Ze je dobry typek, a tak, tak jsem pozval Milana a pozval jsem Petra, a takhle, a oni tam cetli
a Milan jako cetl strasné dobré véci, takze jsem byl prekvapeny, ze pise kurevsky dobre a dost,
dost mé to dost mé prekvapilo.” Dopliuje, ze to bylo v dobé vydani prvni sbirky Nasili
bez predsudki, tehdy ale jesté nebyli piatelé: ,,potom viastné tak vyslo to Nasili, tak ja jsem
to Ndsili moje, jako ta sbirka, se méla puvodné jmenovat Neni toho moc, a pak byla situace,
Ze viastné jako tady s tim Milanem jsme se zase vidéli, protoze jako a on byl strasné protivnej,
Jjsme jeste nebyli jako viibec, Ze bysme byli néjaky kamaradi nebo néco.

VEtsi zlom nastal na performance v klubu Nod, kde byl i Milan Kohout: ,,Ale byla
néjaka performance v Nodu a tam byl viastné Milan Kohout. Tam byl jako hlavni hvézda,
prosté, ktery priletél z Ameriky, ale tam performoval a Milan Kozelka se tam vlastné byl
V podstaté podivat a, Ze jo, jako velky kamarad tady toho tady toho Milana Kohouta.* Milan
Kozelka v té dob¢ zpracovaval dvé t€zké zivotni udalosti: ,,jako tam jeho néjaka velka zivotni
ldaska se kterou travil spousta casu, tak se s nim rozesla. A jako néjaky insight tam bylo tak,
Ze jako Milanovi viastné diagnostikovali, Ze ma néjakou strasnou nemoc, a zZe prosté umre.*,
kvili tomu se trochu emocionalné oteviel a ukazal i svou druhou tvai: ,,Petr Stengl Fikal, jak
je Milan uplné v pici, a takhle, a ja reknu: ,aha‘, ale néjak jsem si tam popil a takhle
a nechalo to na mé néejaky, néjaky dojem.

Zlom v jejich vztahu nastal tedy po vydani Tésnohlidkovy prvni sbirky Ndsili bez
predsudkii a po ziskani Ceny Jititho Ortena: ,,On je, viastne, se mu libila ta moje prvni sbirka,
takze jako néjak zacal mit nejaky respekt a navic jako potom, kdyz jsem dostal tu Cenu Jiriho
Ortena, tak on jako to jsme si v té dobe, to bylo 2010, takze viastné jako v té dobé jsme
Si zacali trochu psat.”

Narator rovnézZ tika, jak komplikované bylo s Milanem Kozelkou udrzovat vztahy:
»lakze jako ten Milan se zasekl, ke komu mél néjaky jako respekt a néjaky, jako, pak vic zacal
se mnou kamarddit a to bylo, viastné, v dobé jsme zacali potom r7esit, protoze vlastné

pak v roce 2011, protoze ten Milan, von furt byl tviirci, a to bylo strasné super, Ze jako on se
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znd s lidma, s néjakyma se rozhadal, s néjakyma lidma se zas nerozhddal., ,,Protoze on jako
tim padem strasné rychle prestal mit rad lidi vSeobecné a jako i toho Petra Stengla, tak prosté
Fikal: ,to je ten Petr Stengl, ten akordt zacind psat jako jd, prosté, a vsichni, akordt
mé vykradaji. “, coz patrn¢ ptisuzoval 1 jeho tvlir¢i osobnosti.

Kdyz Jan Tésnohlidek zalozil své nakladatelstvi JT’s, Milan Kozelka mu nabidl svou
sbirku Semenisté zmrdii K vydani, pficemz vyslovil obavu z konsekvenci: ,,Kdyz jsem zalozil
to nakladatelstvi, tak viastné to Semenisté zmrdu (prvni sbirka Milana Kozelky vydana v JT'S)
byla jedna z uplné prvnich knizek, které jsem vydal v podstaté jakoby zkraje. A on v té dobé
pravé mné napsal: ,Hej, proste, napsal jsem text, uplné takovy hrozivy text, prosté, a tady
ta sbirka, kdyz vyjde, tak pujdem do veézeni! ", coz ale Tésnohlidek odmita: ,,"Jako nemyslim
si, ze v dnesni dobé nikdo nikde nepujde kvilli sbirce basni do vezeni, protoze to, Vis,
tak nefunguje.“ 4 jako jednak bdsné nikoho nezajimaji a jednak to neni Zadny mainstream
a rozhodné jakykoliv politik by si tam o sobé precetl tak spis to ignoruje. Ne, jako kdyby
se to nahodou nékomu néjakym, néjakym zazrakem precetlo, tak co by se ho néjak dotklo
tak daleko? Moudrejsi to nechd byt, nez Ze by to resil to by sam sobé nasral na hlavu
a zaroven by nam udelal dobry byznys, ale to se nestalo.*

Jejich vztah se po vydani sbirky dostal do svého maxima, usporadali taktéz antiprojekt
Praha, tésto literatury (viz nize). Jan Té&snohlidek se ale vzapéti stal znamym v literarnich
kruzich, coz ho velmi ovliviiovalo, a proto odjel na stdz do Polska a Cetnost jejich setkani
se opét snizila. Jejich vztah se ale az do Kozelkovy smrti v roce 2014 nezménil: ,,Spousta
chlastani a spousta holek a tam vseho bylo dost, a tak jsem byl mlady a pekny typek a uspésny
a néjakym zpiisobem se to na mé jako valilo uplné ze vSech stran a néjaky pud sebezdachovy
kluka z vesnice mi ¥ikal, Ze tady to neni v poradku. Musis jit pékné do pice, tak jsem utikal
do toho Polska anebo jako v tom starém Polsku jako dostat od lidi do drzky a néjak jsem
Si zazil véci. Ale zrovna jako s tim, ale mé to strasné mrzi, Ze jako jsem musel takhlenc jit pry¢
a on tady potom jako pak Sel uplné do sracek a, vis jako, zdravotné a tam uz to pak byl rychlej

konec, no.«

15.2.2. Interpretace 1.¢ast
Prvni ¢ast 1ze tedy shrnout a interpretovat v nékolika bodech:
1. Vztah Tésnohlidka a Kozelky byl dynamicky a postupné se vyvijel. Zprvu se oba
autofi neméli radi, coz lze pfisoudit podle naratora hlavné Kozelkoveé tvirci
komplikované osobnosti, kvili které patrné neudrzoval dlouhodobé dobré vztahy

sostatnimi lidmi. Tato vypovéd tak specifikuje jejich vztah a dobarvuje
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Tésnohlidkovu oficialni odpovéd’, kterou mi dal k prvni sadé otazek (viz ptiloha)
142

I sjeho prezentaci jejich vztahu na strankach nakladatelstvi JT’s.”™ Nicméné stale
potvrzuje, Ze hlavnim pojitkem mezi obéma autory byl podobné vnimani smyslu
poezie.

2. Za dva hlavni faktory sblizeni Tésnohlidka a Kozelky a naratorovy nasledné motivace
vydat nékteré Kozelkovy texty byla piedeviim osobnost Petra Stengla, ktery
je opakované pobizel ke komunikaci, dale pak i fakt, Ze Tésnohlidek ziskal Cenu
Jitiho Ortena, ¢imz si u Kozelky ziskal respekt a komunikace se mohla dale rozvijet.
Zaroven zrozhovoru lze extrahovat i fakt vzajemného umeéleckého a Zivotniho

souznéni mezi obéma autory.

15.2.3. Obsahové analyza 2.¢ast

Dalsi stézejni udalosti bylo podle mé spoluporadani antiprojektu ,,Praha, tésto literatury®,
ktery byl vytvotfen jako reakce a protest proti kulturni akci zvané piiznacné ,,Praha, mésto
literatury, které se zucastnil sam Té&snohlidek: ,tady ten projekt, Ze jo, to zajistovala
knihovna v Praze a ta prazska knihovna, tak jako méstska knihovna v Praze. Tak
tam pracoval, nebo myslim, ze jesté pracuje Josef Straka. 3 On je strasné velky organizator
astrasné dobry gentleman, aj dobry autor, jako to je skvélej typek, jako pokud jde
0 organizovani cehokoliv a jemu tam vypadl nékdo néjakyho verejnyho vystupovani,
co viastné bylo na uplnym predstaveni toho projektu.*,,, mné pravé psal Pepa (vySe zminény
Josef Straka), ktery jako je dobry typek, takze mné psal: ,Hej, jak to vis, tady vypadl nekdo
anemam tady nikoho, potrebuju autora, ktery tam o tom bude néco ¥ikat, a ja Fikam:
,OK, pro tebe cokoliv.*, a jako jit tady nékde do knihovny? Nemdm problém, protoze kdyz
bylo dopoledne, a Ze ja jsem v té dobé jako mél takovou dost volnou prdci, takze jsem s tim
byl uplné v pohode, ale tak jsem mu rikal: ,Jasné, co bych neudélal pro kamose? Ja ti tady
pomuizu, kdyz mas probléem. ", a takze jsem se tam napsal.* Tésnohlidkovi byla nabidnuta ucast
poradatelem Josefem Strakou.

Postupné se ale nazorové od této akce odvraci, vidi v ni pouze byznys politickych
Cinitelt: ,,No, jako to je na hovno, tady vsichni ty prachy dostanou tady néjaky lidi, ktery spis
delaji néjaky byznys s literaturou nez jako autori. Ti nedostanou ani hovno, protoZe oni
tam budou cist nejakého Kafku, budou tady cist néjakého Haska.“, fajn to jsou dobré veéci,

samoziejmé, ale jako ty prachy, proste, kterych je strasné moc, tak piijdou na spis néjaké tady

12 https://jteees.blogspot.com/
143 Narator mél na mysli basnika a prozaika Josefa Straku, ktery se daného projektu také ziGastnil.
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instalace.”, coz daval najevo: ,prisel jsem tam a rikal jsem to, co jsem spis jako pochytil,
nez jako ze by to byly moje ndzory, ale to vzbudilo velkou kontroverzi, protoze jako najednou
Feknou vsichni a proste, jako co tady ty autori maji za problém. Ale takze jako ja jsem takhle
jako vlastné interpretoval prave nazory tech ostatnich borcu, a to udélalo néjaké halo,
Ze néjaky tady treni a Ze néjaké lidi s tim nesouhlasi.

Dohodl se tedy s Milanem Kozelkou na protiakci: ,,Aha, tak udelame to jako antiakci,
kdyz to udelame tady, protoze ty zivi autori tady nedostanou ani hovno a tady jako se tady
dostavaji takhle velké prachy, tak jim ukazeme.* A takhle to vsechno deélal Milan a ja jsem
akorat si zval lidi a udélali jsme, Ze proste jsme tam pred tou radnici udélali ¢tenicko a nevim,
jestli dvakrat se to zopakovalo. Udélali jsme tam cteni, které je uplné zadarmo s dobrymi
autory a vilastné tim dat najevo to, ze tady davaji nam mrtvou néjakou kulturu a zivi autori,
kteri maji co Fict, tak nedostanou viibec zZadné prachy.*

Cela udalost vyvolala medialni ohlas, coz autofi také chtéli: ,,Tukze tak no jako
atoztoho byli strasné divné situace, protoze jako pak, Ze jo, ja jsem tam byl s néjakym
tim reditelem té knihovny a byly néjaky rozhovory v néjakych prazskych novindch
atak a néjaké ty clanky. A on byl strasné urazemy (vySe zminény feditel knihovny),
jak je mozné, ze nekdo tady jako nepodporuje tady ten skvélej byznys a tak, ale jako bylo
to strasné zajimavé, protoze clovek najednou tady ma néjaky clanecky, néjaky rozhovor
V nejakéem médiu, které vam vytisknou zadarmo (zasméje se). Kazdy to dostane do schranky,

lidi uvidi, jak se tam (teditel) vzteka.“ (zasméje se)

15.2.3.1 Interpretace 2.¢dst
Z odpovédi na toto téma Ize vycist tyto zavéry:

1. Jan Té&snohlidek ml. byl osloven Josefem Strakou ke spoluti€asti na kulturni akci
,Praha, mésto literatury*. Jelikoz Josefa Straku ceni jako c¢loveka, pozvani piijal,
nicmén¢ v pribéhu akce si uvédomil neuvadZenost svého rozhodnuti, které
se ve vysledku dostalo do kolize s jeho hodnotami, kterymi jsou tedy transparentnost
vSech vetejnych Ciniteld, finanéni rovnopravnost, spravedlnost, smysluplnost uméni
a politiky. Zaroven usiluje o zivost umeéni a podporu Zijicich autort.

2. Posléze se o celé¢ véci bavil s Milanem Kozelkou, ktery byl duchem revolucionaft
abyvaly performer, tudiz se s mySlenkou antiprojektu ,,Praha, tésto literatury*

ztotoznil. | tuto akci tedy lze interpretovat jako jeden z milniku jejich vztahu.
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15.3. Psychologicka analyza a interpretace
»Psychologicky rozbor [...] muze pomoci i odhaleni pripadnych zavadeéjicich vypovedi
a porozumeni tomu, proc¢ nékteri naratori v urcitych specifickych otazkach fabuluji, pripadné
si vymysleji fantazijni verze viastniho pfz'béhu.“l44

To znamen4, Ze psychologicky rozbor a interpretace je vhodna k dotvofeni obrazu celého
rozhovoru. Jak bylo vyse uvedeno, rozhovor probihal piredevs§im jako nahravany videohovor
pies Instagram, tudiz jsem zachytil i dil¢i emoce nardtora. Samoziejmé budu opét usilovat
pouze o fakta vyuzitelnd pro téma rozhovoru, tj. vztah Milana Kozelky a Jana Tésnohlidka
ml. a Tésnohlidkova motivace k vydavani Kozelkova dila. Proto jsem se snazil postupovat
opatrné a citlivé, abych rovnéz zpétn¢ naratora neurazil. Celd vypovéd nésledné prosla

naratorovym schvélenim. Z hlediska psychologické analyzy rozhovoru jsem nasSel nésledujici

fragmenty:

1. Narator mél tendenci se smat, pokud mluvil o vyznamu rozhovoru, kdyz popisoval
chovani Milana Kozelky, kdyz mluvil sprosté.

2. Narétor se zaroven vzdy zjevné usmival, kdyz jsem vyjadrtil sympatie k jeho tématu.

3. Narator m¢l tendenci ,,rozméliiovat® vyznamy svych vét, kdyz jsem mu daval

dodate¢né otazky.

ProtoZe psychologické analyza je pro mou praci jen dopliyjici element, mé jen dotvofit
vysledny obraz. Z analyzy jsem extrahoval tedy dvé zékladni emoce: smich a problém
vyjadfit se. Smich interpretuji v prvnim piipad€ (smich béhem hovoru o vyznamu a smyslu
rozhovoru) jako snaha uklidnit sebe 1 m¢ jakoZto tazatele, v druhém ptipad¢ (popis chovani
Milana Kozelky) jako sentiment pfi vzpomince na Kozelku a potvrzeni jejich dobrého vztahu.
Narator se zaroven Casto usmival, kdyZ jsme mluvili o angaZované poezii obecné (jiZ mimo
zdznam), coz pfisuzuji jeho velké motivaci toto téma sdilet. Na druhou stranu narator
m¢l chvilkami problém s formulovanim odpovédi na dodate¢né otazky, (které jsem mu polozil
pro ziskani hlubsich souvislosti, nejen t&ch, které jsou dostupné i na internetu.'*), coz chapu

S ohledem na pokrocilou dobu diskutovanych udalosti jako jen snahu o rozvzpominani se.

144 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha,
Karolinum, 2015. s. 195.
15 https://jteees.blogspot.com/
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15.4. Jazykova analyza a interpretace
wZasadnim prinosem |...] prijeti tzv. lingvistického obratu se stal fakt, Ze rozhovor uz neni
vniman jen jako pouhé faktografické sdeleni, ale zaroven i jako forma narativu a slovni

interakce mezi nardtorem a tazatelem. I z tohoto duvodu jazyk predstavuje dalsi obrovské

, o w146
téma a pole pro analyzu.

Jak bylo feceno vyse, jazyk je dalSim zdrojem informaci vyuzitelnych pro mou praci.

V obsahové analyze jsou jiz vypovédi upravené pro rovnovahu mezi zachovanim smyslu

166 X

a ,,piijemnosti ¢teni. Pro tuto ¢ast budu pouzivat ale pitvodni neupravené sentence, které jsou
v celku v ptiloze této prace. Dle mého nazoru je opét vhodné vyjmout z rozhovoru vétsi ¢ast,
abych mohl na patfi¢na specifika ihned poukézat:

,,0 jezisi ty jo, to je strasné ddavno, ale kazdopddné bylo tak, Ze jd jsem, Ze jo, zacal
psat na néjakém tom literarnim serveru a tam jsem publikoval, a potom jsem délal
nejaké akce, prosté jesté nez viibec, prosté, jsem mél néjaky ambice, prisla néjaka
knizka a takhle, tak jsem dostaval néjaky ty ocenéni na téch soutézich pro mladé
basniky a do toho, proste, jsem potkaval lidi a se délaly cteni, prosté, vsechno to bylo
po kamosich, zZe jsme se domlouvali, udélali jsme akce, prosté jako, délali jsme uiplné
strasné moc akci, ktery byly uplné zadarmo, tam jsme jezdili zadarmo. Vsichni byli
V pohodé, vis, co, mladé lidi proste, ktery méli tehdy 18 let.*

vewr
413

v nékterych vypovédich ponékud obtiznou. Ve vypovédich je velka frekvence slova ,,prosté®,

(13

»vlastng®, ,vi§, co“, ,Ze jo* atd., které podle mého ndzoru maji pieklenout dobu,
kdy si narator dale vzpomina na pokracovani piibéhu. Zajimavy mutze byt také fakt, ze narator
nepravidelné zaménuje spisovné a nespisovné formy adjektiv a substantiv. To chapu jako
razné vlivy dialektl (narator je z Krucemburku, coZ je méstys na Vyso€iné, zaroven Zil
I na jinych mistech, napt. v Praze, kde je vétsi tendence pro nespisovné koncovky). Jako dalsi
tendenci vidim neustalou snahu piechéazet do pfimé teci, ptimi rekonstrukce néjakého dialogu,
v ¢emz vidim pozitivni znak pro pochopeni smyslu celého rozhovoru. Otdzka fabulace

147

naratora, kterou pfipomina Miicke™" 1 vzhledem ke korespondenci rozhovoru s texty

na internetu, které se danych udalosti tykaji, nepovazuji za nutnou k zodpovezeni.

146 VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha,
Karolinum, 2015. s. 199.
Y VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni historie. Praha,
Karolinum, 2015. s. 200.
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16. Shrnuti

Na zavér interpretace si tedy jesté jednou shrnu ziskané vysledky:

1.

Vztah Tésnohlidka a Kozelky nebyl od pocatku ideélni, ale postupné se vyvijel,
coz lze vysvétlit komplikovanou osobnosti Milana Kozelky. Jan Tésnohlidek ml.
se jevi v ptistupu k lidem jako vice otevieny.

Hlavnimi divody jejich spfateleni byla osobnost Petra Stengla a zaroveii podobné
umélecké citéni a podobna zivotni perspektiva, byt s néjakymi odchylkami vzhledem
k vékovému rozdilu mezi obéma osobami.

Tésnohlidek si musel u Kozelky ziskat respekt, ktery ziskal napsanim prvnich dvou
sbirek a naslednym ziskanim Ceny Jifiho Ortena.

Antiprojekt Praha, tésto literatury inicioval predev§im Tésnohlidek, Kozelka souznil
s ideou celé akce. Tato akce prohloubila jejich vzajemny vztah.

Narator m¢l tendenci se smat, kdyz mluvil o Kozelkovi atd.

Naratora zjevné tésila jakakoliv diskuze o angazované literatufe obecné.

Narator m¢l tendenci rozmélnovat vypravéni, ale kvalita zlstala stejna.
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Zavér

Zodpovedél jsem tedy zakladni otazky této prace, tedy nastin fungovani nakladatelstvi JT’s
v kontextu s Milanem Kozelkou a Tésnohlidkovu motivaci vydavat dilo Milana Kozelky.
Nejprve jsem si definoval potiebné teoretické pojmy jako je ,,Literarni kultura®, , Lyricky
subjekt a ,,Intertextualita®.

Nasledn¢ jsem predstavil oba autory, zakladni udaje o nich samotnych a jejich dile.
Jan T¢&snohlidek ml. je autor pfedchozi generace, ocenény Cenou Jifiho Ortena. Od roku 2011
ma i vlastni nakladatelstvi JT’s, kde vydava vlastni knihy a knihy zac¢inajicich autorti. Milan
Kozelka byl performer a posléze i literat. Psat zacal az v 90. letech. V kontextu svého Zivota
a tvorby jsem ho oznacil za dédice ¢eského undergroundu jak ve vytvarnictvi, tak v literatute.
Pro hlubsi vysvétleni mozného pojitka mezi obéma autory jsem taktéz definoval,
co je to angazovana literatura. Je to umeéni, které zameérné potlacuje svou estetickou funkci
a posiluje funkci apelativni.

Dale jsem kratce nastinil chod nakladatelstvi obecné v kontextu s nakladatelstvim
JT’s, abych zjistil, zda Tésnohlidkova motivace k vydavani Kozelkovych dél je ekonomicka.
Toto nakladatelstvi oznacuji z hlediska obratu a dalSich kategorii jako malé nakladatelstvi,
které se vyznacuje hlavné tim, ze vétSinu potiebnych funkci vykondva sdm majitel, tedy
Jan Tésnohlidek ml. To jsem také dokdzal zasazenim nakaldatelstvi JT’s do SirSiho kontextu
daného resortu. Zaroven ptiznal, Ze si neeviduje ekonomickou situaci nakladatelstvi a nema
konkrétni ediéni politiku. Motivace pro vydani Kozelkovych sbirek tedy nebyla
ekonomického razu.

Nasledné jsem patral po podobnostech v jejich samotnych sbirkach prostfednictvim
literarni analyzy a interpretace. Zjistil jsem, Ze z hlediska tematického lze najit spolecny
prusecik ve spoleCenskych tématech, byt kazdy z nich ho pojal svym vlastnim zptisobem.
Tésnohlidek pouziva spiSe osobnéjsi lyricky subjekt pro lepSi sblizeni se ctendfem
a kombinuje dané téma i s tématem intimity a vztahi. Kozelka naopak pouZziva lyricky subjekt
Casto ve tfeti osob&, aby dosahl odcizeni, oddaleni od ctenafe. Zaroven vyuzivad hojné
intertextualni odkazy. Z hlediska formalniho a jazykového maji oba autofi spole¢né vyuzivani
volného verSe, pficemz Tésnohlidek vyuZziva i dal$i moZnosti jazyka, zejména interpunkci
a grafické rozlozeni pismen na strance. I literarni analyza a interpretace mi potvrdila,
7e za spolecny rys v ramci tvorby obou autorli miizu oznacit angazovanost, ¢i angazovanou

literaturu.
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Nakonec jsem pro lepsi vysledky a také interdisciplinaritu prace pouzil rozhovor
s Janem Tésnohlidkem ml. a zpracoval ho nastroji oral history. Téma rozhovoru bylo zejména
seznameni obou autoril, vyvoj jejich vztahu s diirazem na ptfedtim ziskana data. Jako dalsi
opérny bod jsem si stanovil jejich spole¢nou akci Praha, tésto literatury. Zjistil jsem,
7e hlavnim davodem jejich seznameni byla osobnost Petra Stengla a podobné umélecké
citéni, diky kterému méli oba k sobé vzajemny respekt. Zaroven mi narator v rozhovoru
potvrdil, Ze oba spatifuji v tvorbé toho druhého realizaci angazované poezie, tudiz se tim

potvrzuji mé predchozi body.

53



Pouzita literatura

Primérni zdroje:

- TESNOHLIDEK, Jan. Ndsili bez predsudkii. 3.vyd. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi,
2016. ISBN 978-80-905633-2-2.

- TESNOHLIDEK, Jan. Rakovina. 1. vyd. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2011. ISBN
978-80-905022-1-5.

- TESNOHLIDEK, Jan. Jesté je co ztratit. 1.vyd. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2013.
ISBN 978-80-905022-8-4

- TESNOHLIDEK, Jan. Hlavné zachrari sebe. 1.vyd. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi,
2016. ISBN 978-80-905633-4-6

- KOZELKA, Milan. Semenisté zmrdi. 1.vyd. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2012.
ISBN 978-80-905022-3-9

- KOZELKA, Milan. Teteliste zmrdu. 1.vyd. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2012.
ISBN 978-80-90522-5-3

- KOZELKA, Milan. Fastfood. Krucemburk: JT’s nakladatelstvi, 2016. ISBN 978-80-
905633-3-9

Sekundarni zdroje:

- ALAN, Josef a kol. Alternativni kultura: Pribéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001. 610 s. ISBN 80-7106-449-1

-BACHTIN, Michail M. Romdn jako dialog. Praha: Odeon, 1980. 479 s. ISBN 19-99021-007-
3.

- BOURDIEU, Pierre. Pravidla umeni: Vznik a struktura literarniho pole. \lyd. 1. Brno:

Host, 2010. 496 s. ISBN 978-80-7294-394-7

-CERVENKA, Miroslav. Fikcni svéty lyriky. Praha, Litomysl: Paseka, 2003. 83 s. ISBN 80-
7185-592-8.

-CERVENKA, Miroslav. Sebeosloveni v lyrice. In: Hodrova, Daniela. Promény subjektu.
Pardubice: Mlejnek, 1994. 178 s. ISBN 80-85778-01-7.

- FIALOVA, Alena. V souradnicich mnohosti: Ceska literatura prvni dekddy

Jednadvacatého stoleti v souvislostech a interpretacich. \lyd. 1. Praha: Academia, 2014.

817 s. ISBN 978-80-200-2410-7

-FRANK, Manfred. Co je neostrukturalismus?. Praha: Sofis; Pastelka, 2000. 433 s. ISBN 80-
902785-1-5.

54



- HRUSKA, Petr. V souradnicich volnosti: Ceska literatura devadesatych let dvacdtého
stoleti v interpretacich. Praha: Academia, 2008. 740 s. ISBN 978-80-200-1630-0

- LEHAR, Jan a kol. Ceskd literatura: Od pocdtkii k dnesku. 2. vyd. Praha: nakladatelstvi
Lidové noviny, 2008. 1082 s. ISBN 978-80-7106-963-8

-MAGINCOVA, Dagmar. Prirucka nakladatelského redaktora. 1. vyd. Cerveny Kostelec:
Pavel Mervart, 2008. 139 s. ISBN 978-80-86818-83-2

- MUKAROVSKY, Jan: Basnické pojmenovani a esteticka funkce jazyka [1936]. In: Michal
Peprnik: Smeéry literarni interpretace ve 20. stoleti. Univerzita Palackého, Olomouc, 2000.
281 s. ISBN 80-244-0968-2.

- MULLER, Richard-Pavel SIDAK. Slovnik novéjsi literdrni teorie. Glosdi pojmii. Praha:
Academia, 2012. 700 s. ISBN 978-80-200-2048-2.

- PIORECKY, Karel. Angazovana poezie: soufadnice pojmu. Psi vino, 2012, ro¢. 16, ¢.
59+60, s. 23-29. ISSN 1801-0202.

- PIORECKY, Karel. Ceskd poezie v postmoderni situaci. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi
Academia, 2011. 299 s. ISBN 978-80-200-1960-8

- PISTORIUS, Vladimir. Jak se déla kniha. Viyd.1. Praha: Paseka, 2003. 256 s. ISBN 80-
7185-516-2

- POSLEDNI, Petr. MéFitka souvislosti: Ceskd a polskd literdrni kultura po roce 1945.

Wd. 1. Praha: EUROSLAVICA, 2000. 190 s. ISBN 80-85494-59-0

- STOCHL, Miroslav. Teorie literdrni komunikace: Uvod do studia literatury. 1. vyd.

Praha: Akropolis, 2005. 220 s. ISBN 80-86903-09-2

- VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Treti strana trojithelniku: Teorie a praxe ordlni
historie. Praha, Karolinum, 2015. 328 s. ISBN 978-80-246-2931-5.

- VLASIN, Stépan. Slovnik literdrni teorie. Ceskoslovensky spisovatel, Praha, 1977. 472 s.
ISBN 22-062-77.

Internetové zdroje:

- Angazovana poezie. Rocnik 26: Okénko [online]. 2010, 2016(1) [cit. 2023-05-15]. Dostupné
z: https://www.svkhk.cz/Pro-knihovny/Zpravodaj-U-nas/Clanek.aspx?id=20160123

- BELICEK, Jan — RYCHETSKY, Lukas. Zaéina byt opét nuda: Rozhovor s basnikem,
prozaikem a performerem Milanem Kozelkou [online]. A2, 2013 [cit. 2021-08-10].

Dostupné z: https://www.advojka.cz/archiv/2013/15/zacina-byt-opet-nuda

- BYTELOVA, Denisa. Milan Kozelka [online]. Artlist, 2012 [cit. 2021-08-10]. Dostupné

55



z: https://lwww.artlist.cz/milan-kozelka-6402/

- CARNERO, Guillermo. Precedentes de la poesia social de la posguerra espafiola en la
anteguerra y guerra civil. Coleccion Ensayos Fundacion Juan March (Madrid) [online].: 18
[cit.2023-5-25].Dostupnéz: http://digital.march.es/ensayos/fedora/repository/ensayos:127/0BJ

- Landart-uméni, které ptetvaii okolni krajinu [online]. 2019 [cit. 2023-06-14]. Dostupné z:
https://www.srdcetvor.cz/magazin/techniky/a46-landart/

- Odkazy:

Konec lyrického subjektu? Pojem lyrického subjektu a jeho vyvoj na pozadi vyvoje literarni
teorie. Slovo a  smysl [online].  2010(VIl)  [cit.  2023-06-13]. Dostupné  z:
http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/182

- Postscriptum k debaté o angazovanosti. A2larm [online]. 2010, 2015(14) [cit. 2023-05-15].
Dostupné z: https://a2larm.cz/2015/07/postskriptum-k-debate-o-angazovanosti/

- Recept na dobré ¢teni neexistuje. ILiteratura.cz [online]. 2018 [cit. 2023-05-15]. Dostupné
z: https://www.iliteratura.cz/clanek/40799-tesnohlidek-jan

- TESNOHLIDEK, Jan. Jan Tésnohlidek ml. CV (CZ / EN/ PL) [online]. c2011, [cit.
2018-02-15]. Dostupné z:
http://tesnohlidek.blogspot.com/search/label/Jan%20T%C4%9Bsnohl%C3%ADdek%20
m1.%20CV%20%28CZ%20%2F%20EN%20%2F%20PL %29

- TESNOHLIDEK, Jan. JT’s nakladatelstvi [online]. c2011, [cit. 2018-02-20]. Dostupné

z: &lt; http://jteees.blogspot.cz/&at;.

56


https://www.artlist.cz/milan-kozelka-6402/
http://digital.march.es/ensayos/fedora/repository/ensayos:127/OBJ
https://www.srdcetvor.cz/magazin/techniky/a46-landart/
http://slovoasmysl.ff.cuni.cz/node/182
https://a2larm.cz/2015/07/postskriptum-k-debate-o-angazovanosti/
http://jteees.blogspot.cz/&gt

Summary:

| have therefore answered the basic questions of this thesis, i.e. an outline of the functioning
of JT's publishing house in the context of Milan Kozelka and Té&snohlidek's motivation to
publish the work of Milan Kozelka.

First, 1 defined the necessary theoretical concepts such as "Literary Culture”, "Lyrical
Subject” and "Intertextuality”.

Then | introduced both authors, basic information about them and their work. Jan
Tésnohlidek Jr. is an author of the previous generation, awarded the Jifi Orten Prize. Since
2011, he has his own publishing house JT's, where he publishes his own books and books by
emerging authors. Milan Kozelka was a performer and later a writer. He started writing in the
1990s. In the context of his life and work, | have described him as the heir of the Czech
underground in both art and literature. For a deeper explanation of the possible connection
between the two authors I also defined,
what is engaged literature. It is art that deliberately suppresses its aesthetic function and
strengthens its appellative function.

Next, | briefly outlined the workings of publishing in general in the context of JT's
publishing house to determine whether Tésnohlidek's motivation for publishing Kozelka's
work was economic. | describe this publishing house in terms of turnover and other categories
as a small publishing house, which is characterized mainly by the fact that most of the
necessary functions are performed by the owner himself, i.e. Jan Tésnohlidek Jr. I also proved
this by placing JT's publishing house in the broader context of the sector. At the same time, he
admitted that he does not keep track of the publishing house's economic situation and does not
have a specific editorial policy. Thus, the motivation for publishing Kozelka's collections was
not economic.

Subsequently, | searched for similarities in the collections themselves through literary
analysis and interpretation. | found that thematically, a common intersection could be found in
the social themes, although each of them approached them in their own way. The tightrope
walker uses a more personal lyrical subject to better connect with the reader and combines the
subject matter with themes of intimacy and relationships as well. Kozelka, on the other hand,
often uses the lyrical subject in the third person to achieve alienation, distance from the
reader. At the same time, he makes extensive use of intertextual references. In terms of form
and language, both authors share the use of free verse, while Tésnohlidek also uses other

possibilities of language, especially punctuation and the graphic distribution of letters on the
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page. Literary analysis and interpretation has also confirmed to me that | can identify
engagement, or engaged literature, as a common feature within both authors' work.

In the end, for better results and also for the interdisciplinarity of the work, | used an
interview with Jan Tésnohlidek Jr. and processed it with the tools of oral history. The topic of
the interview was mainly the acquaintance of the two authors, the development of their
relationship with an emphasis on previously obtained data. As a further point of reference | set
their joint action Prague, the dough of literature. 1 found that the main reason for their
acquaintance was the personality of Petr Stengel and their similar artistic sensibilities, which
gave them both a mutual respect for each other. At the same time, the narrator confirmed to
me in the interview that they both saw in each other's work the realization of engaged poetry,

thus confirming my previous points.
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Priloha

Dobry den, chci podékovat, ze jste si na mé udelal cas. Chci se nejdriv zeptat na Vase prvni
setkani s Milanem Kozelkou na literarnim vecirku casopisu Psi Vino poradaném Petrem
Stenglem.

O jezisi ty jo, to je strasné davno, ale kazdopadné bylo tak, Ze ja jsem, Ze jo, zacal psat na
n¢jakém tom literdrnim serveru a tam jsem publikoval, a potom jsem d¢€lal n¢jaké akce, prosté
jesté nez vibec, prosté, jsem mél néjaky ambice, pfisla néjaka knizka a takhle, tak jsem
dostaval néjaky ty ocenéni na téch soutézich pro mladé basniky a do toho, prosté, jsem
potkaval lidi a se délaly ¢teni, prosté, vSechno to bylo po kdmosich, ze jsme se domlouvali,
udélali jsme akce, prosté jako, d€lali jsme Uplné€ straSné moc akci, ktery byly upln¢ zadarmo,
tam jsme jezdili zadarmo. VSichni byli v pohodé¢, vis, co, mladé lidi prosté, ktery méli tehdy
18 let.

Tenkrat nikdo necetl, ale mé se Cist zacalo a ja jsem na né&jakym takovym ¢teni potkal Petra
Stengla a jemu se libily moje texty, tak on v té dob& dostal to Psi vino na starost u tomu
panovi ze Znojma po panu Kovandovi a moc se s nim neradil a potom on tikal, ze: ,,Hej, posli
mi texty.”, ja fikdm: ,,no jasné, prosté, tady néjaky, Petie, prosté poslu ti texty.”, a pak jsem
se samoziejmé taky neposlal, protoze jsem netesil néjaké literarni Casopisy, protoze jsem se v
tom vibec nevyznal a potom vysly néjaké moje texty v tom Tvaru, protoze to bylo prvni, kde
vysli néjaky jako tistény moje texty v literarnim Casopise a pak né€kde jsem potkal Petra, on
mn¢ psal zZe: ,,A ty Honzo, tys tady dal, prosté, texty do toho Tvaru a mné€ jsi neposlal texty.
Tak jsem mu poslal texty, n¢jak jsme zacali psat, néjak jsem se pak vidéli a pak on, Ze bych
pracoval, prosté, v tom jeho ¢asopisu a fikam: ,,Jo jako fajn, prosté, pro¢ ne? Jesté jsem se na
to ptal tenkrat Mirka Kovafika: ,,co, prosté, to Psi vino, prosté, jestli je OK tam pracovat?*,
,J0, jasng, je to v pohodé tam pracovat.“, a tak jsem mu fikal: ,,jasné, prosté, mizu ti s tim
pomoct. A to bylo né&jakych 2008, prosté, néco takového jsem se sté¢hoval do Prahy a v té
dobg, vlastng, jsme zacali spolupraci, kdy jsem zacal pracovat pfiblizné n&jak tam dohazoval
autory, a tak jsem tam d¢lal dlouho zastupce, vlastng, Petrova Séfredaktora.

No a zacal jsem vlastné organizovat akce pro to Psi vino, Ze by prosté, protoZe jsem zvykly
délat akce a v tom literarnim svété v t€ dobé jako nebylo Upln€ moc cCasté, ze se délaly akce,
prosté, tam ty lidi se, nevim, kdyZ byla né¢jaka akce, tam pftislo par lidi, jako bylo to strasné
chcipacké, lidi neuméli €ist. A takhle ja jsem se tam snazil dohodit borce, co umi vystupovat a
umi ¢ist, prosté, normalné jako lidi.

A tak jsme v té jejich kavarnicce zacali délat akce, kde chodilo hodné lidi a tak. No a tam
jsem potkal toho Milana, prost&, a ten Milan tam pfisel, protoZe Petr Stengl ho znal, Ze Petr
Stengl je takovy dobrék, co se stara o lidi, a prosté, se kamaradi s lidma, a takhle, a tady
ptivedl taky toho Milana. Milan, to je prosté kanon a ja fikdm: ,,No prosté, tady ten Milan..“, a
ten Milan byl strasné, prosté, protivny uplné od zacatku, kdyz jsem ho potkal, protoze ho tam
tak sedél a, prosté, prosté, tady ty maly sraCové, prosté nic nevédéli o zivoté a byl takove;j,
takovej, prosté, milanovsky a fikam: ,,a co to je za ¢lradka? Prosté jako, tady ten typek viibec
nevypada, jakoze, n¢jaky sympaticky typek a urcité pise sracky.*, prosté jako vis, kdyz nékdo
té zacne napadat, proste, Uplné, bez néjakyho divodu, tak, tak mas n¢jakou obrannou reakci a
takZe jako na, na zacatek to na m¢ vibec né€jak neplsobilo sympaticky a tplnég, do pici,
prosté, takovy stary dédek, a prosté, nevypada na nékoho néjak schopného, jako co, co mizu
jé s tadytim dédkem mit a tak to tak to bylo jako né&jaka prvni zkuSenost.

Pak tam byl na né&jakém cteni, vSechno tam hejtoval, ale to bylo upln¢ vSechno vzdycky.
Takze jako, ale to jsem v t€ dob& nevédél, a prosté, nebylo mi pfijemny, Ze na akci, kterou
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mas, tam byli lidi a mas prosté dobrou akci a néjaky zly srac, prosté, tam to hejti. Takze jsem
se necitil jsem komfortn¢ a taky jsem, prosté, ho hejtoval.

No a potom, potom, proste, jsme néjak se vidéli hodné, hodné sporadicky. Parkrat jsme se sice
vidéli a pak jsem je pozval na n¢jakou akci, prosté, do Kutné hory. Myslim, Ze to bylo diiv, ze
jsem je pozval do Kutné Hory, prosté, jsem pozval Milana, protoZe ten, ten Petr Stengl vo
ném furt mluvil, ze je dobry typek, a tak, tak jsem pozval Milana a pozval jsem prosté Petra, a
takhle, a oni tam cetli a Milan jako Cetl strasné dobré véci, takze jsem byl piekvapeny, ze pise
kurevsky dobie a dost dost mé to dost mé¢ prekvapilo. Bylo to asi jedind véc. Prosté dobra na
celém tom festivalu v té dob¢ to byl n¢jaky Orten, néjaka Kutnd Hora v roce 2000. Mozna
devét, ale mozna taky osm, spi§ 9, kurva, to je vSechno strasné¢ daleko, to je jedno,
kazdopadné, kazdopadné v t€¢ dobé jsem akorat hodné chlastal, jako v t¢ dobé jsem vibec
nebyl dobry a ale jako jsem vidél, Ze je to dobré Cteni a Ze to jsou silné texty, takze je super.
No a pak néjak jsme, Ze jo, protoze ty facebooky a takhle tak, jsme byli néjak v kontaktu, pak
jsme si néjak psali, a pak byla situace, Ze vlastné€, 444, jo to dava smysl, protoze, ne to nedava
smysl, kdyz to muselo byt jesté predtim nejspis 2008 a kazdopadné potom vlastné tak vyslo to
Nasili, tak ja jsem to Nasili moje, jako ta sbirka, se méla piivodné jmenovat Neni toho moc, a
pak byla situace, ze vlastn¢ jako tady s tim Milanem, proste, jsme se zase vid¢li, protoze jako
a on byl strasné protivnej, jsme jeste nebyli jako viibec, Ze bysme byli néjaky kamaradi nebo
néco.

Ale byla néjakd performance v Nodu a tam byl vlastné Milan Kohout. Tam byl jako hlavni
hvézda, prosté, ktery pfiletél z Ameriky, ale tam performoval a Milan Kozelka se tam vlastné
byl v podstaté podivat a, Ze jo, jako velky kamardd, prosté tady toho tady toho, prosté, Milana
Kohouta a takhle a tplné¢ v pici, prosté, protoze jako tam jeho né&jaka velka zivotni laska,
prosté, se kterou travil spousta €asu, tak se s nim rozesla. A jako né&jaky insight, prosté, tam
bylo tak, ze jako Milanovi vlastné¢ diagnostikovali, Ze ma né¢jakou strasnou nemoc, a ze prosté
umie a prosté ta néjaka holka, nebo ne, Ta pani Ze jo, protoze potom uz davno nebyl nikdo
mlady, zadna holka, prosté, jako aspont pro mé¢, kdyz mi bylo né&jakych 20, prosté, ale to ale
néjak to tak, tak prosté se stalo, Ze ona si tam nasla néjakého jiného boye, néjakého jiného
pana prosté a odesla od toho Milana, takZze Milan byl uplné€ v pici, jako Milan Kozelka a na té
akci prosté¢ se choval uplné neurvale, prosté¢ Upln€é tam fval: ,,Aaaa, tady d¢las strasné
sracky!®, prosté strasné, vis, jako tam vSechny jebal, to byl jeho styl, prosté, viibec jako
néjakého vyjadfovani se. A strasn¢ tam jako na toho Milana Kohouta tutocil, a takhle, ja
fikam: ,,Hej, jemu prost& ipIné jeblo!“, no, a pak s nim praveé, prosté, Petr Stengl fikal, jak je
Milan tplné v pici, prosté a takhle, a ja feknu, aha, prosté, ale jako né&jak, Ze jo, jsem si tam
popil a takhle a nechalo to na mé néjaky, néjaky dojem.

A ted’ jsem vlastn€ vydal i tu sbirku. A no potom vlastné sbirka vysla, Ze, n¢jak 2009, né&jak
zkraje. Nevim jako, my jsme se fakt v t& dobé¢ jesté furt, jako, jsme osobné vidéli s tim
Milanem, a jelikoZ jsme se neznali v podstaté jako viibec a vlastn€ mozna teprve, a potom byl
ten festival, protoze my jsme se do té¢ doby viibec nevidéli.

Pak byl ten festival, kdy ja jsem se naopak zbofil, prosté, do sracek a ,prosté, ten byl jako s
tim OK, Ze a prosté€ fajn, no a potom n¢jak se stalo, ze prosté jsme se nékdy né€kde potkali v
néjaké hospod¢ a nebo na néjakém cteni a on, proste, je furt mél néjaké, néjaké debilni kecy a
ten Milan, prosté, on to bral tak, Ze jako vSichni ty mladé autofi, tak jsou o tom, Ze piSou
néjakou poezii, tady, prosté, vis, protoZze to je hobby a do toho maji tedy néjaké prachy od
rodi¢i a tak. A ja jsem z d€lnické rodiny a nikdy jste nemél Zadné prachy, prosté€, a tak tvrde
fekl jsem prosté, Ze mele sracky a hovna, Ze viibec jako. On je, vlastné€, se mu libila ta moje
prvni sbirka, takze jako n¢jak zacal mit néjaky respekt a navic jako potom, kdyz jsem dostal
tu Cenu Jifiho Ortena, tak on jako to jsme si v té dob¢, to bylo 2010, takZe vlastné jako v té
dobé¢ jsme si zacali trochu psat, ale fikal a, prosté, jaka je dobra knizka, ale, prosté, tady kurva
néjaka tady Katka Tuckovéa a n&jaky tady ten Némec, prosté, to jsou daleko véEtSi jména,
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prosté, nez ty, jako asi se$ v pic€i a takhle, no a ted’ teda Tuckova, ono to fika piimo takhle, jo,
ale Tuckova tady vSem vykoufila ¢uraky, prosté, rozhodné, rozhodné dostane od n¢j tak pro
me uz taky je velky uspéch, Ze jsem v nominaci, prosté, a ze vlastné jsem to dostal.

Takze to chapu dobre, kdyz reknu, ze jste si jeho respekt ziskal i ziskani té Ceny Jifiho
Ortena?

Jo, Nasili se mu hodné¢ libilo a v Rakovin¢€ a Adé¢ je dokonce napsany jako redaktor, i kdyz mi
jen tek, Ze je to super a ze ho tam muzu napsat, protoze, prosté, jsem tam chtél mit né¢koho
napsanyho, zadnou redakci t€ém knizkam ned¢lal.

Takze jako ten Milan se zasekl, ke komu mél néjaky jako respekt a n€jaky, jako, pak vic zacal
se mnou kamaradit a to bylo, vlastn¢, v dob¢ jsme zacali potom feSit, protoze vlastné¢ pak ve
2011, protoze ten Milan, von furt byl tviirci, a to bylo strasné super, Ze jako on se zna s lidma,
s n¢jakyma se rozhéadal, s néjakyma nerozhadal, ale jako furt se snazil néco délat a jako ja
jsem furt tieba jako OK. M¢I jsem, zacal jsem, ze jo z toho roku 2009, jsem zacal mit respekt
k tomu, co piSe, ze jako evidentné umi psat a ale jako nemél jsem takovou erudici, Ze by
prosté, ani jsem nebyl, v t€¢ dobé nemyslel, Ze by né¢jaké nakladatelstvi a takhle a ale potom,
vlastné kdyz, kdyZ to vlastné na to v tom 2011 zacalo tak on k tomu on pfiSel a fikal: ,,Hej,
prosté jako!* ProtoZe on jako tim padem se on strasné rychle, prosté, prestal mit rad lidi
vieobecné a prosté jako i toho Petra Stengla, tak prosté fikal a prosté, to je ten Petr Stengl, ten
akorat za¢ina psat jako ja, prosté, a vSichni, akorat m¢ vykradaji a takhle a néjak jsem v té
dob¢, my jsme jako byli na néjaké bazi, ze jsme se jako kamaradili a psali jsme si a takhle a
budem potom snad prost¢ mam tady, kdyz jsem zalozil to nakladatelstvi, tak vlastn¢ to
Semenisté¢ zmrdl byla jedna z uplné prvnich knizek, které jsem vydal v podstaté jakoby
zkraje. A on v té dob¢ pravé mné napsal: ,,Hej, prosté, napsal jsem text, upln¢ takovy hrozivy
text, prosté, a tady ta sbirka, kdyz vyjde, tak pijdem do vézeni, prosté, at’ tam k jako
nemyslim si, Ze dneSni nevypnul nikde jit prosté za sbirkou basni do vézeni, protoZe je to vis
tak nefunguje. A jako jednak vas nikoho nezajimaji prosté€ a jinak ostatni Zddny mainstream a
rozhodné jakykoliv politik by si tam o sob¢ piecetl tak daleko, spiS to ignoruje.

Nez jako kdyby se to mohlo bejt ndhodou nékomu néjakym néjakym zézrakem piecetlo. A co
ho to n¢jak dotklo tak daleko? Moudtejsi to necha pit, nez Ze by to fesil proste jako tobé. Sdm
sob¢é nasral na hlavu a zaroven by nam udé¢lal dobry byznys, ale to se nestalo, takZe
samoziejm¢e jako ja fikam A OK, ale uZ jsem to piecetl, fikdm oukej blbost dej prosté ja tady
jako to hodné z né&jakyho napadani prosté n¢jaky znamych jmen a takhle ale jako vi§ co? No
protoze je prosté n&jakd cena, teda spiS nez jako né&jaky uplny priser. Ale samoziejmée, jako
jsem si fikal wow, prosté jako tim, Ze bysme se trochu znali a tim, ze prosté jak jste byli
kurevsky dobré, tak fikdm, wau, jako OK chce§? Tak to vyddme samoziejmé prosté jako
upiimné. Ten Milan tak. Je to 1 z mala kniZek, co jsem vydal prosté Uplné za vlastni krev,
protoze jako vétSinou tam, ze jo chtéji konecné 10 knizek vydanych, ale vétSina z toho je
néjaka prosté¢ tam spolutcast ta straSné¢ malo autobusem vydal. Prosté, Ze bych uplné to
zaplatil, protoZe nemam zadné prachy vécné. Ale Milana, samoziejm¢ jsem vydaval a uz jsem
se vzdycky domluvil, Ze ona a tak vydas prosté¢ das mi tady néjaky ten tady 100, 200 knizek a
jsme jsme v pohod¢ a vis, jako kdyz mas takového autora, ktery nikoho evidentné. Prosté je
dobry autor, tak ne Ze jich od zac¢atku znamym tam, kde Zabranského a tak vlastné jsem taky
platil, mluvis, ale ze zacatku jsem mél vic nez.

KaZzdopadné z toho, no takze. MiSa ta sbirka a jako tenhle strasné€ tim vlozil a stra§né ho to
bavilo, protoZe dé€lal ¢teni a straSn€ mohlo vSechny nasirat a takZe jsme jeli spolu n&jake cteni
a byla super party, a to jsme se vidali jako na bazi jako strasné Casto jako tam mezi témi lety,
jako to bylo ja, jsem potom se prosté od toho Polska to trochu jako do toho hodilo bydlet, ale
jako byl 1 ¢as, my jsme fakt se vidali potad a jako mohlo to byt super, tvrdsi a nebyt toho, Ze
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jako v té dobé a to uz je zase mij problém. No protoze jako. V ty cené¢ a potom. Téma
kapelama takhle a spousta prosté¢ chlastani a spousta holek AA tam vSeho prosté a tak jsem
mu mlady a pékny typek a GspéSny a néjakym zplsobem se to na mé jako bavilo uplné ze
vSech stran a n¢jaké néjaké procesy, zachody prosté kluka z vesnice mi fikal a tady to neni v
potadku. Musis si pékné do pice, tak jsem utikal do toho Polska anebo jako na na na tom
starém Polsku jako dostat lidi veskerej a néjak jsem si zazil véci. Ale zrovna jako s tim, ale
m¢ to straSn¢€ mrzi, ze jako jsem musel takhlenc jit pry¢ a on tady potom jako pak Sel uplné do
sracek a vis jako zdravotné a tam uz to pak bylo rychleji rychlej konec no ze?

Takze to bylo intenzivni a ale. Kratky feknéme jako par rokl, a tak par roki je malo.
No tak to mockrat dékuju za takovyhle jako dlouhy zodpovézeni ty jedny otazky.
To bylo uplné uzasny.

Mockrat dekuju za takové obsahlé odpovedi. Chci se jeste zeptat na antiprojekt ,, Praha, tésto
literatury . Jak byste popsal tuto situaci ve vztahu k Milanu Kozelkovi?

Jo, to bylo vlastng, kdyz to bylo 2011, kdyz. Vlastn€ vychazela ta moje Rakovina, tak to bylo
akorat vlastn¢ ta 2.sbirka a to bylo my jsme jesté vlastné predtim, nez jsem Milanovi viibec
vydal né¢jakou né&jakou knizku, ale bylo to pravé jakoze od néjaky tady uz uz rok potom, co
prosté jsem vzal tu cenu, kdyz jsme byli jako vic v kontaktu a j& jsme se schézeli a vydali
jsme se na n&jakych akcich na n&jakych kiivkach. A takhle. Ze to jesté bylo, no uplné v plné
kondici a tak. No a tam byla situace takova, ze prosté jako ten projekt ja jsem o tom viibec ani
nevédél, ze néco takového existuje a jako vibec jsem viS, co prosté takovych projektd je
straSn¢ moc a jsou na to né¢jaké néjaké penize, prosté z odevsad prosté jinde a nikdo o tom ani
nevi. A pak mas prosté tady néjaké obavu a divné akce. A pak zjistis, Ze na to padlo uplné
milion frankd, ale jako mozna to ani nezjistis, protoze mas v pici, prosté netesis to a nevis
vibec, co to je.

No a tady byla takova situace, Ze ja jsem tady o tom vitbec nikdy neslySel a par dni piedtim,
nez vlastné to, neZ vysla ta nebo neZ bylo vlastné ptes ty moji 2.sbirky a zaroven jako mél byt.
Par dnli po. Na méla byt néjaka diskuze prosté o tom projektu a jako né&jaky néjaky jako
predstaveni toho projektu a tady ten projekt tak, ze jo, to zajiStovala knihovna v Praze a ta
prazska, prosté, knihovna, tak jako méstska knihovna v Praze. Tak tam pracoval, nebo
myslim, Ze jeSt€ pracuje Josef Straka. On je strasné velky organizator a strasné¢ dobry
gentleman, aj dobry autor, jako to je skvélej typek, jako pokud jde o organizovani ¢ehokoliv a
jemu tam vypadl nékdo prosté¢ z né&jakyho vefejnyho vystupovani, co symbol na Uplné
piedstaveni toho projektu. Tam méla byt néjaka televize, néjaké radia a takhle a mélo to byt
samoziejmé prosté v knihovné a feditel knihovny a prosté néjaky nikdo za autory a ten, kdo
tam m¢l byt za autory, tak ani nevim, kdo to mél byt, ale prosté se na to vykaslal a me prave
psal Pepa, ktery jako je dobry typek, takze me psal, hej, prosté, jak to vis, tady vypadl nekdo a
nemam tady néjakyho autora, ktery tam o tom bude néco fikat, ale uz 2 bloky prosté takovy,
co pro tebe cokoliv a jako jet nékde do knihovny? A tak fikdm, nemam problém, protoze kdyz
to bylo dopoledne a Ze j& jsem v té dob¢ jako m¢l takovou dost dost volnou praci, takze jako
jsem s nim byl Gpln€ v pohodé, ale tak jsem, tak jsem mu fikal, jasné, prosté jako vis, co
aspont jsme kdmos$i? Ja ti tady pomiizu, kdyZ mas problém a takze jsme se tam napsal, ze
dobfte, tak udélam to. No a potom, kdyZ vlastné byl ten kfest ty sbirky, tak tam jeSté byla
,Honzo, prosté¢ ty tady bude§ reprezentovat ten projekt, prosté jaka to je blbost prosté a kolik
prachii to stoji? A my ted’ d€ldme tu literdrni Casopis a sotva tady mame prachy na to a
najednou tolik pracht prosté pljde na néjakou picovinu?“, a tikdm: ,,prosté no.*

A pak jako se né&jak n¢jak tak jako to slySel z vic stran, Ze jako to je spi$ jako néjaky priser a
hm, pak vlastn¢ jsme se i s Milanem vidéli v hospod¢ a on tika, no prosté€ jako to je na hovno,
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tady vSichni ty prachy dostanou tady né&jaké prosté vys leti. Spi§ délaji jako néjaky byznys
literaturou nez jako autofi. Nedostane ani hovno, protoze oni tam budou ¢ist néjakého Kafku.
Budou tady cist néjakého Haska, nékoho dobré véci. Samoziejmé, ale jako ty prachy proste,
kterych je strasné moc, tak pijdou na jako spiS na néjaké tady instalace. Prosté, ze tady je
n&jaky herec, bude &ist n&jakou klasiku, nez Ze by jako. Ziva literatura, protoze v té dobé se
hodné¢ tesilo n¢jaké skrtani prachu na literarni casopisy a takhle, takze jako néjak mezi t€éma
lidma vic zarezonovalo a ja jsem o tom vibec nevidél a fikdm, prosté, protoze jako jsem se
nestaral, jsem se teda o sebe, jsem furt nazivu, nez Ze bych se staral o né&jaky tady néjakou
politiku, ale také tim, Zze tady ty star$i prosté¢ a uvédomujes§ tém to neni mné tekli prosté
takovéhle véci, tak jsem potom na tom na tu véc, prosté na tu prednasku prisel. A samoziejmeé
dost dost na sracky, protoze tak vzdycky jsem to od rana jako uz né&jakych 20 a furt jsem
nazivu, takze jako tam jsem si to nalozil nalozil daleko jesté vétsi porci, nez je obvyklé a
priSel jsem tam a fikal jsem jako na jafe, jako co jsem spi§ jako pochytal, nez jako ze by to
byly nazory, ale to vzbudilo velkou kontroverzi, protoze jako najednou feknou vSichni a
prosté, jako co tady autofi prosté je, maji za problém.

Ale takZe jako jsem jé jsem takhle jako vlastné€ interpretoval praveé jako ndzory téch ostatnich
borcl, a to udélalo néjaké hald, ze jako néjaky tady néjaky tieni a ze néjaké lidi s tim
nesouhlasi. No a pak hnedka odtamtud zménil téma, nebo jak jsme se posadili? Prosté ja jsme
se o tom pobavili, on byl strasné strasné rad, prosté, ze s takova véc stala a vlastné¢, aha, tak
prosté udélame to jako anti akci, prosté¢ kdyz tady udélame tady. Jestli teda autory, protoze
jako vis ty jeji autofi tady zivi nedostanou ani hovno a tady prosté, jako se tady takhle velké
prachy, tak jim ukazeme. A takhle to vSechno d¢lal Milan a ja jsem akorat si zval lidi a udélali
jsme, ze prost¢ jsme tam pied tou radnici udélali ctenicko a nevim, jestli dvakrat se to
zopakovalo, ze jste tam udélali Cteni na to spiS jako Ze by pozvat prosté dobré autory a udélat
Cteni proste, kterej je uplné¢ zadarmo a vlastné tim dat najevo to, ze prosté tady davaji strasné
chutnd, ndm mrtvou néjakou kulturu a Zivi autofi prosté, kteti maji co fict, tak nedostanou
viubec zadné prachy proste.

TakZze tak no jako a to z toho z toho byli strasné divné situace, protoze jako pak, Ze jo, tam ja
jsem tam byl s n&jakym tim feditelem té knihovny a prosté byl néjaky rozhovory v néjaky tam
prazskych novindch a tak a prosté néjakej néjakej ten clanky. A on byl straSné uraZeny, ze?
Jak je moZné¢, Ze n€kdo tady jako nepodporuje tady ten skvélej byznys a tak a. Ale jako bylo
to straSné¢ zajimavé, protoze cloveék najednou prosté tady ma néjaky clanecky, néjaky
rozhovor v n¢jakém médiu, které¢ ma uplné vam vytisknou prosté zadarmo. Kazdy to tak do
schranky oni trosku jak jak tam se vztekam, prosté a tak jako. TakZe jako to mélo, mé&lo dost
velky dosah a bylo to super. Ale rozhodné jako vi§, co? Prosté, ze by to bylo zménit. Hlavné
Jé& bych tady nefesil prosté, ale tim, Ze jsem mél okolo sebe lidi, ktery jako se v tom vyznej,
ale to bylo v dob¢, kdy jsem se jako na ni¢em moc nevyznal. Prosté, ja jsem taky do ni¢eho
moc nevidel a ani to moc nezajimalo ani to. Ale mél jsem nastésti kolem sebe takovéhle borce
a tim, Ze prost€ jsem byl hodné vidét, tak jsem mohl jako tady n¢jak néjaky prosté hromosvod
toho pcékné dat nékam dal, nez prost¢ by to oni v t& dobé dokazali udélat.

Posledni  otazka  je, kdy Vam  mizu  rozhovor  poslat ke  schvaleni?

Ok neni potieba to schvalovat, co tam napises, tak tam napises.
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Dodatecné otazky k dalSim témattim

Nakladatelstvi JT’s
1. Vase nakladatelstvi vydava povétsinou hlavne poezii. Vnimate to z ekonomického
hlediska jako obtiznejsi nez vydavat prozu v dnesni dobé? Nebo to ma pouze jiné

zakonitosti prodeje?

Na ekonomickou stranku samoziejmé myslim, ale paradoxné jinak nez s ohledem
na zisk. Jde o to, ze protoze jsem nikdy nevyuzival grantii, vydavam predevsim
ten¢i publikace, protoze tisk rozsdhlejSich publikaci bych nebyl schopny zaplatit.

Samoziejmé navratnost vlozenych prostredki je vSeobecné minimalni.

vvr

nakladatelstvi? Je vyse DPH na knihy pro chod Vaseho nakladatelstvi dulezita,

rozhodujici?

DPH 10 % je za mé¢ osobné& v potadku. Nicméné je tieba to brat s ohledem na to,
ze knih poezie se neprodavaji tisice, stejné tak je celkem podstatné, ze vétSina knih
Z JT’s ma cenovku kolem 150 K¢, tedy 10 % nic moc neméni. Jinak by urcité
odpovidali feditelé velkych nakladatelstvi, kterd maji milionové obraty, tam je pak

kazdé procento znat.

3. V nakladatelstvi stabilné existuji urcité profese (redaktor ..., vyrobni referent,
vedouci odbytu, propagacni pracovnik, ucetni, skladnik a dalsi), pricemz
V mensich nakladatelstvich vykonava jedna osoba vice cinnosti, profesi. Jak

konkrétné je tov JT's?

VeétSinu véci délam sam. Jedind funkce, kterou deleguji je graficka ptiprava knih a

korektury.

4. Jakou edicni politiku ma Vase nakladatelstvi?

Pokud se mi né&jaky titul libi a jsem schopny ho vydat, tak ho vydam. Standardni

edi¢ni plan na néjakou dobu doptedu neméam, ackoliv by to jisté bylo praktictejsi.
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JT¢s je spis sluzba spolecnosti a literatuie nez firma, kterd by generovala penize.

5. Jaka je ekonomika Vaseho podniku, pripadné ekonomika jednoho titulu?

Nakladatelstvi je vSeobecné ztratove. Nekteré tituly se prodavaji pribézné a
solidné. Jednak jsou to moje knihy, jednak jsou to tieba knihy Simona Leitgeba
nebo Dominika Zezuly. Slusné se rozchazi i knihy Milana Kozelky, ackoliv je
tieba si fict, Ze pokud kniha vyjde v nakladu 500 kust v roce 2012 a po 9 letech je
stale k dispozici, té¢zko mluvit o solidni prodejnosti. Jde spis o to, ze kdyzZ se to za
ty roky secte, tak se alespon vrati ndklady na vydani knihy, coz se u vétSiny titulii
bohuzel fict neda a jsou knihy, které vyjdou v nakladu 300 kust, proda se jich za
roky né€kolik malo desitek a pravdépodobné se neprodaji nikdy. Je tedy jasné, Ze

celkové je navratnost vloZzenych prostfedkit minimalni.

6. Nakladatelstvi spolupracuje s dalsimi subjekty (zpravidla to byva prekladatel,
editor, ilustrator, typostudio, papirna, tiskarna, média, distributor, knihkupec), ale ne
vzdy je to presné takto rozdeleno, nekdy pokryva jeden subjekt vice cinnosti atd. Jak je

to konkrétné ve Vasem pripade?

Zadny nakladatelstvi neméd piimo svoji tiskarnu, tiskarna je tiskarna, distribuce je
distribuce (u nas je akorat Euromedia a Kosmas, které maji i nakladatelstvi) a tusim,
ze VySehrad si svyho Casu délal distribuci sam. Kdo co déla, to je vzdycky vypsany v
tirazi a mdze to byt jiny knizka od knizky, takze se to neda néjak generalizovat, u

vétSiny knizek JT's jsem délal redakei, ale taky ne vSem.

1. Jaky je tedy u Vas realny zisk z jedné knihy?

V pohodé, tak ono je to tak, Ze distribuce spolkne 55% z ceny knizky, z toho se plati
distribuce a knihkupectvi. 45% zbyvéa nakladateli, ktery ma platit vyrobu knizky,
pfipadné autora, takZze u knizek za 130 K¢ jsou to vSechno desetikoruny, takze jak

jsem psal i diiv, je to ztratovy konicek a nevedu si nastésti statistiky, jak moc.

Milan Kozelka
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1. Kdyz se podivam na seznam Vami vydavanych autorii, vidim predevsim debutanty
V poezii, potazmo v drobnéjsi proze, kteri nemusi byt vekem pouze nastupujict
generace, ale vétsinou u Vas publikuji své historicky prvni dilo. Do tohoto

prehledu mi ovsem nesedi jiz zesnuly basnik a performer Milan Kozelka. Ten jiz
minimalné 20 let sva dila vydaval, at uz ve svéem nakladatelstvi Gulu-Gulu ci

cizim. Vim, Ze vas dva pojilo pratelstvi, i presto pro mé v seznamu autorti u JT's
Milan Kozelka puisobi jako spise zajimava zvlastnost. Jak celou situaci vidite Vy

jako autor, nakladatel a Kozelkiv pritel? Poji Vis i podobna poetika tvorby?

Ano, ackoliv u mé vysly i knihy Davida Zabranského nebo Petra Stengla, je
pravda, ze Milan Kozelka byl rozhodné nejzkusenéjsim autorem, kterého jsem
doposud publikoval a jsem velice rad, ze se tak stalo. Knihy Semenisté zmrdt a
Tetelist€¢ zmrdl jsou velice ostré, pokud se nékde mluvi o angazované poezii, tak
tyto knihy jsou rozhodné tim, co si pod timto oznacenim predstavim. Milan
Kozelka byl v té dob¢ mym dobrym pfitelem a jeho poezie se mi velice libila,
takZe bylo jasné, ze k vydani dojde. Milan, ktery byl nékolikrat za minulého
rezimu véznén, se trochu publikovani téchto knih obaval. Varoval mé¢, Ze z toho
miizu mit problémy. Zadné problémy z toho nebyly a Milan si vydani téchto titul

velice vazil.
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