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Naplnéni zadani prace

Zdavodnéni: Studentka prokazala, Ze je schopna vyuZit teoretickych poznatkl a praktickych
dovednosti ziskanych béhem studia ke zpracovani predlozené bakalarské prace. Jejim cilem
bylo komplexni restaurovani dila Podobizna mladé divky, které se zabyvalo papirovou
a textilni podlozkou, barevnou a lakovou vrstvou, adjustaci i zplsobem uloZeni dila. Diky
restauratorskému zdsahu se z dila v havarijnim stavu (hrozily dalsi ztraty barevné vrstvy
i dal$i poSkozeni podloZek), stalo dilo zcela odpovidajici prezentatnim narokim muzea
i pozadavkdim na ochranu kulturniho dédictvi.

Text bakalarské prace byl koncipovan jako dokumentace restauratorského zasahu
s presahem do kulturné-historického badani; samozrfejmosti bylo vyuZiti chemicko-
technologického prizkumu ke stanoveni vhodného typu zasahu a pouziti materiald.
Drobna pripominka k anotaci prace: volila bych jiné poradi cili této prace: ,Cilem
restaurovdni tohoto objektu bylo zachovdni fragmentu a uvedeni dila do stavu, kdy je mozné
jej prezentovat...“ Mozna by bylo vhodné se inspirovat textem z Uvodu prace: ,Hlavnim
cilem restaurdtorského zdsahu bylo zachovdni uméleckého dila, jeho preventivni ochrana,

omezeni degradacnich procesti a také navrdceni jeho estetické hodnoty.”
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Odborna uroven prace

ZdGvodnéni: Urovef prace i jeji rozsah odpovidd pozadavkiim na jeji zpracovani. Prace
Uspésné propojuje poznatky z kulturné-historického prizkumu se zavéry chemicko-
technologického prlizkumu a poznatky ze samotného restaurdtorského zasahu. Studentka
pfistupuje k restaurovanému dilu s respektem a dbd na zachovani vsech fragment(
a dochovanych rlznorodych materidld. K praci vyuZila Setrné konzervacni metody
a materidly, které neponechdvaji na dile rezidua. Studentka svym postupem prokazala, Ze
k procesu restaurovani pfistupuje zodpovédné a je jeji snahou co nejméné zasahovat do

podstaty a autenticity dila.
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Metodicka uroven prace, kvalita prace s literaturou a prameny

Zdavodnéni: Prace je logicky usporadana, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji a rozsah
obrazové pfrilohy byl zvolen tak, aby byl dostatecné vypovidajici. Prace je ¢lenéna na
typologicky popis objektu, popis stavu dila pred restaurovanim, prizkum restaurovaného
objektu, kulturné-historicky prizkum, restauratorsky zamér, postup restauratorskych praci,
seznam pouzitych materialli, doporuceni podminek uloZeni dila. VSechny c¢asti jsou
doplnény o potiebné seznamy a pfilohy.

Studentka dokazala diky detailnimu archivnimu prizkumu presvédcivé objasnit totoZznost
portrétované osoby. Neinvazivnimi metodami prizkumu také objevila signaturu dila, diky
které bylo mozno dilo dokonce pfifadit k jejimu autorovi. V praci byly archivni prameny a
literatura radné citovany. Pfi popisu restauratorského postupu bylo oddvodnéno, proc byl
jaky materidl pouzit, ndzorné byl zakreslen stav dila a postup vybranych praci. Vzhledem
k velmi detailnim zkouskam tykajicich se formy Cisténi barevné vrstvy nebo odstrafiovani
lakové vrstvy, jsem postradala podrobnéjsi vysvétleni pouziti lak, zvlasté pak zavérecného
(str.50:,,Na malbu byl pouZit Regalrez® 1094 s UV protekci.”) Studentka jen konstatuje, jaky

byl pouzit lak, ale nejsou vysvétleny divody/vyhody jeho aplikace (Pro¢ byl zrovna zvolen




tento lak?). Bylo by tedy vhodné tuto problematiku rozvést, zvlasté kvali budouci praxi, kdy

restaurdtor ¢asto musi obhdjit typ pouZitého laku.
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Formalni Gprava bakalarské prace a jeji jazykova uroven

Zdavodnéni: Prace je jasné clenéna a prehledna. V jejim textu se vSak zejména v prvnich
kapitolach vyskytuji gramatické nesrovnalosti, napt.: v Uvodu: ,,...jelikoZ i tato skutecnost
méla za zapri¢inéni riznych druhu degradace.”; ,Dilo bylo v havarijnim stavu, ktery
zpusobily degradacnimi procesy mnoZstvim riznorodych materidl( a celkové nepriznivymi
podminkami uloZeni.” ,, Tento stav byl zptsoben pravdépodobné po dlouhodobém primém
kontaktu s vodou.”; v Kapitole 4.1: ,,Kombinace materidlt byla patrné provedena za ucelem
zvétseni plivodniho rozméru dila a jeho zasazeni do ozdobného ramu.“; atd. Celkové jde vSak

spiSe o formulaéni pochybeni a neskodi pochopeni textu.
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Dalsi pfipominky/dotazy

K diskusi nad provedenym restauratorskym zasahem navrhuji zamyslet se: a) nad
odstranénim dochovanych Stitk( z rdmu. PrestoZe nejsou nijak esteticky zajimavé a byly
uloZeny do zvlastniho obalu, nebylo by pfece jen lepsi je alesponi v néjaké formé na ramu
zachovat? Nehrozi v budoucnu, Ze krabice bude od dila separovana a tyto mozna nyni pro
nas neuzitecné informace se ztrati?; b) nebylo by vhodné, kdyzZ jsou soucasti archivni krabice
fotografie atd., doplnit i informaci o doporuceni na podminky uloZeni dila?; c) nemohla byt
pGvodni podobizna v nice nasledné po zvétseni predélana na ne zcela dokonaly oval?
Nechybi jeho zaobleni jen pravé v mistech nejvétsich vypadk( u pravého dolniho rohu dila?

Zohlednilo uvaZzovani o retusi v mistech nejvétsich ztrat uvadény popis dila z roku 1983




(str. 38:,,Poprsi s otocenou hlavou zleva v ovdlu, naznac¢eném malbou.”)? Nemohlo byt dilo

v té dobé jesté ve stavu, kdy by oval byl viditelny?

Zavérecné hodnoceni oponenta

Zdlvodnéni: Tuto praci doporucuji k obhajobé a navrhuji stupen vyborné. | pfesto, Ze jsem
uvedla nékteré vytky a nedostatky, celkové nesnizuji jeji kvalitu a ani zplsob provedeni.
Prace vychazi z etického kodexu restaurdtora, a dokonce posouva poznani dila déle v tom,
Ze se podafilo urcit, kdo byl na portrétu vyobrazen a objasnilo se i jeho autorstvi. Pribéh
restaurdtorskych praci vidy adekvatné reagoval na moZna rizika dil¢iho poskozeni dila
(prelepy) a postupy byly voleny tak, aby nebyla narusena autenticita dila. Taktéz
restaurovani rdmu bylo provedeno se zietelem na jeho plvodni povrchovou uUpravu.
Ocenuji i péci o sejmuté ¢asti dochované adjustace, které by mohly v budoucnu, treba pfi
restaurovani jinych zvétSovanych dél Josefa Kesslera, byt dokladem toho, jak umélec

pracoval.
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Pro hodnoceni pouzijte nasledujici stupné

A B c D E F
vyborné vyborné minus | velmi dobfe velmi dobre | dobfe Nevyhovél
minus (nelze
doporucit
k obhajobé)
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