ZAPIS O OBHAJOBE DISERTACNI PRACE
Prubéh obhajoby:

Zasedani zah4jil predseda zkusSebni komise pro obhajobu diserta¢ni prace prof. Ing. Petr
Mosner, Dr. a konstatoval, Ze jednani je pfitomno 7 ¢lent komise, véetné dvou oponentd. Z jednani
komise se omluvil ¢len komise a oponent Ing. Petr Kostka, Ph.D. Komise pak jednohlasné
schvdlila, aby se obhajoba konala i v nepfitomnosti jednoho z oponentli. Dale pak ptedstavil
¢lenim komise Ing. Tomase Netolického ze studijniho sméru 2808V003 ,,Chemie a technologie
anorganickych  materidld“, ktery ptedlozil k obhajobé disertacni praci s nazvem:
,Fotoluminiscence v nanokrystalickych oxidech granatové struktury dopovanych ionty vzacnych
zemin®, Seznamil téz Cleny komise s doporuc¢enim skolitele prof. Ing. Tomase Wagnera, DrSc. a
stanoviskem vedouciho Skoliciho pracovisté k ptedlozené praci. Nasledn¢ pak doktorand seznamil
komisi s pfedmétem a vysledky své disertacni prace.

Po referatu doktoranda nésledovalo projednani oponentskych posudkii. Oponenti doc. Ing.
Pavla Nekvindova, Ph.D. a RNDr. Jiti Zavadil, CSc. prednesli své posudky a disertant odpovédél
na jejich dotazy a pfipominky. Potom piedseda komise prof. MosSner precetl posudek
nepiitomného oponenta Ing. Petra Kostky, Ph.D. a disertant odpovédé€l i na jeho dotazy a
pfipominky. VSichni tfi oponenti doporucili disertacni praci k obhajobé. Dale byla diskutovana
otazka vlivu velikosti nanocastic na luminiscencni spektra. Prof. Drasar diskutoval iontovou
vodivost ve vztahu k vakancim po kysliku a vztah fononové absorpéni hrany s intenzitou
luminiscence. Doc. Svoboda vznesl dotaz na Cistotu vzacnych zemin. Prof. Koudelka diskutoval
problematiku pfifazeni jednotlivych spektralnich hladin pozorovanym luminescen¢nim spektriim.

Po skonceni vefejné rozpravy probehlo nevefejné zasedani komise, na kterém doslo po
debaté¢ k hlasovani. Z ptitomnych 7 ¢lenii komise se 7 vyjadrilo pro vysledek obhajoby ,,splnéno*
a udéleni védecké hodnosti doktor (Ph.D.) Ing. Tomasi Netolickému. Predseda komise poté
seznamil doktoranda s vysledkem hlasovani komise, pod€koval ¢lenim komise i oponentiim za
jejich ucast na obhajobé¢ a ukoncil jednani komise.

Souvislost mezi vysledky uvedenymi v diserta¢ni praci a predkladanymi publikacemi:

Obe prilozené publikace doktoranda souviseji s piedlozenou disertacni praci.

Vyjadreni komise k podilu studenta na predkladanych publikacich:
Podil doktoranda na uvedenych publikacich je nepochybny.

Zapis podepisi predseda komise, vSichni jeji piitomni élenové a piitomni oponenti



