POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Konstrukéni navrh elektrokolobézky pro provoz na pozemnich
komunikacich
Bakalat: Ondfej Grulich

Vedouci prace: doc. Ing. Petr Tomek, Ph.D.

Ptredlozend bakalaiskd prace je uplna a spliuje zadani ve vSech bodech. Dle poskytnuté
osnovy posudku bakalaiské prace jsou vedoucim hodnoceny nasledujici body:

a) Pfistup autora k zadanému ukolu, zvoleny postup fesSeni z hlediska soucasnych metod.

Autor pii navrhu koncepce, konstrukéniho ndvrhu ramu a vypocétech pevnosti vybranych
komponentii elektrokolobézky postupoval samostatné, aktivné a efektivné. Dosazené
vysledky dokladuji teoretické znalosti autora a schopnost je aplikovat pfi feSeni technického
problému. Prace s odbornou literaturou a jeji vyuziti je v praci na vyborné Urovni. Autor pii
feSeni problému postupoval logicky a vyuzil moderni postupy, které vychdzeji z poznatka
soucasné védy a techniky. Césti bakalaiské prace byly v riizném stadiu rozpracovani pribézné
konzultovany a piipominky vedouciho byly postupné zapracovany.

b) Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuZziti.

Dosazené vysledky hodnotim kladn€. Autor splnil zaddni bakalafské prace v plné
mife. V postupu feSeni problému a spravnosti vysledkll jsem nenalezl Zadné vazné chyby. Pti
zjednodusené kontrole pevnosti vybranych komponent ramu elektrokolobézky autor spravné
uvazoval kombinace namahani a tomu odpovidajici hypotézy napjatosti a vyhodnoceni
vysledka.

¢) Normy zékonné ustanoveni a predpisy.

Dle mého nédzoru bakalarska prace odpovidd normdm, zdkonnym ustanovenim
a predpisim. Veskeré prameny a zdroje jsou fadné¢ citovany.

d) Formalni nalezitosti.

Predlozena bakalatska prace je vhodné a logicky €lenéna. Jednotlivé kapitoly na sebe
plynule navazuji. Pocet pteklept a vyskyt hovorovych vyrazl je v normé. Pouzita literatura
je fadné citovéana a v textu prace fadn¢ uvedena. K formélni strdnce nemam zésadni ale pouze
formalni pfipominky. Misto nazvu ,,staticky rozbor konstrukce* by bylo vhodné&;jsi pouzit bud’
zjednodusena kontrola pevnosti, nebo stanoveni vnitinich ucinkii apod.. U volby jednotlivych
soucinitelll bezpecnosti (dynamické ucinky, soucinitel bezpecnosti) neni nutné uvadet ,,dle
doporuceni vedouciho®. Hodnoty zminénych souciniteli byly vhodné zvoleny na zaklad¢
metod souCasné védy a techniky dle dostupnych zdrojt, které jsou v bakalatské praci fadné
citovany.
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e) Origindlni feSeni vhodné pro autorské osvédcéeni, patent apod.

Domnivam se, Ze prace obsahuje standardni konstrukcni feSeni nevyzadujici patent.

f) Vysledek kontroly plagiatorstvi s komentafem vedouciho prace.

Vysledkem kontroly plagiatorstvi na IS/STAG je podobnost nizs$i nez 5%. Mohu
konstatovat, ze bakalarska prace neni plagiatem.

g) Otazky k obhajobé& bakalaiské préce.

1. V bakalaiské praci uvadite pomérné malé hodnoty utahovacich momentt (naptiklad 4
Nm). Mohl byste uvést jakym zplsobem byste dosahl utazeni na takto malé¢ hodnoty
utahovacich momenti?

2. Jakym zpusobem lze zvysit dojezdovou vzdalenost navrzené elektrokolobézky?

Hodnoceni
Z divodu vyse popsanych hodnotim bakalaiskou praci znamkou.
Vyborné —,A%

V Pardubicich dne 28. 5. 2023

doc. Ing. Petr Tomek, Ph.D. ...........................
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