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ANOTACE

Diplomova prace ,, Statutdrni mésta CR: komparace zmén vybranych ukazatelii a mira jejich
atraktivity“ ma za cil vyhodnotit zmény, k nimz doslo ve statutdrnich méstech CR mezi dvéma
scitanimi lidu, domut a byti, a to s vyuzitim vytvoreného komparacniho modelu, a posoudit
miru jejich atraktivity. V diplomové praci jsou vyuzity metody standardizace dat rozpétim,
Dixonitv test a Spearmanuv korelacni koeficient. Prdce posuzuje zménu poradi statutarnich
meést dle indexu atraktivity, disparity mezi jednotlivymi mesty a také vztah ukazatelii

komparacniho modelu s indexem atraktivity.

KLICOVA SLOVA
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komparacni model

TITLE

Statutory cities of the Czech Republic: a comparison of changes in selected indicators and the

degree of their attractiveness

ANNOTATION

The diploma thesis ,,Statutory cities of the Czech Republic: a comparison of changes in
selected indicators and the degree of their attractiveness‘* aims to evaluate the changes that
have occurred in Czech statutory cities in the period between two censuses of population,
houses and flats using a comparative model and to assess the degree of their attractiveness.
In terms of methods, the thesis relies on min-max normalization, the Dixon's test and the
Spearman correlation coefficient. The thesis assesses the change in the ranking of statutory
cities according to the index of attractiveness, the disparities between cities and the

relationship of the indicators of the comparative model with the index of attractiveness.

KEYWORDS
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UvoD

Diplomové prace se zaméfuje na vyhodnoceni zmén ukazatelti kvality zivota mezi dvéma
s¢itanimi lidu, domt a byt (dale rovnéz SLDB). Piedevs$im se zajimd o zmény vybranych
ukazateldl ve viech statutirnich méstech na tizemi Ceské republiky. Statutarni mésta maji
v Ceské republice dlouhou historii a zasahuje az do dob existence monarchie Rakouska-
Uherska. Lidské spolecnost se formovala a méla potiebu se shlukovat. Statutarni mésta se tak
na nasSem Uzemi vyskytovala jiz v 19. stoleti. Jejich odliSnost spoc¢ivala v moznosti vnitiniho
Clenéni, odliSném postaveni oproti mestim jinym a kazdé mésto mélo sviyj statut, ktery

predstavoval vlastni pravni Gpravu.

Jak se vyvijela spole¢nost, vyvijela se i statutarni mésta. V ¢ase se pak jejich pocet na ¢eském
tizemi ménil. V dne$ni dob& ve 27 statutrnich méstech Zije znacna &ast obyvatelstva Ceské
republiky. Vedeni mést by proto mélo dbat o odpovidajici kvalitu Zivota obyvatel a s tim
spojenou atraktivitu samotného mésta, aby se v ném lidem dobte zilo. Kvalita zZivota je jiz
fadu let probirané a velmi obsahlé téma a dostava se do poptedi zajmu spolecnosti. Atraktivita
mésta 1 kvalita Zivota se dd do jist¢é miry vnimat subjektivnim pohledem. Objektivnim

piistupem je lze zméfit.

Cilem prace je vyhodnotit zmény, k nimZ doslo ve statutarnich méstech CR mezi dvéma

SLDB, a to s vyuzitim vytvofeného kompara¢niho modelu, a posoudit miru jejich atraktivity.
K naplnéni hlavniho cile byly stanoveny nasledujici dil¢i cile prace:

e piiblizit statutdrni mésta v Ceské republice jako tzemni samospravu, kterd je soucasti

vetejné spravy,

e teoreticky definovat kvalitu Zivota, jeji vnimani v objektivni 1 subjektivni roviné

a zpusoby méfeni na mezinarodni Grovni,
e piedstavit s¢itani lidu, domi a byt v Ceské republice v historickém vyvoji
e aprovést porovnani kvality Zivota a atraktivity mést dle vybranych ukazatelti.
Pro diplomovou préci byly stanoveny 3 hypotézy.

e Hypotéza A: , Mezi sledovanymi roky 2011 a 2021 doslo ke zméndam poradi miry

atraktivity jednotlivych statutarnich mest.

e Hypotéza B: , Mezi roky 2011 a 2021 doslo ke snizeni disparit, resp. miry variability

atraktivity statutdrnich mést. *
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e Hypotéza C: ,V letech 2011 a 2021 je zaznamendn vztah statisticky vyznamné
pozitivni  korelace mezi zvolenymi maximalizacnimi ukazateli komparacniho modelu
a indexem atraktivity a soucasné vztah statisticky vyznamné negativni korelace mezi

zvolenymi minimalizacnimi ukazateli komparacniho modelu a indexem atraktivity.

Vsechna potfebna data do modelu jsou Gerpana z dostupnych databazi Ceského statistického

itadu a webové aplikace Policie Ceské republiky.

Diplomova prace vyuziva pro analytickou ¢ast metodu standardizace dat rozpétim, s tim
spojeny Dixontv test odlehlych hodnot; déle pro zpracovani vysledki Spearmantiv korela¢ni

koeficient a vypocty variac¢niho koeficientu.
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1. Vymezeni verejné spravy
Pro tuto diplomovou praci je vhodné vymezit pojmy jako je vefejnd sprava, uzemni
samosprava, obec a statutarni mésto. Dale je pro potieby prace je tieba vysvétlit pojem kvalita

zivota i s¢itani bytll, domt a lidi, kterymi se budou zabyvat dalsi kapitoly.

Zéklady moderni vefejné spravy byly rozezndvany jiz pted tisici lety, napii¢ kulturami
a v riznych zemich po celém svété. I pres zakladni podobnosti je souCasna vefejna sprava
zcela odlisna od vetejné spravy a verejnych sluzeb v minulosti. Je rozsahlejsi nez kdy predtim
zodpovédnosti a musi neustale reagovat na pozadavky obcanti. Ve vetejné spravé by se mély
dodrzovat principy rovnosti, spravedlnosti a predevsim zodpovédnosti. Moderni vefejna
sprava je navic povazovana za spolecenskou veédu, kterd upravuje pfisnd omezeni v podobée
v modernich demokraciich. Ma zna¢nou silu a vliv pifi utvafeni politik, jejich provadéni.
Z toho divodu je vystavena rostoucimu tlaku politickych hra¢i nebo manazerskych

profesionali (Vigoda, 2002; Capello a Nijkamp, 2004).

V Ceské republice je vefejna sprava spjata s existenci statu a izemni samospravy. Definici
existuje mnoho. Jedna z nich tikd, Ze zpravidla ptedstavuje ,, ...souhrn zamérnych cinnosti,
které nejsou zdkonodarstvim, soudnictvim ani viddou, kterymi se realizuji rozhodnuti
volenych organii, uvddéji se do praxe ustanoveni zdkonii a podzdkonnych predpisii,
zabezpecuji se ukoly ve verejném zdajmu, a to na urovni statu i uzemni samospravy. *“ (Pekova,
Jetmar a Toth, 2019, s. 106) Dle spravniho fadu (CESKO, 2004, § 4, odst. 1) je pojem
vysvétlovan nésledovné: ,, Verejna sprava je sluzbou verejnosti. Kazdy, kdo pini ukoly
vyplhyvajici z piisobnosti spravniho orgdnu, md povinnost se k dotcenym osobam chovat

zdvorile a podle moznosti jim vychazet vstric.

Pokud se hovoii o ¢innostech jako je sprava, sluzba, rozhodovani i organizovani a dozor
v mezich zakona, jednd se o funkéni pojeti vefejné spravy, tedy zabezpecovani téch tkola,
které ma na starosti stat spolu s ostatnimi subjekty vetejné spravy. Za ostatni subjekty verejné
spravy lze povazovat jednotlivé stupné statni spravy a uzemni samospravu, které maji
v pfenesené plisobnosti statem svéfené Cinnosti, tedy vykon statni spravy. ,,Samosprdva se

obvykle rozdéluje na vizemni, zdjmovou ¢i profesni.* (MVCR, 2022b)

Zaroven je tieba vymezit institucionalni hledisko vefejné spravy. Aby bylo mozné zajiStovat

vySe zminéné Cinnosti, je tieba, aby vefejna sprava byla organizacné uspotadéna, tzn., aby

12



byla vniména jako uskupeni instituci. Instituce zminéné cinnosti vykonavaji pfimo C¢i

zprostiedkované (Pekova, Jetmar a Toth, 2019).

Je vhodné akcentovat, z jakého divodu viibec vetejnad sprava existuje. V moderni historii je
velmi Casty problém neefektivni alokace zdrojii. Dochazi k trznim selhanim a disledkem je
existence verejného sektoru a zasahy statu, proto se d4 za dusledek selhani trhu povazovat

1 existence smiSené ekonomiky.

Veftejna sprava se déli na statni spravu a samospravu, kdy stat predstavuje jiz zminénou statni
spravu a obce a kraje v Ceské republice reprezentuji izemni samospravu. Jedna se
0 zastupovani z4jmul urCitého tzemi, respektive osob zde bydlicich (Pekova, Jetmar a Toth,

2019; Provaznikova, 2015).

Veftejnou spravu lze schematicky znézornit nasledujicim obrazkem 1.

Vetejna sprava

Statni sprava Samosprava

Uzemni samosprava

Obce Kraje

Obrazek 1: Schéma verejné spravy

Zdroj: zpracovano dle Provaznikové (2015)

1.1 Obce jako uzemni samosprava
Obce a meésta hrala vyznamnou roli v poslednich 4000 letech lidské historie (Capello
a Nijkamp, 2004).
Dle ptedchoziho rozdéleni vefejné spravy je jiz ziejmé, ze se rozdéluje na statni spravu

a samospravu. Lisi se od sebe formami vykonu vetejné spravy.
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Jiz Ustava Ceské republiky (CESKO, 1993) (dile rovnéz jako Ustava) v hlavé sedmé
vymezuje Gizemni samospravu jako skutenost, ze se Ceska republika ¢leni na ,, ...obce, které
Jjsou zakladnimi uzemnimi samospravnymi celky, a kraje, které jsou vyssimi uzemnimi
samospravnymi celky.“ V kratkych Sesti ¢lancich obecné vymezuje zakladni aspekty uzemni
samospravy, jako je naptiklad pravo na samospravu. Pro blize specifikované podrobnosti

Ustava odkazuje na zakony o obcich a krajich (CESKO, 2000a; CESKO 2000b).

Uzemnimi samospravnymi celky jsou dle Ustavy obce a kraje. Pro potieby obsahu diplomové
prace jsou v této subkapitole predstaveny pouze obce jako zdkladni samospravné celky,
nikoliv kraje. V dal$im textu bude pfedstavena vyznamna reforma vetejné spravy, kterd
pfedchézela dnesni podob& tizemni samospravy v Ceské republice, kraje vni zastavaji

vyznamnou roli, protoze diky této reformé& vetejné spravy tyto kraje vznikly.

Reforma vetejné spravy vyznamné odkazuje na rok 1989, ve kterém doslo k velice zasadni
zméné spoledenského a politického systému tehdejiiho Ceskoslovenska. Pied rokem 1989
byla v tehdej$im reZimu spolecnost fizena centrdlné prostfednictvim narodnich vybort. Pro
uzemni samospravu vSak narodni vybory predstavovaly neefektivni cestu za ucelem
demokratizace spolecnosti a transformace ekonomiky. Tyto aspekty se daji povazovat za
nejvyznamnéjsi v kontextu zmény spolecensko-politického systému celé nasi zemé. Po zméné
tohoto spolecensko-politického systému se v roce 1990 pfipravovaly nové zdkonné upravy,
které¢ mély za cil znovu obnovit obecni zfizeni a odpolitizovat izemni statni spravu. Pro
potieby nového systému bylo rozhodnuto uspotadat komunalni volby na podzim téhoz roku.

Takto zapocala celkova reforma vefejné spravy (Exner, 2004).
Reforma méla podle Pekové (2004) celkem 4 etapy.

Prvni faze je datovana do obdobi roku 1990-1992. K vyznamnym kroklim prvni faze reformy
na na$em tizemi doslo tedy jestd za Ceskoslovenské federativni republiky, kdy byla obnovena
samosprava obci zakonem o obcich (Grospi¢ a Vostra, 2004; CSFR, 1990a). Na zakladg této
skute¢nosti obce nabyly sviij majetek a moznost ovliviiovani rozvoje svého uzemi. Byl zvolen
smiSeny model uzemni samospravy, ktery predstavuje spojeni samostatné a pienesené
ptsobnosti.! Dale doglo k reformé& narodnich vybori. K 1. lednu 1990 byly zruseny krajské
narodni vybory, pozdé€ji zanikly 1 okresni narodni vybory (Grospi¢ a Vostra, 2004; Pekova,
2004).

'O plsobnostech izemni samospravy bude v textu pojednavano pozdégji.
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Ve druhé fazi reformy, datované do obdobi 1992-1997, doslo k vyznamnym udélostem, a to
k rozpadu federace a 1. ledna 1993 doslo také ke vzniku samostatné Ceské republiky. V této
fazi Slo o zGzeni pravomoci ustfednich orgdnt ve prospéch nizSich izemnich organti, véetné

uzemni samospravy (Pekova, 2004).

V ramci treti faze, uskute¢iiované v letech 1997-2000, se reforma stala prioritou vlady.
V roce 1997 byl piijat zdkon o krajich (CESKO, 2000b) a bylo tak uskute¢néno zfizeni kraji
jako vyssich uzemné samospravnych celkli. Doslo tak k vytvoteni dal§iho stupné samospravy
a tim byl dosazen vyznamny krok pocatku decentralizace statni spravy. Kraje v rdmci této
faze reformy zahdjily svou ¢innost dne 1. ledna 2001. Opét byl zvolen smiSeny model izemni
samospravy, ktery pfedstavuje spojeni samostatné a pfenesené pisobnosti jako u obci ve fazi
prvni. Do pfenesené a samostatné pusobnosti byly krajim piidéleny nékteré plsobnosti
ustiedni statni spravy. TaktéZz na né byl spole¢né s plisobnostmi pfeveden majetek statu
a nekteré funkce, které dovolovaly krajim plnit ziizovaci funkci (Grospi¢ a Vostra, 2004;

Pekova, 2004).

Cile reformy také reagovaly na pozadavky Evropské unie, které byly kladeny na nasi
republiku, kdyz vroce 1996 usilovala o pfijeti do Evropské unie. Principy jako je
spolehlivost, pfedvidatelnost, transparentnost vykonu vetfejné spravy ¢i odpovédnost nebo
manazerské fizeni, profesionalita a participace obCanil byly zohlednény a promitnuty do
jednotlivych kroka reformy. Témito zédkladnimi principy se fidi ¢lenské staty Evropské unie,
které maji riiznou pravni tradici a odlisné systémy Fizeni. Pro Ceskou republiku to znamenalo
implementaci komunitarniho evropského prava do svych pravnich pfedpisi a také

vymahatelnost komunitarniho prava.

Nésledovala ¢tvrta faze. Od roku 2000 doslo k navySeni urovné samospravy a demokracie.
Doslo totiz k ukonceni existence okresnich Uradi k 1. lednu 2003. VétSina jejich Cinnosti
a kompetenci byla pfenesena na obce s rozsifenou plsobnosti — v tomto piipad€ se jedna
0 samostatnou a pfenesenou pusobnost. Zbyla ¢ast kompetenci byla taktéz prevedena, a to na
krajské urady. Tyto kompetence u obci jsou predstavovany ¢innostmi vykonu statni spravy,
které obce s rozsitenou plisobnosti zajist'uji 1 pro dalsi, okolni obce v ramci svého spravniho
obvodu. Byla respektovana spadovost a dostupnost pro obcany a bylo tak dosaZeno

zjednoduseni kontaktu ob¢ani sufady? (Grospi¢ a Vostrd, 2004; Pekova, 2004).

2 Dalsi text o pienesené plsobnosti nasleduje v této subkapitole.
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Grospi€ a Vostra (2004, str. 14) uvadéji jako cile této reformy:
o zvySeni kvality vykonu verejné spravy,
e modernizace verejné spravy,
e zvySeni informatizace,
e zvySeni profesionalni urovné urednikii,
o priblizeni se spravy blize obcaniim prostiednictvim dekoncentrace a decentralizace. *

Jak jiz bylo v pfedchozim textu zminéno, obce vykonavaji dva druhy plisobnosti, proto pro

bliz8i vysvétleni bude v dalSim textu vysvétlena samostatna a rozsifena plisobnost obce.

Pisobnost 1ze obecné popsat jako souhrn prav a povinnosti, které obec nebo kraj ziskaly
k plnéni svych povinnosti. V této obecné roving ji Ize rozdélit jesté izemni a vécnou. Uzemni
pusobnost urcuji hranice uzemich samospravnych celkli. Na tomto tzemi obce a kraje mohou
konat své povinnosti dan¢ vefejnou spravou. Co se tyce vécné plusobnosti, povazuji se za ni
vetejné zalezitosti rizného razu. Mezi tyto zalezitosti se fadi Cinnosti, jako je napiiklad
moznost vydavat obecné zadvazné vyhlasky, stanovit mistni poplatky, ztizovat Skoly ¢i Skolky,
zabezpecovat vetfejny potfaddek v podobé obecni policie ¢i vytvaret dobrovolné svazky obci
s ostatnimi obcemi. ,, Piusobnost (vécnad) urcuje okruh prav a povinnosti, které jsou prdavnim

Fadem priznany k plnéni ukolit obce ¢i kraje. “ (Kopecky, 2017)

Samostatna pisobnost je upravena v zakoné o obcich (CESKO, 2000a) v § 7 takto: ,, ...obec
spravuje své zaleZitosti samostatné“. Zaroven je nutno zohlednit 1 znéni § 9 téhoz zakona:
,, Pokud zvlastni zakon upravuje pusobnost obci a nestanovi, Ze jde o prenesenou puisobnost
obce, plati, Ze jde vidy o samostatnou piisobnost.” (CESKO, 2000a) Dalsi vymezeni
samostatné plisobnosti je v témze zakon¢ ukotveno v §§ 35-37. Samostatnou plisobnost
predstavuji zélezitosti, které jsou v z4jmu obce a jejich obcCanil, pokud vSak nejsou zakonem
sveéfeny krajim a také se jednd o samostatnou ptlisobnost za piedpokladu, ze se nejedna
o pfenesenou piisobnost organii obce (CESKO, 2000a). V pfedchozim textu byly vymezeny
ptiklady vécné plsobnosti, které odpovidaji ¢innostem konanych v samostatné plisobnosti.
Jde ptfedevSim o cCinnosti, které se tykaji Zivota obyvatel. Obec dle zdkona tedy usiluje
0 ,, ...vytvareni podminek pro rozvoj socialni péce a pro uspokojovani potieb svych obcanii.
Jde predevsim o uspokojovani potieby bydleni, ochrany a rozvoje zdravi, dopravy a spojii,

potreby informaci, vychovy a vzdélavani, celkového kulturniho rozvoje a ochrany verejného
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“«

poradku... ”, nebo také ,,...muzZe ocenit vyznamné Zivotni uddlosti svych obcanii..."”, coz

u obyvatelstva jisté vyvolava kladny postoj k takovymto vlidnym kroktim obce.

Pienesenou pusobnosti se zabyva zakon o obcich v usneseni § 7: ,, Statni spravu, jejiz vykon
byl zdakonem sveéren organu obce, vykonavd tento organ jako svou prenesenou piisobnost.
(CESKO, 2000a). Vykon statni spravy v pienesené ptisobnosti je kontrolovan a podiizen
organiim statni spravy (Pekova, 2004). Na zajistovani ¢innosti v pienesené plisobnosti maji
obce dle § 62, zakona o obcich (CESKO, 2000a) narok od stitu na piisluiny
finan¢ni ptispévek. Avsak povétsinou tyto prispeévky nejsou schopny pokryt skuteéné naklady
plynouci z vykonu agend pienesené piisobnosti. Dle SdruZeni mistnich samosprav CR (2022)
., ...je to disledek v Ceské republice uplatiiovaného principu smiseného modelu verejné
spravy, ktery ma za cil pribliZit statni spravu obcanum.* Jde ptedev§im o takové zalezitosti,

u kterych ma stat zajem zabezpeceni zcela jednotného vykonu statni spravy.

Samospravné celky tak maji ve vykonu vetfejné spravy do svych kompetenci svéfené €innosti
statni spravy, které na né delegoval stat (pfenesend piisobnost) a maji také urcitou autonomii
v ¢innostech, ktera je predstavovana naptiklad pravem vydavat své vlastni ptedpisy
(samostatna ptisobnost). Svym charakterem jsou tyto piedpisy, jako naptiklad obecné zavazné
vyhlasky, pouze ptedpisy podzakonnymi, nikoliv zdkonnymi. Podminkou, kterd musi byt pro
vydavani piedpisti splnéna, je nerozpornost s Ustavou a zakony, jako je napiiklad zakon
o obcich. Umoznuje se jim sprava casti vefejnych zalezitosti na vlastni odpovédnost,
v souladu s principem subsidiarity a také v zdyjmu mistnich obCanti. Vykon samostatné
1 pfenesené plisobnosti zajisStuje obecni tifad. Ve méstech funkci obecniho Ufadu plni méstsky
ufad, pokud se jednd o statutarni mésta, obecnim tfadem je magistrat (Pekova, Jetmar a Toth,

2019).

Jesté je vhodné na tomto misté pfiblizit, Ze Ceska judikatura rozliSuje 3 zékladni typy obci,
a to dle hlediska jejich rozsahu vykonu pienesené plsobnosti na obce: (Vavrochova a Kus,

2012, str. 31)
o, zdkladniho typu (s povérenim I. stupné),
® 5 povérenym obecnim uradem (s poverenim II. stupné),
® a obce s rozsirenou piisobnosti (s poverenim III. stupne).

Obce zdkladniho typu ptedstavuji takové, které vykondavaji pienesenou pusobnost

v zdkladnim rozsahu dle § 61 zikona o obcich (CESKO, 2000a). Do této kategorie patii
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viechny obce Ceské republiky. Jak jiz bylo zminéno v predchozim textu, obce s II. stupném
povéreni vykondvaji vedle své pienesené pusobnosti v zédkladnim rozsahu také cinnosti
v ramci prenesené puisobnosti ve svém spravnim obvodu, ktery je uréen provadécim pravnim
predpisem, a to vyhlaskou Ministerstva vnitra (CESKO, 2002a). Obce s III. stupném povéfeni
taktéz vykondvaji Cinnosti pfenesené pusobnosti ve spravnim obvodu, urceny vyhlaskou
Ministerstva vnitra. Obce s rozSifenou ptisobnosti jsou takto zaroven obcemi s poveéfenym
obecnim tufadem 1 obce zdkladniho typu, a proto vykonavaji Cinnosti i v ramci rozsahu
pusobnosti povéieného obecniho tGfadu a obecniho ufadu obce zékladniho typu (Kopecky,
2017). Obce II. stupné vykonavaji ¢innosti tykajici se agendy stavebnich ufadi nebo matrik.
Obce III. stupné maji v pfenesené pusobnosti naptiklad zhotovovat osobni a cestovni doklady,

tfidi¢ske pritkazy ¢i vedou registr motorovych vozidel.

Obce s povéfenym obecnim ufadem a s rozsifenou pusobnosti jsou vymezeny taxativné
v zdkon¢ o stanoveni obci s povéfenym obecnim ufadem a stanoveni obci s rozsifenou
pisobnosti (CESKO, 2002b). Jsou to viechna statutarni mésta Ceské republiky s vyjimkou
Prahy.

Nez vstoupil do platnosti sou¢asny zakon o obcich (CESKO, 2000a), obce existovaly jakoZto
uzemni samospravné jednotky s pravni subjektivitou. Dle tehdejsi ceskoslovenské ustavy
(CSSR, 1960a) a také tehdejsiho zikona o obcich (CSFR, 1990a) byla obec samospravnym
spoleCenstvim obcanti, dale pravnickou osobou a v neposledni fadé také subjektem, ktery ma
vlastni majetek, se kterym samostatné hospodafi. Zakon o obcich (CSFR, 1990a) v ustanoveni
§ 1 stanovil, Ze obcemi jsou Gzemni celky, které byly obcemi ke dni nabyti uc¢innosti tohoto
zakona a dale za obce dle tohoto zdkona byly povazovany i takové obce, které vzniknou

v budoucnu ex post, tedy az po nabyti G¢innosti tohoto zakona.

Historicky star§i tiprava obci, tedy jest¢ pfed rokem 1990, vnimala obce pouze jako nejnizsi
jednotky izemniho ¢lenéni statu. V roce 1990 nabyl u¢innosti ustavni zakon (CSFR, 1990b),
kterym se méni a dopliuje ustavni zakon & 100/1960 Sb., Ustava Ceskoslovenské
socialistické republiky, a Gstavni zdkon ¢. 143/1968 Sb., o ceskoslovenské federaci. Definoval
nové uspoiadani Ustavy Ceskoslovenské socialistické republiky. Sedma hlava Ustavy
Ceskoslovenské socialistické republiky pojednavajici o narodnich vyborech byla nahrazena

novou hlavou sedmou s ndzvem ,,Mistni samosprava®.

Definice obce dle zakona (CSFR, 1990a) zni: , Obec jako pravnickd osoba vystupuje

v pravnich vztazich svym jménem a nese odpovédnost z téchto vztahii vyplyvajici. Obec ma
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vlastni majetek a financni zdroje; hospodari s nimi samostatné za podminek stanovenych

‘

zvlasStnim zdkonem. ¢

Definice obce dle zdkona (CESKO, 2000a) zni: ,, Obec je zakladnim vizemnim samospravnym
spolecenstvim obcamii; tvori uzemni celek, ktery je vymezen hranici uzemi obce. Obec je
verejnopravni korporaci, ma vlastni majetek. Obec vystupuje v pravnich vztazich svym

Jjménem a nese odpovédnost z téchto vztahu vyplyvajict. *

Dle ustavy (CSSR, 1960a) definice obce zni: ,, Zdkladem mistni samospravy je obec. Obec je
samosprdavnym spolecenstvim obcanii. Je prdvnickou osobou;, ma viastni majetek, s nimz

samostatné hospodari. Zakon stanovi, které dané a poplatky jsou prijmem obce. “

Dle Ustavy (CESKO, 1993) zni: ,, Ceska republika se cleni na obce, které jsou zdakladnimi
uzemnimi samospravaymi celky, a kraje, které jsou vyssimi uzemnimi samosprdvnymi
celky. Uzemni samospravné celky jsou uzemnimi spolecenstvimi obcanii, ktera maji pravo na

samospravu. Zakon stanovi, kdy jsou sprdavnimi obvody. *

Kdyz se porovnaji definice dle tstav, ta z roku 1960 vyjadiuje o obcich vice informaci nez
z roku 1993. Dlivodem muZe byt skute¢nost, Ze v tentyZ rok o n€kolik mésicti diive byl pfijat
zékon o izemnim &lenéni statu, ktery ve svém znéni obce definoval jako ,, ... Uzemi Republiky
Ceskoslovenské se déli na kraje, kraje se deli na okresy a okresy se déli na obce a vojenské
vjezdy. Uzemi obce je vymezeno hranici jednoho nebo vice souvislych katastrdlnich tizemi*
(CSSR, 1960b), a proto byla v jiz zminéné ustavé napsana podrobnéjsi definice. Zakon
o izemnim &lenni statu (CSSR, 1960b) pozdéji nahradil zakon o obcich (CSFR, 1990a).
Pokud se porovna Ustava z roku 1993 a soucasny zakon o obcich (CESKO, 2000a), 1ze vidét,
7e v Ustavé jsou napsany pouze dvé obecné informace o definici obci. V tu dobu je jests stale
platny zikon o obcich z roku 1990. Ten rozpracovava podrobngji ustanoveni Ustavy, tudiz

v ni miZe byt pouze stru¢na informace o obcich.

Dle téchto definic Ize konstatovat, Ze v pritbéhu Casu se definice obce ménily. Zakladem vSak
zustava skute¢nost, Ze obec ma vlastni majetek, je pravnickou osobou a informace v ustavach
a zakonech o obcich byly vzdy vzajemné v souladu. Ustavy obsahovaly informace o obcich

na obecné Urovni a zdkony je ve svém znéni rozebiraly podrobnéji.

Sougasny zakon o obcich (CESKO, 2000a) definuje obce jako uzemné samospravna

spolecenstvi ob¢antl, kterd tvoti izemni celky vymezené izemimi hranicemi. Maji své vlastni
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pfijmy i majetek a disponuji pradvem s nimi hospodafit. Rozhoduji se samy o svém rozvoji
1 hospodareni (Pekova, Jetmar a Toth, 2019). Dle Kopeckého (2017) se obec vymezuje dle
podminek naseho pravniho fadu jednak jako zékladni samospravny celek, také oznacovany
jako autonomni, ve kterém ziji obCané jako ve spoleCenstvi, historicky spjaty s vymezenym
uzemim a také se obec vymezuje jako zékladni jednotka uzemniho clenéni statu. Obec je
charakterizovéana tfemi zakladnimi prvky — Gzemni zaklad (své vlastni izemi), osobni zaklad
(své vlastni obyvatelstvo) a pravo na samospravu. Spojeni téchto tfi prvkl tvoii podstatu

samospravy.

Zékon o obcich (CESKO, 2000a) nepojednava o hlavnim mésté Praze. Mésto Praha je
zéroveii i jeden ze 14 krajii Ceské republiky, avsak neni upraveno ani zakonem o krajich
(CESKO, 2000b). Pro Prahu plati zvlastni zidkon o hlavnim mésté Praze (CESKO, 2000c).

Hlavni mésto Praha vystupuje navenek v postaveni obce i kraje zaroven.

Kopecky (2010, s. 109) uvadi, ze v Ceské republice existuji nasledujici druhy obci:

o, obce, které nejsou mésty ani méstysi,
e meéstyse,
® mesta,

e statutarni mésta,

¢

e hlavni mésto Praha.*

Je vhodné na tomto misté vysvétlit rozdil mezi obei, méstem a méstysem. Pro mésto a méstys
je v zakoné o obcich vymezen § 3 (CESKO, 2000a), ve kterém je stanoveno, Ze méstem se
obec stava teprve az tehdy, pokud ma alespoit 3 000 obyvatel a pokud tak na navrh obce
stanovi pfedseda Poslanecké snémovny. K ndvrhu zmény obce v mésto je potieba vyjadieni
vlady. Meéstysem se stane obec, pokud ho obdobné jako u meésta na navrh obce stanovi
predseda Poslanecké snémovny po vyjadieni vlady. Zménu obce v mésto mize dotéend obec
spravovat v samostatné pisobnosti, a proto musi obec sama usoudit, zda takovou zménu chce

ucinit (Koudelka, 2001).

1.2 Statutirni mésta — pravni vymezeni
Statutarni mésta jsou taxativnd vymezena v zdkoné o obcich (CESKO, 2000a) ustanovenim
§ 4, odstavce 1: ,, Statutarnimi mésty jsou Kladno, Ceské Budejovice, Plzen, Karlovy Vary,

Usti nad Labem, Liberec, Jablonec nad Nisou, Hradec Krdlové, Pardubice, Jihlava, Brno,
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Zlin, Olomouc, Prerov, Chomutov, Décin, Frydek-Mistek, Ostrava, Opava, Haviiov, Most,

‘

Teplice, Karvind, Mlada Boleslav, Prostéjov a Trinec.

Odstavec 2 téhoz paragrafu obsahuje informaci, Ze se izemi statutarnich meést maze Clenit na
meéstské obvody ¢i méstské ¢asti s vlastnimi organy samospravy. Neni to vSak podminkou.
Vavrochova a Ku$ (2012) povazuji toto vnitini ¢lenéni tzemi za privilegium. Jediné mésto,
pro které je dana podminka ¢lenéni se na méstské Casti, je Praha a tato skuteCnost je dana

zdkonem o hlavnim mést& Praze v ustanoveni § 3 (CESKO, 2000c).

Statutarni mésta lze na zakladé vnitiniho ¢lendni mésta rozélenit do dvou skupin: (CESKO,

2000a)
e {zemné ¢lenéna statutarni mésta,
e ostatni statutarni mesta.

Za izemné Clenéné statutarni mésto se povazuje takové mésto, které ma své veskeré tizemi
rozdeleno na méstské obvody ¢i Casti, anebo je zde mozna varianta, kdy jsou pouze na casti
veskerého uzemi meésta ziizeny obvody, popiipadé ¢asti. Mezi méstskymi ¢astmi a méstskymi
obvody neni shleddvan Zadny pravni rozdil, jsou si pravné rovny. Pokud se mésta ¢leni na
obvody nebo casti, jsou povinna vydat svlij statut formou obecné zavazné vyhlasky.
Prostfednictvim takové obecné zdvazné vyhlasky statutdrni mésta upravuji vnitini poméry na

svém uzemi (CESKO, 2000a; Koudelka, 2000; Kopecky, 2017).

Ve statutu statutdrni mésto stanovi zejména (CESKO, 2000a, § 130):
o wicet jednotlivych méstskych obvodu a méstskych casti a vymezeni jejich uzemi,
e pravomoc organii mésta na useku samostatné a prenesené pusobnosti,

e pravomoc organu méstskych obvodii a méstskych casti na useku samostatné

a prenesené pusobnosti,

® vzdjemnou soucinnost mezi orgdny mesta a organy mestskych obvodii a méstskych

casti,

e zdroje penéznich prijmii méstskych obvodit a méstskych casti a druhy vydaji

v souvislosti s plnénim ukolu v samostatné a prenesené piisobnosti,
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e zpiisob projednani ndvrhit obecné zavaznych vyhlasek a narizeni mésta s méstskymi
obvody a meéstskymi castmi a zpusob jejich zverejiovani v méstskych obvodech

a mestskych castech,

e zpusob projednani uzemné planovaci dokumentace mésta a programu rozvoje mésta

s mestskymi obvody a méstskymi castmi,

e majetek mésta, ktery se svéruje meéstskym obvodium a méstskym castem, a rozsah
opravneéni mestskych obvodii a méstskych casti pri nakladani s timto majetkem a pri

vykonu s tim souvisejicich prav,

e rozsah oprdvnéni mestskych obvodii a méstskych casti zakladat, ziizovat a rusit

pravnické osoby a organizacni slozky,
e dalsi zaleZitosti, stanovi-li tak tento nebo zvilastni zakon."

Pro druhou skupinu tzemné necélenénych statutdrnich mést je po pravni strance dualezité
rozdilné oznaceni orgdnd od ostatnich ,,nestatutarnich® meést. I presto, ze se mésto nazyva
statutdrni a neni uzemné Clenéno na obvody ¢i Casti, uzivd nazvy pro své organy jako
statutarni mésta Clenénd. Jedna se naptiklad o ndzev méstského ufadu — magistrat. Starostou

se rozumi 1 v téchto statutarnich méstech primator (Kopecky, 2017).

Statutarnim méstem je mimo jiné také hlavni mésto Praha, ackoliv neni vymezeno ve vyctu
statutarnich mést zdkona o obcich. Jak bylo vySe v textu zminéno, divodem je existence
vlastniho zvla§tniho zdkona o hlavnim mésté¢ Praze (CESKO, 2000c), ktery upravuje
postaveni hlavniho mésta Prahy jako obce, kraje a zaroven upravuje i postaveni prazskych
méstskych Gasti. Zakon o hlavnim mésté Praze (CESKO, 2000c) Prahu vymezuje
v ustanoveni § 1 jako vetejnopravni korporaci, ktera: ,,...ma viastni majetek, ma viastni
prijmy vymezené timto nebo zvlastnim zakonem a hospodari za podminek stanovenych timto
nebo zvlastnim zdakonem podle vlastniho rozpoctu. Hlavni mésto Praha vystupuje v pravnich

vztazich svym jménem a nese odpovednost z téchto vztahii vyplyvajici.

Zminéné znaky statutarniho mésta jako je clenéni na méstské ¢asti ¢i obvody a vydani statutu
lze nalézt v ustanoveni § 3 odstavce 3: ,, Postaveni méstskych casti, jejich organii a jejich

pilisobnost stanovi tento zdkon, zvidstni zdkony a Statut.* (CESKO, 2000c)

Organy statutarnich mést vymezuje § 5 zakona o obcich (CESKO, 2000a). Statutarni mésta

jsou samostatné spravovana zakladnim orgédnem a tim je zastupitelstvo mésta. Dalsi organy
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pfedstavuji primator, rada mésta, magistrat a zvlastni orgdny meésta. Orgdnem jsou také
komise, za podminky, Ze jim byl svéfen vykon pienesené piisobnosti. Pokud je mésto ¢lenéno
na méstské obvody, spravuje ho zastupitelstvo méstského obvodu a dal§imi organy jsou rada
a ufad meéstského obvodu, starosta a zvlastni organy obvodu. Méstské Casti mésta spravuje
zastupitelstvo méstské ¢asti a dalSimi organy méstské Casti jsou rada méstské ¢asti, starosta,
urad méstské Casti a zvlastni organy meéstské ¢asti. Dle § 20, odstavce 2: ,, Méstsky obvod

nebo méstskd cast jsou organizacni jednotkou mésta. “ (CESKO, 2000a)

Stejné jako u transformace obce v mésto ma své podminky i transformace mésta na statutarni
mésto. Nové statutarni mésto Ize stanovit pouze zakonem (CESKO, 2000a). Podat névrh na
uréeni nového statutdrniho mésta ¢i vytazeni stavajiciho ptislusi pouze zdkonodarciim jako je
napiiklad poslanec, vlada ¢i Senét. Mésto usilujici o statut statutdrniho mésta miize dat pouze

podnét témto zminénym nositelim zakonodarné iniciativy (Koudelka, 2001).

A pro¢ se vymezuji mésta jako statutarni? Pojmenovani meést piivlastkem statutarni je jiz
mnoho let zndmym pravnim pojmem. Vznikl po roce 1848, kdy na nasem Uzemi dochazelo
k celkové zméné politické spravy. Do poloviny 20. stoleti piedstavoval odlisné postaveni
nékterych vybranych mést od téch ,,béznych®. Jednalo se o rozdily v odlisném vykonu mistni
spravy a odlisné podiizenosti vici statu. Tehdejsi statutdrni mésta méla vice pravomoci nez
mésta ostatni a vykondvala vedle svych obecnich pfirozenych pravomoci® také pridélené
¢innosti v ramci pienesené pusobnosti okresnich organti, coz Schelle (2016) povazuje za
politického ufadu prvni instance, kterou ptedstavovalo okresni hejtmanstvi. Exner (2004)
uvadi, ze Slo o seskupeni mést, které byly ustanoveny prozatimnim obecnim zdkonem
(Rakousko-uherska monarchie, 1849), o ktery se zasadil Franz Seraph von Stadion-

Warthausen. N&kdy je proto zakon nazyvan také jako ,,Stadionliv prozatimni obecni zakon*.

Druhou a vyznamnou odliSnosti téchto statutdrnich meést byla jejich vznik a plsobnost
uréované zvlastnim zemskym zdkonem. Prozatimni obecni zdkon se tak na né nevztahoval.
Proto roku 1850 této skupiné obci byly udéleny jejich vlastni zakony v podobé¢ statuti, dle
kterych se mésta musela tidit. Jednalo se o skupinu mést Prahy, Olomouce, Opavy a Brna.
Janak, Hledikova a Dobes§ (2007) zmifiuji navic jako paté mésto rovnéz Liberec, které téz

ziskalo svoji zdkonnou mistni Gpravu v podobé¢ statutu. I volba starosty se ve statutarnich

3 v té dobé& se samostatnou plisobnosti rozuméla ,,piisobnost ptirozena“, neboli pivodni
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meéstech lisila od volby ve méstech jinych. Bylo k tomu navic potieba souhlasu panovnika

(Exner, 2004; Schelle, 2016).

Podle dalsiho obecniho ziizeni z roku 1859 existovalo v ¢eskych zemich 11 statutarnich meést.
Konkrétné jiz zminéné pétice (Praha, Olomouc, Opava, Brno, Liberec) a dale mésta Frydek,
Jihlava, Uherské Hradisté¢, Krométiz, Znojmo a Bilsko, které se vSak v pribéhu casu stalo
soudasti sousedniho Polska. Na zakladé zikona o organizaci politické spravy (CSR, 1927b)
po roce 1928 statutarnich mést ubylo a to na pivodni pocet ve slozeni péti mést*. V roce 1941
byly udé€leny statuty, a tak ziizena statutarnimi mésty mésta Plzen a Ostrava, ¢imz se pocet

statutarnich mést znovu zvysil (MVCR, 2022a; Exner, 2004).

Rozdily v odlisném vykonu mistni spravy a odlisné podiizenosti viici statu se vSak netykaly
vnitiniho uspotfadani mést, tedy ¢lenéni na obvody a ¢asti, které je spojeno az s dobou po
druhé svétové valce, kdy vykon statni moci pfevzaly narodni vybory. V pfedchozim textu
subkapitoly 1.1 byla zminovana reforma vetfejné spravy. V rdmci ni se pravné vymezila
statutarni mésta jako mésta, kterd se jako jedind mohou vniting Clenit dale, a to na jiz
nékolikrat zminéné ¢asti ¢i obvody. Exner (2004) tak pojem statutarniho mésta vymezuje jako

synonymum pro mésta, ktera maji pravo se vnitiné Clenit.

4 Praha, Olomouc, Opava, Brno a Liberec.
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2. Pirehled statutarnich mést Ceské republiky

V Ceské republice existuje v tomto momentu 27 statutarnich mést.
V této kapitole budou vSechna statutdrni mesta predstavena zakladnimi charakteristikami.

Na zacatek je nutno akcentovat, ze je pocet statutarnich mést v kazdém z kraji jiny a tedy
nevyvazeny. Nejvice statutarnich mést se nachazi na vychodé Ceské republiky, a to v kraji
Moravskoslezském, kde lze nalézt 6 statutirnich mést. V Usteckém kraji se nachazi poétem
mést o jedno mén¢. DalSim krajem, ve kterém lezi vice statutarnich mést, je kraj Olomoucky.
Konkrétné tam lze nalézt tfi statutarni mésta. Po dvou méstech je ve Stfedoceském
a Libereckém kraji, v ostatnich zbyvajicich krajich je vzdy po jednom statutirnim mésté

a témi jsou zpravidla krajska mésta.

Pro lepsi ptedstaveni je Cetnost statutdrnich mést naznacena v néasledujicim obrazku €. 2.

Pocet statvutérnich mést
v krajich Ceské republiky

6

: Liberec *. jablonec
SELE Liberecky  nad Nisod

Teplice Kralovehradecky
Ustecky -abem Hradec Kralové Opava + Karvina «
+ Most y Moravskoslezsky _

[N EN

Havifov %
. Tiinec
Frydek-Mistek

Boleslav

Chomutov * Pardubice

Karlovarsky
Karlovy *
Vary

Pardubicky

Stfedodesky

Plzefi » Vysoéina

Plzefsky = Jihlava

Jihomoravsky

Jihocesky

Ceské +
Budé&jovice

Obrazek 2: Mapa statutdrnich mést Ceské republiky

Zdroj: vlastni zpracovani v MapChart (2022)

Jak jiz bylo v predchozi kapitole zminéno, statutarni mésta se v Ceské republice mohou ¢lenit

na méstské obvody ¢€i ¢asti. Zastupcem meésta ¢lenéného na obvody jsou naptiklad Pardubice.
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Naproti tomu hlavni mésto Praha se Cleni na ¢asti. Existuji také statutdrni mésta neclenéna.

V Ceské republice je to jmenovité napiiklad mésto Hradec Kralové.

Dalsi tabulka €. 1 tedy pfehledné zndzoriiuje vSechna statutarni mésta ¢lenéna na obvody i

méstské ¢asti.

Tabulka 1: Piehled clenéni statutarnich mést v Ceské republice

Statutarni mésto

Praha, T¥inec, Brno, Havifov, Opava, Mlad4 Boleslav, Ceské Budgjovice,
Clenéné na &asti Dé&cin, Jablonec nad Nisou, Jihlava, Olomouc, Prostéjov, Pferov, Zlin, Karvina,
Frydek-Mistek, Karlovy Vary, Teplice

Clenéné na obvody Pardubice, Ostrava, Plzeni, Usti nad Labem, Liberec, Most

Neclenéné Hradec Kralové, Kladno, Chomutov

Zdroj: vlastni zpracovani dle 27 www stranek mést

Pro pfedstaveni statutdrnich mést byly vybrany tfi zdkladni charakteristiky, a to: pocet

obyvatel, rozloha a hustota zalidnéni.

Udaje o poétu obyvatel a rozloze ve statutarnich méstech byly ziskany z databaze Ceského
statistického tfadu (v daldim textu také jako CSU) a jsou aktualni k 31. 12. 2021. Dale je

v tabulce €. 2 zobrazena pfislusnost mésta do vys$siho uzemné samospravného celku.

Tabulka 2: Prehled zakladnich charakteristik statutarnich mést

Charakteristika
Kraj Statutarni mésto H e
« 2 ustota zalidnéni
Pocet obyvatel Rozloha (km*) (obyv./km?)
Opava 54 840 90,566 606
Havirov 69 084 32,0761 2154
Ostrava 279 791 214,2289 1306
Moravskoslezsky
Ttinec 34222 85,3665 401
Karvina 49 881 57,5213 867
Frydek-Mistek 53 899 51,5575 1045
Usti nad Labem 90 378 93,9708 962
. Chomutov 46 263 29,2543 1 581
Ustecky
Most 62 866 86,9413 723
Décin 47 029 117,6962 400
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Teplice 48 766 23,7834 2 050

Olomouc 99 496 103,3346 963
Olomoucky Pierov 41404 58,4496 708

Prostéjov 43 055 39,0401 1103

Kladno 66 903 36,9659 1810
Stiredocesky

Mlada Boleslav 41 868 28,9019 1 449

Liberec 102 951 106,0872 970
Liberecky

Jablonec nad Nisou 44 588 31,3824 1421
Jihocesky Ceské Budgjovice 93 426 55,7085 1677
Plzensky Plzen 168 733 137,671 1226
Karlovarsky Karlovy Vary 45500 59,0817 770
Kralovehradecky Hradec Kralové 90 596 105,6871 856
Pardubicky Pardubice 88520 82,655 1071
Vysoc¢ina Jihlava 50 108 87,8606 570
Jihomoravsky Brno 379 466 230,1832 1 649
Zlinsky Zlin 72 973 102,8266 710
Hlavni mésto Praha Praha 1275 406 496,2069 2 570

Zdroj: zpracovdno dle CSU (2022b)

Vavrochova a Ku$ (2012) statutorni mésta vnimaji jako mésta v Ceské republice nejvétsi
a nejvyznamngjsi. Z predchozich dat je ziejmé, Ze nejvetsi a nejrozsédhlejsi statutarni meésto,
co se poctu obyvatel a rozlohy tyce, je Praha. Naproti tomu mésto s nejnizSim poctem

obyvatel je Ttinec a rozlohou Teplice.

V dalgich komentatich k postaveni statutdrnich mést v ramci Ceské republiky jsou uvedeny
1 vysledky bez Prahy, protoZe je jako hlavni mésto vyjime¢nd jak poctem obyvatel, tak
rozlohou oproti ostatnim statutarnim mésttim, tudiz jeji hodnoty zna¢né vysledky popisnych

charakteristik skupiny statutarnich mést ovliviuji.

Ve statutarnich méstech vcetné€ hlavniho mésta Prahy k 31. 12. 2021 Zilo 3 542 012 obyvatel.
To odpovida 33,68 % zcelkové populace Ceské republiky, kterd byla k témuz datu
10 516 707 obyvatel (CSU, 2022f). Jestlize do tohoto vypoétu neni zahrnovano hlavni mésto
Praha, pocet obyvatel ve statutarnich méstech pak ¢ini 2 266 606, coz predstavuje 21,55 %
celkového poétu obyvatelstva. Co se tyée rozlohy statutarnich mést, na tzemi Ceské

republiky zaujimaji 3,35 % rozlohy, 2,72 % bez hlavniho mésta Prahy. 3,35 % zaroven
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odpovidd 2 645,19 km? a 2,72 % predstavuje plochu 2 148,98 km? zcelkové rozlohy
78 871,04 km? (CSU, 2022g).

Nejvyssi hustotou zalidnéni disponuje mésto Praha. Druhym nejvice zalidnénym meéstem je
Havifov s 2 154 obyvateli na 1 km?. Naopak nejméné obyvatel na 1 km? Zije ve mésté D&¢in,
a to 400. Primérné pak hustota zalidnéni vychazi na 1 171 obyvatel na 1 km? se zapocitanim

Prahy, 1 117 bez Prahy.

Nasledujici tabulky ¢. 3 a 4 zobrazuji miry variability po¢tu obyvatel a rozlohy statutarnich

meést.

Tabulka 3: Variabilita poctu obyvatel ve statutarnich méstech

Skupina ukazatel osoby, resp. %
prameér 131 186

Se zapoc¢tenim hl. m Prahy | smérodatna odchylka 236 714
varia¢ni koeficient 1,80441 = 180,44 %
prameér 87177

Bez zapocteni hl. m. Prahy | smérodatnéd odchylka 76 788
variaéni koeficient 0,88083 = 88,08 %

Zdroj: zpracovdno dle CSU (2022b; 2022f)

Primérné ve statutdrnich meéstech bydli 131 186 obyvatel, vypocet bez Prahy snizuje
vysledek zhruba o 44 000 obyvatel. Smérodatna odchylka vyjadiuje primérnou vzdalenost
mezi jednotlivymi udaji a jejich aritmetickym primérem. Se zahrnutim Prahy vychazi
236 714 obyvatel. Vypovidd o tom, Ze pocty obyvatel statutarnich mést vykazuji znacné
vzajemné odliSnosti a také je tfeba poukazat opét na to, Ze pocet obyvatel Prahy se znacné
odchyluje od vSech ostatnich. Nadhodnocuje tak vysledek smérodatné odchylky a z tohoto
divodu je vice vypovidajici ji do vypoctu nezahrnovat. Pak se pocet obyvatel jednotlivych
mést 1i§1 o 76 788 obyvatel od priméru. Tuto odchylku obecné zplisobuji veétsi statutarni
meésta. Mezi né patii napt. Brno, Plzen, Liberec a Ostrava, kterd maji pies 100 000 obyvatel.
Jsou tak neumérné velké k mensim méstiim jako je Ttinec, Pferov, Mlada Boleslav, Jablonec

nad Nisou ¢i Prostéjov, kterd maji méné nez 45 000 obyvatel.

Varia¢ni koeficient predstavuje také vychyleni od priméru, a to v procentech. Jeho vypocet se

rovna smérodatné odchylce podélené primérem. U poctu obyvatel se zapocitanim hlavniho
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meésta byla délena Cisla 236 714 a 131 186. Variacni koeficient ¢ini 180,44 %. Vzhledem
k priméru se tak data odchyluji o 180 %. Hodnoty se tedy od priiméru velmi vyrazné lisi. Bez

hlavniho mésta je pak vysledkem je cca 88% vychylenost po¢tu obyvatel od priméru.

Tabulka 4: Variabilita rozlohy ve statutarnich méstech

Skupina ukazatel km?, resp. %
prameér 97,97

Se zapoctenim hl. m Prahy | smérodatna odchylka 92,70
variacni koeficient 0,94625 =94,63 %
prameér 82,65

Bez zapocteni hl. m. Prahy | smérodatna odchylka 50,89
variacni koeficient 0,61576 =61,58 %

Zdroj: zpracovdno dle CSU (2022b; 2022g)

Tabulka €. 4 znazornuje variabilitu rozlohy. Primérné statutarni mésto se rozléhd na 97,97
km?. Bez Prahy v3ak primér neklesa tak rapidng, jako tomu bylo u poétu obyvatel, a to na
82,65 km?. Hodnota smérodatné odchylky rozlohy viech statutdrnich mést se nachazi okolo
92,7 km? od priiméru. Bez zapo¢itdni hlavniho mésta je zfejmé, Ze si jsou mésta rozlohou

podobna, odchylka je v fadu necelych 51 kilometrt ¢tverecnich.

U variacniho koeficientu rozlohy se se zapoc¢itanim Prahy porovndvaji konkrétni ¢isla 92,70
a 97,97. Varia¢ni koeficient tak ¢ini 94,63 %. Znamena to, ze smérodatna odchylka tvoii cca
95 % priméru. Bez zapocteni Prahy jsou déleny vysledky 50,89 a 82,65. Varia¢ni koeficient
pak predstavuje 61,58 % a udava, ze rozdily mezi primérem a ostatnimi hodnotami jiz nejsou
tak velké, pouze cca 62 %. I piesto lze shledavat nepatrné disparity mezi jednotlivymi
statutarnimi mésty a jejich rozlohou. V obou ptipadech, jak pro pocet obyvatel, tak rozlohu, si
lze vSimnout, Ze dochédzi k vyraznému navySeni variability dat, poc¢itaného smérodatnou

odchylkou 1 variacnim koeficientem, pfi zapoc€teni hlavniho mésta Prahy.

Ze zjisténych dat lze fici, ze ve statutarnich méstech zije vcelku velké mnoZzstvi obyvatel na

nevelkém Uzemi.
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3. Sc¢itani lidu domu a byti — historie a soucasnost
S¢itani lidu, domi a bytd patii v Ceské republice k nejrozsahlej§im statistickym zjistovanim.
Toto statistické zjistovani dle CSU (2022a) poskytuje nespocet cennych udaji, které nelze

jinak efektivné zjistit.

Historie myslenky scitat lid sahd na naSem tzemi az do dob stiedovéku. Je nutno podotknout,
ze scitani lidu ma dlouhou historii s nékolika zna¢nymi a vyznamnymi zménami v prubéhu
nckolika stoleti. V dobach stfedovéku vystupy scitani slouzily primarné k vojenskym
a danovym ucelim. Z tohoto diivodu tak byla do tehdejSiho s¢itani zainteresovana pouze ¢ast

obyvatel.

Pro potteby diplomové prace je historie s¢itani lidu podrobné zpracovana a pftiloZena
v piiloze A této prace. Pro lepSi predstavu je na obrdzku ¢. 3 zobrazena casovd osa

jednotlivych let, ve kterych se SLDB uskute¢nily.

2001
2011
1869 1890 1910 1930 1961 1980 2021

1880 1900 1921 1950 1970 1991

Obrazek 3: Casova osa kondni jednotlivych scitani lidu od roku 1869 az po soucasnost

Zdroj: zpracovino dle CSU (2022¢) a CSU (2022d)

Ve strucnosti zde budou zminény vyznamné udalosti, které se v jednotlivych letech staly

a zmeény, které se v postupu Casu udaly v jednotlivych s¢itani lidu.

Rok 1869 se stal zacatkem dilezité etapy scitani lidu v modernich dé&jindch. Sledovalo se:
redlny pocet obyvatelstva, migrani sméry, strukturdlni zmény a struktura narodnosti Zijicich
na naSem Uzemi. V roce 1880 prob¢hlo dalsi s¢itdni a data byla s¢itdna ru¢né. O 10 let pozdé&ji
bylo vyuzito elektrickych tfidicich stroji, aby se urychlilo zpracovani a tfidéni dat. Rok 1990
predstavoval obsahov¢, kvalitativné a rozsahové dobie organizované s¢itani lidu. Dalsi s¢itani
se dle tiSského zakona z roku 1869 mélo konat kazdych deset let, tedy roku 1910. 1920 vSak

provedeno nebylo. Ptispéla k tomu 1 skute¢nost, ze byl piijat novy zakon o s¢itani lidu, podle
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kterého se dal$i uskutecnilo hned v roce 1921. Zakon také stanovil pofadat s¢itani lidu po péti
letech. Ve s¢itani roku 1930 zvyklost desetileté periody sc¢itani zvitézila se a ustoupilo se tedy
od pétileté periodicity stanovené zakonem (CSR, 1920). Roku 1940 s&itani neprobéhlo, nebot’
tizemi Ceska je soucasti Protektoratu Cechy a Morava. V roce 1950 se do s¢itani zahrnuly
nejen domdacnosti, ale i zemédélské, primyslové a zivnostenské zavody. Roku 1961 bylo
s¢itani postaveno na 4 novych kvalitativnich rysech zpracovéani, které jsou podrobné
rozebrany v piiloze A této prace. Scitani roku 1970 bylo provedeno za pomoci
velkokapacitniho salového pocitace. O deset let pozdé€ji sCitdni vyznamné pomohlo k zalozeni
tehdej§iho Centralniho registru obyvatel. Poslednim sé¢itanim pied vznikem Ceské republiky
se konalo roku 1991. Do scitani byly nové ptfevzaty mezindrodni doporuceni Evropské
hospodarské komise OSN. Dal§imi s¢itanimi jsou jiZz cenzy provadéné na samostatném tzemi

Ceské republiky, ktera vznikla ke dni 1. ledna 1993.
SLDB 2001

Rok 2001 piedstavuje pro SLDB prvni s¢itani, které je provadéno na tizemi samostatné Ceské
republiky. Dle CSU (2022d) bylo provedeno dle metodickych doporugeni OSN a Eurostatu.
Existovali séitaci komisafi, ktefi do domacnosti dorucovali scitaci tiskopisy a vyplnéné je
nasledné piebirali zpét. Komisafi je dale po pfevzeti zkontrolovali, zkompletovali
a pripravovali data pro tzv. pfedbézné vysledky sc¢itani lidu. Takovato data piedali s¢itacim
revizoram. Jejich povinnosti bylo formuldfe zkontrolovat a predat na jednotlivd okresni
pracovisté Ceského statistického tifadu. Ten provedl sumarizaci t&chto predbéznych vysledki
za jednotlivé okresy a obce v nich. Otdzky pro secteni obyvatelstva byly rozdéleny do tii
tiskopisti, které se oddélené tykaly osob, bytli a domil. Nové bylo obyvatelstvo dotazovano,
zda je jejich domécnost vybavena pocitatem, zatimco otazka, zda maji lednici, pracku c¢i
televizi, byla vynechana. Poprvé se v historii v§ech cenzll toto s¢itani uskutecnilo optickym
¢tenim. Konecné vysledky byly zvetejiiovany postupné, a to jak v tisténé verzi, tak v té

elektronické.
SLLDB 2011

Soucasti SLDB v roce 2011 bylo sc¢itani zkusSebni, které probéhlo v mésici dubnu ptedchoziho
roku. ,, Pripravu, organizaci, samotné provedeni scitani, zpracovani a zpristupneni jeho
vysledkii zajistoval na zdkladeé zdkona ¢. 296/2009, o scitani lidu, domii a bytit v roce 2011,
Cesky statisticky vurad. Smluvnim partnerem pro provedeni terénnich pract pri scitani byla

Ceskd posta, s. p.“ (CSU, 2022a) Toto SLDB bylo provazeno hned né&kolika novinkami.
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Souvisely s rozvojem informacnich technologii a zaroven vychazely z nabytych zkuSenosti
predchozich s¢itani. Dle CSU (2022d) reagovalo SLDB v roce 2011 na vyvoj spoleénosti
a legislativni opatieni. Proto se mezi otdzkami objevila naptiklad otdzka dotazujici se na
registrované partnerstvi. Data o vybavenosti domécnosti byla zjisStovana pouze o vlastnictvi
pocitae a pripojeni k internetu. Povinnost secteni mohli obyvatelé splnit i elektronicky na
internetu a odeslat své formuldfe pomoci datovych schranek. Také se objevila moznost
predvyplnénych formulafi, coz zajistila moznost vyuzit nejriznéjsi registry. Sc¢itaci komisafi
dorucovali tiskopisy obyvatelim domt, prostiednictvim Ceské posty. Pravnické osoby
oslovoval elektronicky piimo Cesky statisticky tiad. Jako podpora pii probihajicim s¢itani
vroce 2011 bylo zfizeno call centrum, kde se lidé mohli dozvédét potiebné informace

ohledné SLDB.

SLDB 2021

Piedminuly rok se s ustalenou desetiletou periodi¢nosti konalo zatim posledni SLDB v Ceské
republice. Bylo jiné nez dosavadni s¢itani. Svét byl zasaZen celosvétovou pandemii Covid-19
a na naSem uzemi se mélo uskutecnit SLDB. Sc¢itani se konalo vyhradné elektronicky,
elektronické formulafe musely byt vyplnény a poslany Ceskému statistickému Gfadu. Za
nesecteni osob hrozily sankce. I piesto, Ze majoritni ¢ast dat byla ziskdna elektronickou
formou, séitaci komisafi do domacnosti roznaseli i séitaci tiskopisy. Dle CSU (2022¢) je
,Scitani 2021 zdrojem unikatnich informaci o Zivoté v nasi zemi. Ziskand data mohou pomoci
pri planovani opatieni, aby se v Cesku Zilo lépe, napriklad pri Feseni nedostatku volnych byti,
nabidky vzdeélavani v mistech, kde chybéji potrebné profese, nebo zavedeni vlakovych
a autobusovych spojii. Pomahaji pri zajisténi kapacit ve zdravotnickych zarizenich nebo

Skolkach, pri tvorbeé protipovodiiovych opatreni i hasicum pri jejich zasazich.
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4. Kvalita Zivota a jeji hodnoceni

Kvalita zivota se objevovala jako téma ve spoleCnosti jiz za Casti fimské ¢i fecké mytologie.
V ramci literatury neexistuje presny pocatek zkoumani kvality zivota. Pojem kvalita Zivota se
pravdépodobné objevil ve 20. letech 20. stoleti. V tomto obdobi se kvalitou zivota rozuméla
zejména materidlni zivotni aroven spolecnosti. Pozdéji se pojem kvality zivota uvedl také do

psychologie (Hefmanova, 2012).

Vad'urova a Miihlpachr (2005) uvadéji, ze pojem jako takovy poprvé piedstavil A. C. Pigou
ve svém dile Ekonomie blahobytu v roce 1920. V té dobé se vSak pojem kvality Zivota

neuchytil a byl opét objeven po druhé svétové valce.

V 60. letech se ve Spojenych statech americkych kvalita zivota stala prvotné politickym cilem
— tehdejsi americky prezident L. B. Johnson ji prohlasil za politicky vyznamny cil americké
politiky — a az poté pronikla do svéta zdravotnictvi. Kvalitu zivota si lze spojit se zdravotnim
stavem Clovéka. Proto Svétova zdravotnicka organizace (WHO, 2022a) po druhé svétové
valce uvedla novou, rozsifenou definici pojmu zdravi, ve které bylo zdravi definovano jako
,Stav uplné fyzické, dusevni a socialni pohody, nikoli pouze nepritomnost nemoci nebo

slabosti >

V Evropé se dle Hefmanové (2012) orientace na kvalitu Zivota objevila vroce 1968
v prohlaseni Rimského klubu. Klub se zabyval zkoumanim a hledanim feseni globalnich
problémi. Jednim z ukoll tohoto uskupeni bylo zvySovani Zivotni tirovné populace a s tim

souvisejici kvalita Zivota.

V nésledujicim desetileti byly provadény vyzkumy kvality Zivota, které mély za cil
identifikovat subjektivné vnimané indikatory, podle kterych lidé popisuji a hodnoti své Zivoty
a jejich kvalitu. Z amerického celostatniho vyzkumu (Hefmanova, 2012) vyslo, Ze nckolik

indikatort kvality Zivota souvisely také s ekologickymi a socialnimi charakteristikami.

80. léta minulého stoleti predstavuji vnimani kvality Zivota predev§im jako kritérium
hodnoceni zZivotni urovn¢ obyvatelstva, napiiklad pro hodnoceni kvality sluzeb, pro
porovnavani potieb nejriiznéjSich skupin obyvatelstva a také pro hodnoceni spokojenosti na

individualni Grovni.

5V piivodnim textu jako ,, Health is a state of complete physical, mental and social well-being and not merely

the absence of disease or infirmity.
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V poslednich letech se zkoumani kvality Zivota zamétovalo vice na subjektivni uroven, ktera
je zalozena na subjektivhim vnimdni a hodnoceni svého vlastniho zivota. Vyzkum se
zamétuje na takové indikatory, které dokazou zmétit miru zivotni spokojenosti a miru pocitu

Stésti.
Hlavnimi oblastmi zkoumani jsou: (Hefmanova, 2012, s. 17)
o, celkova spokojenost se Zivotem,
e spokojenost s dilcimi oblastmi Zivota jako je napriklad rodina ¢i prdce,

o hledani nejvyznamnejsich faktori, které podminuji vznik subjektivniho pocitu
kvalitniho a smysluplného Zivota a zaroven takeé hledani souvislosti mezi témito

faktory.

Definic kvality zivota existuje vice. Dle definice Svétové zdravotnické organizace (WHO,
2022b) je kvalita zivota ,,subjektivni vnimani své viastni pozice v zivote ve vztahu ke kulture
a k systému hodnot, ve kterych jedinec Zije, a dale také ve vztahu ke svym ciliim, ocekdavanim,
standardiim a zdjmiim “.° Dle tohoto lze kvalitu Zivota chapat jako miru, do jaké je ¢lovék
podle vlastniho nédzoru schopen zit nejen fyzicky (télesn€), ale i emocné, duSevné

a spolecensky.

Dalsi definici uvadi naptiklad Andrasko (2013), podle kterého je kvalita Zivota
charakterizovana jako ,mira, ¢i uroven, do jaké soubor viastnosti lidského Zivota spliuje

pozadavky na néj kladené .

Druhym pfistupem, kterym je nahliZeno na hodnoceni kvality Zivota, je pfistup objektivni na

zakladé kvantitativnich ukazatelu.

Jednim z nich je index lidského rozvoje, Human Development Index (v textu dale rovnéz
jako HDI). Index lidského rozvoje je souhrnnym ukazatelem, ktery v geometrickém priméru
méii nekolik znakl lidského rozvoje. Jsou jimi dlouhy a zdravy zivot, vzdélanost
a vykazovani uspokojujici zivotni trovné. Pro tyto tfi znaky lidského rozvoje jsou vytvarené

dil¢i normalizované indexy. Pro ukazatel zdravého a dlouhého Zivota je posuzovéna délka

® V piivodnim textu jako ,, WHO defines Quality of Life as an individual's perception of their position in life in
the context of the culture and value systems in which they live and in relation to their goals, expectations,
standards and concerns. *

7V plvodnim textu jako ,, The connection of this definition with life allows us to perceive quality of life as

the degree to which a set of characteristics of human life meets the demands placed upon it. *
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doziti jiz pfi narozeni, vzdélanost se méti pomoci $kolni dochazky u dospélych lidi ve véku
25 a vySe a také pomoci poctu predpokladanych let Skolni dochazky u déti ve skolnim véku.
Zivotni uroveit méii HDI pomoci hrubého narodniho produktu na jednoho obyvatele. Aby
byly vysledky srovnatelné napti¢ zemeémi celého svéta, ukazatel hrubého narodniho produktu
je vyjadfovan v parité¢ kupni sily USD. Tyto vysledky se pak agreguji do slozeného indexu
pomoci geometrického priméru. Vysledkem je tifeti odmocnina vSech tii ukazateld,

vynasobenych mezi sebou (UNDP, 2022a; UNDP, 2022c).

Hodnota HDI nabyva hodnot v intervalu od 0 do 1. Cim vice se vypoétena hodnota HDI blii
jedné, tim je ekonomicky a socidlni rozvoj ve sledované zemi vyssi. Na zakladé Kotynkové
a Kubelkové (2010) se zemé dle HDI ¢leni do tii kategorii, a to podle jejich ekonomického

a socialniho rozvoje nasledovné:

e vysoce vyspélé zemé s hodnotou HDI > 0,8,
e stfedné vyspé€lé zemé s hodnotou HDI v rozmezi 0,5 — 0,799
e anejméné rozvinuté zeme s hodnotou indexu HDI < 0,5.

Pro pfiblizeni demonstruje kone¢ny vysledek nasledujici vzorec (1) a vypocet dil¢ich indext

vzorec (2) (UNDP, 2022c).

HDI = iﬁlh i P F (1)
kde:

Ii... vysledek indexu délky doziti pfi narozeni

L... vysledek ukazatele indexu Skolni dochazky u dospélych lidi ve véku 25 a vyse

a ukazatele poctu piedpokladanych let Skolni dochdzky u déti ve Skolnim véku

Ii... vysledek ukazatele hrubého narodniho produktu na jednoho obyvatele v parité kupni sily

USD

skutena — minimalni hodnota

maximalni — minimalni hodnota (2)

kde:
skute¢né hodnota... hodnota namétenad v daném roce
minimalni hodnota... hodnota stanovena minimem pro dany rok
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maximalni hodnota... hodnota stanovena maximem pro dany rok

Dal8im vyznamnym ukazatelem je index lidské chudoby, Human Poverty Index (v textu dale
rovnéz jako HPI). Ten vyuZziva stejné oblasti ukazatell jako HDI®. Je na n& vak pohliZeno
z trochu jiného thlu pohledu, a to na jejich nedostatek. Ukazatele se posuzuji nezavisle na
jednotlivych nedostatcich ukazateli z ostatnich oblasti. Proto HPI nékdy nedokéaze posoudit,
zda chudi lidé jedné spolecnosti trpi chudobou a nedostatky vice nez v jinych spole¢nostech

(Ferdi, 2022).

Kotynkova a Kubelkova (2010) ve své literatufe vymezuji vypocty HPI. Jiny vypocet indexu
lidské chudoby je pro vyspé€lé a jiny pro rozvojové zemé svéta. Oblasti ukazatelti pro vypocet
HPI taktéz zahrnuji dil¢i indexy. Pro index rozvojovych zemi svéta oznacovany jako HPI-1

témito dil¢imi indexy jsou:
e pravdépodobnost nedoziti se veku 40 let,
e negramotnost u populace, ktera dovrsila hranici véku stanovenou pro zletilost,

e nevazeny prumér procentniho podilu populace, ktera nemda pristup k nezavadné vodé

a procentniho podilu déti mladsich 5 let, trpici podvyzZivou “,
a dale dil¢i indexy pro index vyspélych zemi svéta, ozna¢ovany jako HPI-2:
e pravdépodobnost nedoziti se veku 60 let,
e procento populace s nedostatecnou gramotnosti,

e procento populace Zijici pod prijmovou hranici chudoby

e adlouhodoba mira nezaméstnanosti, klasifikujici se jako nezaméstnanost trvajici 1 rok

a déle.”

Z vybéru odlisnych dil¢ich indexi lze vidét, Ze na vysp€lé a nerozvinuté zemé je z pohledu
HPI nahliZeno jinak a da se fici, ze chudoba vyplyvajici z nedostatki dlouhého a zdravého

zivota, vzdé€lanosti a Zivotni urovné, kterymi se index zabyva, je relativni.

HPI nabyva hodnot od 0 do 1 jak pro vyspélé, tak rozvojové staty. Cim vyssi hodnoty indexu,

tim vyssi predstavuji nedostatky a chudobu.

8 dlouhy a zdravy Zivot, vzd&lanost a Zivotni rovefi
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Dalsi ukazatel je vicenasobny index chudoby, Multidimensional Poverty Index (dale jako
MPI). Diive byla chudoba definovana jen v penéznich vyjadienich. Nyni se vSak chudoba
vyjadifuje tfemi oblastmi, obdobné jako u ukazatele HDI. Oblastmi jsou zdravi, vzdélani
a zivotni uroven. Tyto tii oblasti jsou dale roz¢lenény na podoblasti, které definuji dimenze
chudoby. Do oblasti zdravi patii vyziva a détska umrtnost. Oblast vzdélani obsahuje Skolni
dochazku a roky Skolni dochazky. Do oblasti zivotni tirovné jsou zahrnovany bydleni, pfistup
ke kanalizaci, elektiin€, pitné vod¢, ke zdrojim, diky kterym se dé vafit a jako posledni je
zahrnut majetek. MPI povazuje obyvatele za multidimenzionalné chudé v piipadé, Zze

nedisponuji jednou tietinou nebo vice nez jednou tietinou ze vSech deseti ukazatelt.

MPI hodnoty se pohybuji od 0 do 1. Cim vyssi hodnoty, tim vyssi predstavuji chudobu
(UNDP, 2022b; Kotynkové a Kubelkova, 2010).

Vzorec (3) pro vypocet vicenasobného indexu chudoby zahrnuje jak extenzivni, tak intenzivni

stranku problému (UNDP, 2022d):

MPI =H==A (3)
kde:

H... vyskyt chudoby jako podil poctu lidi, ktefi jsou multidimenzionalni chudi a celkové

populace

A... intenzita chudoby jako prlimérna intenzita nedostatki (chudoby) ve zminénych

dimenzich mezi chudymi lidmi

Hrabankova (2011) oznaCuje hodnoceni kvality Zivota jako dullezité a také znacné
komplikované, pokud se pozornost zamétuje na hodnoceni zivotni trovné a podminek zivota.
Hovofti také o skuteCnosti, ze je tfeba kvalitu Zivota sledovat v kombinaci objektivniho
a subjektivniho zplisobu zjistovani. Potiicek a kol. (2002) pak dodavéa konkrétni ptiklady,
o kterych se mluvi v subjektivni a objektivni rovin€é aspektl kvality Zivota. Jde o pocity,
postoje a spokojenost s zivotem, o subjektivni hodnoceni zdravi, vzdélanosti, dostupnosti
potravy, pitné vody ¢i bydleni a v objektivni roviné se pfisluSné prvky hodnoti pomoci
vypoctenych ukazatell Ci statistickych dat. Zminuje také environmentalni podminky Zivota,

které znacné€ podporuji kvalitu Zivota, ale samy o sobé ji netvofi.
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5. Metodika vyzkumu
Cilem diplomové prace je vyhodnotit zmény, k nimZ doslo ve statutarnich méstech CR mezi
dvéma SLDB, a to s vyuzitim vytvofeného komparacniho modelu, a posoudit miru jejich

atraktivity.

Cilem zvolené¢ho kompara¢niho modelu je vyhodnotit zmény sledovanych ukazatelli pro
jednotliva statutarni mésta Ceské republiky, jejich dopad na kvalitu Zivota obyvatel

a atraktivitu samotnych meést.

Ve vypoctech indexu atraktivity a s nim spojené kvality Zivota je kromé let 2011 a 2021 také
bran zietel také na vyhodnoceni v roce 2019, ktery je podstatny z toho diivodu, ze na jeho
konci se objevila prvni zminka o viru SARS-CoV-2, a tak na zac¢atku roku 2020 svét postihla
pandemie Covidu-19. Je to tedy posledni rok, ktery je mozno brat za normalni, pandemii
nepostizeny rok. Zcela jist¢ ma pandemie a jeji vyznamna opatfeni pfimy vliv na celkovou
kvalitu zivota obcanli napfi¢ vSemi zemémi svéta, pravdépodobné na ni bude mit vliv
i v letech nasledujicich. Ve vypoctech je proto posouzena zména poradi mést na zaklade
indexu atraktivity mezi porovnavanym obdobim let 2011 a 2019 a dale let 2011 a 2021.
Vypocty indexu atraktivity pouzivaji vzorec (4) pro index atraktivity, uvedeny v této kapitole

nize.

Cilem je dale ovéfit platnost zvolenych hypotéz této diplomové prace. Stanovenymi

hypotézami diplomové prace jsou:

e Hypotéza A: , Mezi sledovanymi roky 2011 a 2021 doslo ke zménam poradi miry
atraktivity jednotlivych statutarnich mést.“ Hypotéza je povazovana za potvrzenou v situaci,
ve které dochazi ke zméné€ pozice v hodnoceni celkové atraktivity ve sledovaném obdobi

o vice nez 3 pozice alespoii u jedné tietiny statutarnich meést.

e Hypotéza B: , Mezi roky 2011 a 2021 doslo ke snizeni disparit, resp. miry variability
atraktivity statutarnich mest.”“ Hypotéza je povazovdna za potvrzenou, pokud mezi
sledovanymi roky 2011 a 2021 do$lo ke sniZeni hodnot varia¢niho koeficientu vybranych

ukazatelli, predstavujici snizeni disparit, resp. miry variability mezi statutarnimi mésty.

e Hypotéza C: , V letech 2011 a 2021 je zaznamendn vztah statisticky vyznamné
pozitivni  korelace mezi zvolenymi maximalizacnimi ukazateli komparacniho modelu
a indexem atraktivity a soucasné vztah statisticky vyznamné negativni korelace mezi

zvolenymi minimalizacnimi ukazateli komparacniho modelu a indexem atraktivity. “ Hypotéza
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bude povazovéana za potvrzenou v piipade, kdy se prokaze statisticky vyznamny vztah mezi

ukazateli a indexem atraktivity na Grovni pravdépodobnosti oo = 0,01 alespoii u 6 ukazateli.

Index atraktivity

Atraktivita je pivodem latinské slovo ,,atrahere” a do Ceského jazyka se ptreklada jako

pritazlivy, poutavy, zajimavy i lakavy (Kabrt a Kébrt, 2001).

Atraktivita mést je Casto a neodmyslitelné spojovana s kvalitou zivota z riznych hledisek jako
je naptiklad:

e Zivotni prostfedi — emise zdkladnich zneciStujicich latek do ovzdusi, zelen a lesni

porosty...,

e dostupnost zdravotnictvi — zdravotni stfediska, ordinace, polikliniky, nemocnice...,

e dostupnost socialnich sluzeb — domovy pro seniory, détské domovy...,

e dostupnost skolstvi — Skoly, skolky...,

e zaméstnanost — dostatek pracovnich mist,

e vySe mezd a plati,

e cestovni ruch — hotely, ubytovny...,

e kultura — kina, divadla...,

e dostupnost informaci — ufady statni spravy, infocentra.. .,

e bezpecnost — kriminalita a vefejny poradek...,

e dostupnost bydleni — byty, domy...,

e zajiSténi dopravy a spojii — nadrazi, garaZe, parkovisté¢, MHD, vlakova a autobusova
spojeni...,

e obcanskd vybavenost — obchody, lékarny, kadetnictvi, restaurace, détska hiiste,
sportovni haly a hfist¢, knihovny...

Tato hlediska mohou vést k riistu ¢i poklesu kvality Zivota a tim k rlistu ¢i poklesu atraktivity

daného mésta. Uroved, struktura vybavenosti a tim padem atraktivita mésta je uréovana

., ...specifickymi  historickymi,  prirodnimi,  ekonomickymi,  socidalnimi,  kulturnimi

a ekologickymi podminkami. “ (Machéacek, Toth a Wokoun, 2011, str. 82)

Atraktivitu mésta lze zméfit indexem atraktivity mésta. Pro vypocet je nutno znat migracni

saldo a objem migrace. Migra¢ni saldo je dle CSU (2001) nékdy nazyvano jako &istd migrace
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a predstavuje rozdil mezi poctem pfist¢thovalych a vystéhovalych obyvatel v urcitém

uzemnim celku, v tomto pfipad¢ ve statutarnim meéste.

Objem migrace je n¢kdy oznaCovan jako hruba migrace a predstavuje soucet piist¢hovalych

a vystéhovalych v izemnim celku’ za ur¢ité obdobi, zpravidla se uvadi kalendaini rok.

Bures (2022) oznacCuje index atraktivity meésta jako efektivitu migrace a jeho vypocet

prezentuje nasledujicim vzorcem (4):

I—E

Em [

I+ E
kde:

I... pocet pfistehovalych (imigranti)

E... pocet vystehovalych (emigranti)

(4)

Ukazatel nabyvd hodnot v intervalu od -1 do +1. Vysvétleni vysledkii Bure§ prezentuje

nasledovné:

e pokud se vdaném misté¢ méfeni indexu objevuje pouze emigrace, index nabyva

hodnoty -1,

e jestlize index nabyva zapornych hodnot, pievazuje emigrace, tedy ze se na daném

uzemi pocet obyvatel spiSe snizuje z divodu vystéhovani z mista uréent,

e pokud se vdaném mist¢ méfeni indexu objevuje pouze imigrace, index nabyva

hodnoty 1,

e jestlize index nabyva kladnych hodnot, pfevazuje v mist¢ méfeni indexu imigrace,

tedy Ze na daném izemi obyvatelé spise piibyvaji piist¢hovanim do mista,

e a pokud se v daném mist¢ méfeni indexu objevuje stejnd mira imigrace 1 emigrace,

index pak nabyva hodnoty 0.

CSU (2001) spatiuje nedostatek ve skutenosti, ze index neni schopny reagovat na absolutni

pocet migrantti.

? taktéZ ve statutarnim mésté
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Ukazatele ovliviiujici miru atraktivity

Vybér ukazatelti do kompara¢niho modelu je zaméfen primarné na data Ceského statistického
ufadu, ktery poskytuje spolehlivd a vhodnd data. Tato data jsou vybrana zjeho databazi
dostupnych na webovych strankach. Dalsi data byla sesbirdna z webové aplikace mapy
kriminality Policie Ceské republiky. Prace pracuje s daty logicky souvisejicimi s podstatou
diplomové prace. Vybrano je 7 ukazatelti z databazi CSU, 1 ukazatel z dat Policie Ceské

republiky.

Pro tuto diplomovou praci byly vybrany nasledujici ukazatele, pozitivn¢ ovliviiujici miru
atraktivity:

e pocet turistd, ktefi vyuziji hromadna ubytovaci zafizeni ve mé&sté,
e pocet zafizeni, ktera nabizeji sluzby ubytovani, stravovani a pohostinstvi,
e pocet zafizeni, ktera nabizeji sluzby vzdélavani,
e pocet zafizeni, ktera nabizeji sluzby zdravotni a socialni péce,
e pocet zafizeni, ktera nabizeji sluzby kulturnich, zdbavnich a rekreacnich ¢innosti,
¢ rozloha nezemédélskych lesnich pozemkd,
a ukazatele, které miru atraktivity mést ovliviiuji negativné:
e pocet trestnych ¢intl a prestupk,
e 9% nezaméstnanych.

Nékteré ukazatele jsou maximaliza¢ni, jiné minimaliza¢ni. Data vybranych ukazateld byla
vybrdna na zékladé mozného vlivu na miru atraktivity jednotlivych statutarnich mést
a sesbirana za roky 2011, 2019 a 2021 tak, aby odpovidala cili diplomové prace a zaroven tak,
aby v téchto letech byla data dostupna a nedoslo ke ztraté vérohodnosti vlivem chyb¢jicich
dat. AvSak dva ukazatele (konkrétné ukazatel poctu turistl a pocet trestnych ¢inll a prestupkit)

zcela tento postup vybéru ukazatel nespliuji.

Pocet turist vroce 2011 vykazuje chybé&jici data u mést Ostravy, Mostu a Jablonce nad
Nisou. CSU (2023b) absenci téchto dat vysvétluje jako individualni, tedy divérny tdaj, ktery
neni vefejné piistupny. Pro potieby vypocti nebyly tyto hodnoty nikterak dopocitavany, aby
nezkreslovaly vysledky analyzy.
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Data Policie Ceské republiky za rok 2011 nebyly ve statutarnich méstech dostupné, proto jsou
data trestnych Cini a prestupkil sesbirana za rok 2013, ktery jako nejblizsi vykazuje spolehliva

data pro diplomovou praci.

Zaroved je nutno akcentovat, Ze novela trestniho zakoniku (CESKO, 2020) ve svém znéni
zvysila hranici $kody v trestnépravnich ¢inech na dvojnasobek!'°. Proto nejsou data pred a po
1. fijnu 2020 zcela plné srovnatelna (Policie Ceské republiky, 2023). Nicméné diplomova

prace agreguje trestné ¢iny a prestupky dohromady, ¢imz se tyto rozdily stiraji.

Popis zvolenych ukazateli

Pocet turisti predstavuje celkovy pocet navstévnikil, ktefi navstivi dané misto a na alespoinl
jedno ptenocovani vyuzije sluzeb hromadnych ubytovacich zafizeni. Navstévnik je tedy
osoba ,, ...uskutecnujici cestu do hlavni destinace mimo své obvyklé prostredi po dobu kratsi
nez jeden rok, pricemz hlavni ucel cesty (sluzebni, rekreace Ci jiny osobni) neni spojen se

zameéstnanim u spolecnosti se sidlem v navstivené zemi ¢i miste.” (CSU, 2023b) M¢fici

jednotkou je osoba.

Pocet zaFizeni poskytujici sluzby ubytovani, stravoviani a pohostinstvi zahrnuje
kratkodobé ubytovani hostli a poskytovani kompletniho stravovani ur¢en¢ho k okamzité

spotiebd (CSU, 2023d).

Pocet zarizeni, ktera nabizeji sluzby vzdélavani na Urovni vSech stupiii pro vSechna
povolani. Pfedstavuje vzdélavani dospélych, alfabetizaéni programy, vzdélavani na
vojenskych Skolach a akademiich ¢1 vézenskych Skolach apod. Zahrnuje také vyuku tykajici
se primarné sportovnich a rekreacnich ¢innosti, jako jsou tenis nebo golf, a podpirné ¢innosti
ve vzdélavani. Vyuka v téchto zafizenich probiha Ustné nebo pisemné, prostfednictvim
rozhlasu, televize, internetu nebo jako dalkovy kurz. Predstavuje vetejné i soukromé

vzdélavani, a to i pro télesné & dusevnd postizené zéky (CSU, 20234).

Zatizeni se sluzbami zdravotni a socidlni péce nabizejici napiiklad Iékarskou péci
v nemocnicich a jinych zafizenich, Gstavni péci s Castecnym podilem lékarské péce, nebo

&innosti socialni péée bez 1ékaiské pése (CSU, 2023d).

Pocet zatizeni nabizejici sluzby kulturnich, zabavnich a rekreacnich ¢innosti, ve kterych

mohou obcané vykonavat celou fadu ¢innosti, tykajici se kultury, zadbavy a volného casu.

10z pivodnich 5 000 K& na 10 000 K&
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Zahrnuty jsou napftiklad provoz muzei, ziva vystoupeni, ¢innosti heren, sportovni a rekreacni

ginnosti (CSU, 2023d).

Rozloha nezemédélskych lesnich pozemki zahrnuje pozemky s lesnim porostem, lesni

priseky a nezpevnéné lesni cesty v km? (CSU, 2023d).

Polet trestnych &ind a piestupkii predstavuje souhrn zaznamenanych &int Polici Ceské
republiky. Zahrnuje nasilné Ciny, pozary, vybuchy, kradeze vloupanim, kradeze, podvody,
jiné majetkové Ciny, obecné nebezpecné, dopravni nehody, toxikomanii, zbrang, extremismus
a prestupky (Policie Ceské republiky, 2023). Podrobngjsi soupis téchto ¢int je k dispozici
v piiloze E. M¢fici jednotkou je pocet trestnych ¢inli a prestupkll zahrnujicich vSe vysSe

uvedené.

% nezaméstnanych reprezentuje osoby, které nejsou v misté svého trvalého bydlisté nebo
dlouhodobého pobytu zaméstnany. Podrobnéjsi definici takového uchazece o zaméstnani je
. - fyzicka osoba, ktera osobné zZada o zprostredkovani vhodného zaméstnani krajskou
pobocku uradu prace, v jejimz uzemnim obvodu md bydlisté, a pri splnéni zdkonem
stanovenych podminek je krajskou pobockou uradu prdce zarazena do evidence uchazecu
o zaméstnani.“ (CSU, 2023a) Do této skupiny osob spadaji lidé ve vékovém rozpéti <15-65)

let. Méfici jednotkou je procento.

Zvolena metoda standardizace dat

Pro ucely analyzy je nutno kazdy ukazatel standardizovat, aby bylo mozné mezi sebou
srovnavat hodnoty ukazateldi riznych mé&mych jednotek, napf. procenta, kusy, km? a dalsi.
Diplomovéa prace ukazatele standardizuje rozpétim a rozliSuje piitom ukazatele na
maximaliza¢ni a minimalizacni. Po provedeni standardizace ukazatele nabyvaji hodnot od

0 do 1 se stejnymi jednotkami pro vSechny ukazatele.

Maximaliza¢ni ukazatel ptedstavuje ptfimou iumeérnost, kdy rostouci hodnota ukazatele znaci,
ze na zakladné ni roste 1 atraktivita mést. Napiiklad s rostoucim poctem turistd roste mira
atraktivity mésta. Nasledujici vzorec (5) znazoriuje standardizaci rozpétim maximalizacniho

ukazatele (Potiicek, M. a kol., 2002):

namérena — minimalni hodnota

U = - r I " " I ”
M3X " maximalni — minimalni hodnota (5)

43



kde:

naméfend hodnota... hodnota namétend v daném souboru hodnot
minimalni... hodnota stanovena jako minimum v daném souboru hodnot
maximalni... hodnota stanovena jako maximum v daném souboru hodnot

Ukazatel se sklad4d z naméfené hodnoty u kazdého z mést, z minimalni a maximalni hodnoty.
Ty predstavuji minimélni a maximalni hodnotu namétenou ze souboru vSech 27 statutarnich

mést pro dané roky.

Minimalizaéni ukazatel zna¢i naopak nepfimou umérnost, kdy rostouci hodnota ukazatele
znaéi, ze na zakladné¢ ni miize klesat atraktivita mést. Napiiklad s rostoucim procentem
nezameéstnanosti klesa mira atraktivity mésta. Vzorec standardizace rozpétim minimaliza¢niho
ukazatele obsahuje stejné proménné, pouze se li§i uspofaddnim Citatele viz vzorec (6)

(Pottcek, M. a kol., 2002):

maximalni — naméirena hodnota

Umin —

maximalni — minimalni hodnota (6)

%

Takto je mozné sledovat hodnoty ukazatell napii¢ celym souborem hodnot. Jestlize se
standardizovana hodnota dle vySe uvedenych vzorcii rovna nule nebo jedné, znamena to, Ze
dany ukazatel pro dané statutarni mésto vykazuje nejhorsi ¢i nejlepsi hodnotu (dle povahy
ukazatele — zda je minimaliza¢ni ¢i maximaliza¢ni) ve sledovaném obdobi ve srovnani

s mesty ostatnimi.

Pro diplomovou praci byla standardizace rozpétim vybrana z divodu, Ze dle Holcika
a Komendy (2015) je doporuceno provadét standardizaci rozpétim, pokud se ve vybraném
souboru vyskytuji vychylené hodnoty. Ke zjisténi je vyuzit Dixontliv test odlehlych hodnot
ukazatelil. Test je provadén za pravdépodobnosti o = 0,01.

Vypocet testovaciho kritéria Dixonova testu spocivd ve vytvoieni fady hodnot souboru

sefazené vzestupng. Stanovi se variacni rozpéti Ryar dle vzorce (7) (Kubanova, 2008):

Rvar = Xmax — Xmin (7)
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kde:
Xmax. .. maximalni hodnota naméfena v souboru hodnot

Xmin. .. minimalni hodnota naméfena v souboru hodnot

Dale se vypocte testovaci kritérium Q, pro posledni hodnotu fady (v tomto pfipad¢ hodnota

mésta Prahy, popt. dalsiho mésta) dle vzorce (8) (Kubanova, 2008):

Xn — Xp-1

Qu - R—
var (8)

kde:

Xn... posledni hodnota souboru sefazené¢ho vzestupné
Xn-1... pfedposledni hodnota souboru sefazen¢ho vzestupné
Rvar... variacni rozpéti

Toto kritérium se porovnava s kritickou hodnotou ve statistickych tabulkach pro Dixoniv test
pro Cetnost n = 27, popt. 26 ¢i 25 statutdrnich mést. Jestlize testovaci kritérium Q, je vétsi
nez kritickd hodnota Qi, tak je nutno takovouto hodnotu fady hodnot zvolené¢ho
souboru vyloucit. Jestlize je situace opacna, hodnotu vyloucit nelze, je soucésti testovaného

souboru hodnot (Kubanova, 2008).

Urceni zmény poradi statutarnich mést

Zména potadi A P je pocitana vzorcem (9), ve kterém se odecte poradi statutarniho mésta za
rok 2011 od pofadi za rok 2021. Rozdil potfadi mésta za rok 2011 a 2019 je zndzornén ve
vzorci (10) a je pouzit pouze pro vyhodnoceni vyznamnosti roku 2019 v analyze, kterou se

zabyvaji ptilohy B a ve vét§i mite ptiloha F.

AP =Py — P11 ©)

AP= P2019 - P2011 (10)
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Urceni zmény varia¢niho koeficientu

Pro ovéfeni hypotézy B je potiebny vypocet variatniho koeficientu hodnot ukazatelt
statutarnich mést. Hypotéza piedpoklada snizeni disparit, resp. miry variability mezi mésty.

To potvrdi sniZzeni hodnoty varia¢niho koeficientu.

Vypocet variacniho koeficientu predstavuje vzorec (11) (Kubanova, 2008):

5
v, = — *100
X (11)

kde:

sx... smérodatna odchylka
X... aritmeticky primér

Varia¢ni koeficient pfedstavuje podil smérodatné odchylky s aritmetickym primérem. Uvadi

se v procentech.

Urceni korelace mezi ukazateli komparaéniho modelu a indexem atraktivity

Pro dalsi vypocty je v diplomové praci pouzit Spearmantv korela¢ni koeficient Rs. Diky
nému je mozné zkoumat vztahy mezi jednotlivymi veli¢inami a urcit, zda jsou na sob¢
zavislé. Pouzivda se v piipadech, kdy testovany soubor nema normalni rozdé€leni
pravdépodobnosti. Spearmantiv korela¢ni koeficient nabyva hodnot v intervalu od -1 do 1.
V ptipadé, Ze dosahne hodnoty 0, znaci to skutecnost, ze mezi sledovanymi veli¢inami neni
Zadny vztah. Pokud se hodnoty bliZi krajnim hodnotam intervalu, znac¢i vztah vyznamny

(Kubanova, 2008).

vvvvvv

a podléhd striktnimu postupu. Nejdiive je nutno vSechny testované hodnoty sefadit do

vzestupné posloupnosti a zjistit tak jejich poradi.

Testovaci kritérium pro urceni koeficientu Rs je ddno vzorcem (12) (Kubanova, 2008):

6 n
Re=l-TTm-D" Z R — Q)7
i=1 (12)
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kde:

n... ¢etnost

Ri... potadi jednoho porovnavaného ukazatele
Qi... poradi druhého porovnavaného ukazatele

Pokud je vypocteny koeficient Rs vétsi nez kritickd hodnota Rskit pro piisluSnou

pravdépodobnost o, vztah mezi porovndvanymi hodnotami ukazateli vyznamny.

Statistica hodnoty koeficientil rozliSuje na zaporné a kladné hodnoty, které oznacuji smér
zavislosti dvou proménnych a Cervené a cerné zabarvené hodnoty, které urcuji silnou ¢i

slabou zavislost.

Databaze Ceského statistického ufadu CSU (2023b) pro ukazatel poétu turisti v roce 2011
vykazovala data pouze u 24 statutarnich mést. Pro chybéjici data u Ostravy, Mostu a Jablonce
nad Nisou je z tohoto diivodu pii zpracovani vysledkl korelace mezi ukazatelem poctu turistt
a indexu atraktivity pouZita ¢etnost souboru n = 24.!! Tento koeficient je stanoven hodnotou
0,5200. Spearmantiv korela¢ni koeficient pro ¢etnost n = 27 pti pravdépodobnosti o = 0,01 je

stanoven statistickymi tabulkami jako hodnota 0,4915 (Kubanova a Linda, 2020).

!l Stejny ptipad absence dat se vyskytuje v roce 2019 pro mésto Teplice. S ohledem na porovnavané roky 2011
a 2021 je tato informace pro dalsi postup analyzy nepodstatna.
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6. Vyhodnoceni zmén posuzovanych ukazatelii ve vztahu k mire atraktivity

V této kapitole bude prezentovan zkonstruovany model uréeny pro komparaci statutarnich
mést za ucelem posouzeni vlivll na jejich atraktivitu pomoci vybranych ukazatelt. Kapitola
déale vyhodnocuje index atraktivity a formuluje zavéry ziskané z vypoctl analyzy a reaguje na
vyhodnoceni hypotéz stanovenych pro tuto diplomovou préci. Kapitola rovnéz formuluje

doporuceni.

6.1 Hodnoceni vyvoje indexu atraktivity statutarnich mést

Atraktivita jednotlivych statutarnich mést zachycena v nasledujici tabulce ¢. 5 za roky 2011

a2021.

Tabulka 5: Prehled indexu atraktivity v letech 2011 a 2021

Statutarni mésto Index atrakeivity
2011 2021
Opava -0,1722 -0,1046
Havitov -0,3115 -0,1360
Ostrava -0,2083 -0,1072
Ttinec -0,2170 -0,0398
Karvina -0,3239 -0,1615
Frydek-Mistek -0,1417 -0,1422
Usti nad Labem -0,1571 | -0,0603
Chomutov -0,0368 -0,0598
Most 0,1152 -0,0443
Décin -0,1751 -0,0819
Teplice -0,0115 0,0583
Olomouc -0,0461 -0,0422
Pterov -0,1670 -0,1325
Prostéjov -0,0612 -0,0126
Kladno 0,0274 -0,0720
Mlada Boleslav 0,0637 -0,0005
Liberec 0,0430 0,1369
Jablonec nad Nisou 0,0546 -0,0079
Ceské Budéjovice -0,0230 0,0469
Plzen -0,0376 0,1063
Karlovy Vary -0,0700 0,0056
Hradec Kralové -0,0753 -0,0463
Pardubice -0,0115 0,0668
Jihlava -0,0205 0,0188
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Brno -0,0972 0,0803
Zlin -0,0576 -0,0551
Praha 0,1131 0,1944

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023c)

Index atraktivity byl vypocitan na zéklad€ vzorce (4) uvedeného v textu vyse. Porovnani miry
atraktivity statutdrnich mést je realizovano v letech 2011 a 2021, tedy korespondujici dle cile
této diplomové prace. A protoze byl rok 2021 celosvétoveé zasazen onemocnénim viru SARS-
CoV-2, rok 2011 je navic porovnavan s rokem 2019 z divodu posledniho roku, ktery naopak

zasazen onemocnénim nebyl.

Zmena v letech 2011 a 2019 je vyrazna pouze u 5 mést. Jednd se o zménu o 15,9, 8, 9 a 10
pozic, coz predstavuje zménu pofadi pouze u 18 % vSech mést. U ostatnich mést jsou
shleddvany pouze marginalni rozdily, proto je v analyze od roku 2019 upusténo a diplomova
prace se zabyva pouze lety 2011 a 2021 v souladu s cilem prace. VypoCty a komentaiem

srovnani let 2011 a 2019 se blize zabyva ptiloha B a F.

Pti blizs§i analyze vysledkli porovnani let 2011 a 2021 nejvyssi hodnoty indexu atraktivity
vroce 2021 dosahovalo statutarni mésto Praha. V roce 2011 to byla Karvina. NejniZSich

hodnot dosahovala mésta Mlada Boleslav v roce 2021, Teplice v roce 2011.

Na zaklad€ stanovenych indext atraktivity jednotlivych statutdrnich mést byla vypocitana
také zména jejich potadi, kterd souvisi se stanovenim hypotézy A této prace. Kladné hodnoty
zmény potadi znaci zlepSeni pofadi indexu mezi roky 2011 a 2021 vramci souboru
statutarnich mést a znamenaji zvySeni atraktivity mésta. Zaporné hodnoty pofadi naopak

predstavuji jeho zhorSeni a také sniZeni atraktivity.

Z vypoctl vyplyva, Ze nejvyssi zmény potadi dle indexu dosdhlo mésto Brno, které svou
umisténi zlepsilo o 14 pozic. V roce 2011 mélo 10. nejnizsi atraktivitu, coZ piedstavovalo 18.
nejhorsi pozici z 27. O 10 let pozdé&ji ziskalo 4. nejvySsi hodnotu atraktivity mezi vSemi

statutarnimi meésty.

Nejvétsi pokles hodnoty indexu atraktivity dosdhlo mésto Kladno a Most s vyslednym
propadem o 14 pricek. Vroce 2011 mélo Kladno 6. nejvyssi hodnotu indexu atraktivity,
zatimco v roce 2021 20. nejniz§i. Mésto Most v roce 2011 mélo nejvyssi hodnotu indexu

atraktivity, v roce 2021 15. hodnotu.
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Zlin ve sledovaném obdobi nezaznamenal zaddnou zménu hodnoty indexu, proto lze stanovit,

ze jeho atraktivita nestoupla ani neklesla.

K hodnoceni indexu atraktivity byla stanovena hypotéza A ,, Mezi sledovanymi roky 2011
a 2021 doslo ke zmenam poradi miry atraktivity jednotlivych statutarnich mést. “ Hypotéza je
povazovana za potvrzenou v situaci, ve které dochazi ke zmén¢ pozice v hodnoceni celkové
atraktivity ve sledovaném obdobi o vice nez 3 pozice alesponl u jedné tietiny, tj. 9 statutarnich

mest.

Vzhledem k vysledkiim analyzy byla hypotéza potvrzena, u 10 mést byla zaznamendna zména
potadi. U 6 statutarnich mést poklesla pozice v hodnoceni atraktivity, a to o vice nez 3 pozice.
Jedna se o mésta Kladno, Most, Frydek-Mistek, Chomutov, Jablonec nad Nisou a Mladou
Boleslav. U dalsich 4 mést byla zména zaznamenana pozitivnim trendem a jejich pozice se
zlepsila o vice nez 3 pozice. ZlepSeni pofadi dosahla mésta Karlovy Vary, Plzen, Ttinec
a Brno. Ostatni mésta dosahovala zmény pofadi maximalné o 3 pozice. Mésta Karvina
a Opava zadné zmény potadi ve sledovaném obdobi nedosahla. Tyto vysledky ovérovani

platnosti hypotézy jsou zobrazeny v tabulce €. 6 a dale také v ptiloze F.

Tabulka 6: Prehled zmeny poradi dle indexu atraktivity v letech 2011 a 2021

Zména poradi dle indexu
atraktivity 2011/ 2021
Kladno -14
Most -14
Frydek-Mistek -7
Chomutov -7
Jablonec nad Nisou -7
Mlada Boleslav -7
Prerov -3
Zlin -3
Olomouc -1
Karvina 0
Opava 0
Havifov 1
Ostrava 1
Usti nad Labem 1
Hradec Kralové 1
Jihlava 1
Teplice 1
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Praha

Dé&cin

Prost&jov

Ceské Budgjovice

Pardubice

Liberec

Karlovy Vary

Plzen

Ttinec

Brno

Zdroj: vlastni zpracovani

Naésledujici obrazek ¢. 4 zobrazuje indexy atraktivity statutdrnich mést v letech 2011 a 2021.
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Zdroj: vlastni zpracovani

Pro podrobnéjsi analyzu byla mésta rozfazena dle indexu atraktivity do intervald, aby bylo

mozné prehlednéji hodnoty indexu atraktivity porovnavat mezi sebou. Intervaly byly zvoleny

nasledujici:

nizka atraktivita <-0,33; -0,10),

stfedni atraktivita <-0,10; 0,10)

a vysoka atraktivita <0,10; 0,20>.

Tabulka €. 7 obsahuje ptehled statutarnich mést rozdélenych dle hodnot indexu atraktivity do

vySe zminénych intervalii. Symboly " a ~ je vyznafena zména pozice statutarniho mésta mezi

jednotlivymi intervaly, kdy symbol * znamena zlepSeni pozice a symbol ~ zhorSeni.
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Tabulka 7: Prehled indexu atraktivity v jednotlivych méstech rozdélenych do intervalit

Atraktivita 2011 2021
Praha 0,113 | Plzen" 0,106
<0X¥)?%lf§0> Most 0.115 | Liberec* 0,137
Praha 0,194
Brno -0,097 | Dé&in* -0,082
Hradec Kralové -0,075 | Kladno -0,072
Karlovy Vary -0,070 | Usti nad Labem® -0,060
Prostéjov -0,061 | Chomutov -0,060
Zlin -0,058 | Zlin -0,055
Olomouc -0,046 | Hradec Kralové -0,046
Plzen -0,038 | Most™ -0,044
Chomutov -0,037 | Olomouc -0,042
Stfedni Ceské Budgjovice | -0,023 | T¥inec* -0,040
<-0,10;0,10) | jihlava -0,020 | Prost&jov -0,013
Pardubice -0,012 | Jablonec nad Nisou | -0,008
Teplice -0,011 | Mladé Boleslav -0,001
Kladno 0,027 | Karlovy Vary 0,006
Liberec 0,043 | Jihlava 0,019
Jablonec nad Nisou | 0,055 | Ceské Budg&jovice 0,047
Mladé Boleslav 0,064 | Teplice 0,058
Pardubice 0,067
Brno 0,080
Karvina -0,324 | Karvina -0,161
Havitov -0,312 | Frydek-Mistek -0,142
Tiinec -0,217 | Havitov -0,136
Ostrava -0,208 | Prerov -0,132
oo o) | Decin 0,175 | Ostrava 0,107
Opava -0,172 | Opava -0,105
Pierov -0,167
Usti nad Labem -0,157
Frydek-Mistek -0,142

Zdroj: vlastni zpracovani
+ v ’ .
zlepSeni pozice

~ zhorSeni pozice

V roce 2011 do skupiny mést s nizkou atraktivitou fadi 9 mést. Stfedni atraktivita ¢itd 16

statutarnich mést a do intervalu vysoké atraktivity spadaji 2 mésta Praha a Most. V roce 2021
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se ve skupin¢ s nizkou atraktivitou ocitlo uz jen pouze 6 mést, 18 mést spada do intervalu
sttedni atraktivity a vysoké atraktivity dosdhla mésta Praha, Plzenn a Liberec. Presun
z intervalu stfedni atraktivity do vysoké a tim zlepSeni pozice zaznamenala meésta Plzen
a Liberec. Dale pak piesun z nizké atraktivity do stiedni zaznamenala mésta D&&in, Usti nad
Labem a Ttinec. Pfesun z intervalu vysoké atraktivity do stfedni a tim zhorSeni pozice utrpélo

meésto Most.

6.2 Komparac¢ni model vybranych ukazateli ovliviiujicich miru atraktivity
Komparaéni model je vytvofen na zdkladé 8 vybranych ukazatell, které vypovidaji o kvalité
zivota obyvatel, a které zajisté maji vliv na atraktivitu statutdrnich mést. V tomto textu je
nejdiive posuzovana mira variability ukazatelli s vazbou na hypotézu B, dale je prezentovan
vysledek Dixonova testu, standardizované hodnoty a v neposledni fadé vysledky korelace

jednotlivych ukazatelii vii¢i indexu atraktivity.

Cela struktura komparacniho modelu je pro piehlednost shrnuta nésledujicim schématem

v obrazku ¢&. 5.

Dostupnost
zdmavotnictvl
2 socidlnich sluisb

zdmavotnd a socislng
padl

wybavenost

;o Ubrtovand,
stravovani
2 pohostinstl

‘ Skolsti ‘ ‘ Zaméstnanost ‘ ‘ Castovni much ‘ ‘ Bazpainost ‘ ‘ Kultura ‘ ‘

ZIafizeni nabizejic o nezamstnanich Podst turisth Dofet trestnych find
shutty vzdling % nazaméstnanych ofet turisth 2 phestipks

Zivotnl prostiadl ‘

Raozloha
nezemédélzivch
pozemkis

Obrazek 5: Schéma komparacniho modelu

Zdroj: viastni zpracovani

6.2.1 Posouzeni zmén disparit, resp. miry variability ukazateli modelu
Hypotéza B ,,Mezi roky 2011 a 2021 doslo ke sniZeni disparit, resp. miry variability
atraktivity statutarnich mést* je povazovana za potvrzenou, pokud doslo ke snizeni hodnot

variacniho koeficientu vybranych ukazatelt.
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Vysledky reprezentuji tabulky €. 8 a 9, ve kterych byla zohlednéna i skutecnost, Ze Praha je
ve vétSiné ukazatell odlehlou hodnotou. Z tohoto diivodu byly variacni koeficienty
vypocitany 1 pro piipad, kde je Praha ze souboru vyloucena, aby nezkreslovala vysledky

svymi zna¢n¢ odlehlymi hodnotami.

Tabulka 8: Rozdil variacnich koeficientii zahrnujici mésto Prahu

Variacni koeficient (v %) 2011 v&. Prahy | 2021 v¢. Prahy | Rozdil (v %)
Pocet turisti 390,83 376,11 - 14,72
Ubytovani, stravovani, pohostinstvi 203,59 249,49 45,90
Vzdélavani 217,02 229,05 12,03
Zdravotni a socialni péce 188,38 197,29 8,90
Kulturni, zabavni a rekrea¢ni ¢innosti 228,33 244,01 15,68
Lesni pozemky v km? 92,50 92,01 -0,49
Pocet trestnych ¢ind a prestupktl 236,36 179,87 - 56,49

% nezaméstnanych 37,54 48,70 11,16

Zdroj: vlastni zpracovani

V tabulce €. 8 je vidét enormni hodnota varia¢niho koeficientu hned u nékolika ukazatelt. Je
to zplisobeno tim, ze napiiklad u poctu turisti Praha opravdu velmi zvysuje primér a celkove
tak 1 hodnotu varia¢niho koeficientu. KdyZ se odhlédne od samotnych hodnot, mezi lety 2011
a 2021 se varia¢ni koeficient sniZil. Tuto skutecnost je mozné piisuzovat vlivu onemocnéni
Covidu-19. Dalsimi ukazateli, jeZ maji klesajici hodnotu variaéniho koeficientu jsou lesni
pozemky a pocet trestnych ¢inti a piestupktl. Snizeni u lesnich pozemkti mohlo zptsobit

zmenSeni plochy téchto pozemk.

U dalsich ukazateli byl vypocitdn kladny rozdil koeficienti. Z povahy ukazateli Ize
predpokladat, Ze se sice zvySuji rozdilnosti mezi mésty, avSak pro jednotliva mésta znamenaji
jejich rozkvét a jist€¢ vyssi atraktivitu (napf. vice zdravotni péce ve mesté, vice moznosti

vzdélavani).

Tabulka 9: Rozdil variacnich koeficientit bez mésta Prahy

Varia¢ni koeficient (v %) 2011 bez Prahy | 2021 bez Prahy | Rozdil (v %)
Pocet turista 160,58 154,09 - 6,49
Ubytovani, stravovani, pohostinstvi 89,92 109,13 19,21
Vzdélavani 105,03 113,50 8,47
Zdravotni a socialni péce 94,85 102,88 8,03
Kulturni, zabavni a rekreac¢ni ¢innosti 94,71 100,11 5,40
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Lesni pozemky v km? 94,74 94,02 -0,72
p

Pocet trestnych ¢inti a prestupkti 77,24 86,45 9,21
% nezaméstnanych 36,48 48,58 12,09
Zdroj: vlastni zpracovani

Vyse uvedend tabulka ¢. 9 zobrazuje variacni koeficienty vypocitané¢ bez hlavniho meésta
Prahy. Lze vidét, Ze sniZzeni varia¢niho koeficientu doslo pouze u poctu turisti a rozlohy

nezemédelskych pozemkd.

Hypotéza B tedy nebyla potvrzena. Ve statutdrnich méstech dochézelo v roce 2021 oproti

roku 2011 ve vétsiné zvolenych ukazatelti k navySovani disparit.

6.2.2. Pozice mést z hlediska ukazateli komparac¢niho modelu
Na zacatku bylo nutno u vsSech ukazateli stanovit, zda jsou v souboru hodnot ukazatell
odlehlé hodnoty. Pro stanoveni byl pouzit Dixoniv test odlehlych hodnot. Tomuto testu byl
podroben kazdy z 8 ukazateld. Test byl proveden u n¢kolika nejvy$sich hodnot souboru, aby
byly prokazatelné¢ nalezeny odlehlé¢ hodnoty. Podrobnad data obsahuje ptiloha C a H této

prace.

Hodnoty ukazatele miry nezaméstnanych ve statutdrnich méstech ukazaly, Ze jsou si velmi
podobné, pfesto se v testu testovanou a nejvyssi hodnotou ze souboru stala hodnota mésta
Karviné. Po provedeni vypoctu testu u procenta nezaméstnanych nebyla zjiSténa zadna
hodnota jako odlehld. Karvind odlehlou hodnotou nedisponuje, a proto patii do souboru
hodnot. I u rozlohy nezeméd¢lskych lesnich pozemkt hodnoty nevykazovaly na prvni pohled
nijak odlehlé hodnoty, test byl proveden stejné¢ jako u vSech ostatnich ukazatelti. Nejvyssi

hodnota patii méstu D&Cin, u kterého se vSak odlehla hodnota nepotvrdila.

U poctu zafizeni, kterd nabizeji sluzby ubytovani, stravovani a pohostinstvi, dale zdravotni
a socidlni péci a kulturni, zdbavni a rekreacni ¢innosti, byly testovanymi hodnotami za mésta
Prahu, Brno a Ostravu. Po provedeni testu odlehlych hodnot ukazatelti doSlo k potvrzeni
skutecnosti, Ze hodnoty statutarnich mést Prahy a Brna (pro n = 26) vysly ve vypoctech jako

odlehlé hodnoty, Ostrava jiz nélezela do souboru hodnot.

U ukazatele poctu zafizeni nabizejici sluzby vzdé€lavani test oznacil jako odchylku mést
Prahy, Brna i hodnotu mésta Ostravy (pro n = 25). Ctvrtou testovanou hodnotou u tohoto

ukazatele byla hodnota za mésto Plzen, ktera nebyla testem potvrzena jako odlehla hodnota.
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U ukazatell poctu trestnych ¢inli a prestupkll a poctu turisti byly testovanymi hodnotami za
meésta Prahu a Brno. Odlehlou hodnotou vysla dle testu pouze Praha. Celkové se tedy

v souboru dat vSech ukazatelli vyskytuji 3 odlehlé hodnoty a to Praha, Brno a Ostrava.

Déle bylo nutné data ukazatelli vstupujicich do modelu standardizovat tak, aby byla mezi
sebou srovnatelnd. Vybrana byla metoda standardizace rozpétim. Nasledujici tabulka ¢. 10

zobrazuje standardizované hodnoty ukazatelt za rok 2011.

Tabulka 10: Standardizované hodnoty ukazatelii za rok 2011

Statutarni . .. | Ubyto- | Vzdéla- Zdrav. Kulturni Lesni Tvl:estne % neza-
« Turisti b "y a soc. < . ¢iny a < .
mésto vani vani <y ¢innosti | pozemky 9 méstnanych
péce prestupky

Opava 0,0008 | 0,0132 | 0,216 | 0,022 | 00213 | 00656 0,9935 0,468
Havitov 0 0,0134 | 0,0195 | 0,0153 | 0,0059 | 0,0479 0,9768 0,212
Ostrava 0,1485 | 0,1432 | 0,1719 | 0,1192 | 0,3444 0,9025 0,340
T¥inec 0,0003 0 0 0 0 0,4572 1 0,691
Karvina 0,0001 | 0,0061 | 0,0017 | 0,0038 | 0,0014 | 0,1171 0,9709 0
Frydek- 0,0003 | 0,0098 | 0,014 | 0,0184 | 0,0078 | 0,1598 0,993 0,479
Mistek
Usti nad 0,0035 | 0,0338 | 0,318 | 0,0424 | 0,0226 | 03384 0,9207 0,118
Labem
Chomutov | 0,0009 | 0,0118 | 0,0013 | 0,0083 | 0,0027 | 0,0748 0,9869 0,221
Most 0,0161 | 0,0095 | 0,0085 | 0,0088 | 0,1395 0,9515 0,505
Dé&tin 0,0024 | 0,0189 | 0,0038 | 0,0108 | 0,0035 1 0,9585 0,292
Teplice 0,0053 | 0,018 | 0,0098 | 0,0081 | 0,0101 | 0,0297 0,9727 0,739
Olomouc | 0,0106 | 0,058 | 0,0596 | 0,0776 | 0,0498 | 0,1596 0,9683 0,482
Pierov 0,0013 | 0,0093 | 00114 | 0,0095 | 0,0062 | 0,0738 0,9952 0,693
Prostéjov | 0,0011 | 0,0094 | 0,0068 | 0,0163 | 0,0159 0 0,9947 0,925
Kladno 0,0004 | 0,016 | 0,0231 | 0,0295 | 0,021 0,1751 0,9871 0,430
Miada 0,0023 | 0,0079 | 0,0155 | 0,0055 | 0,0069 | 0,0294 0,9947 0,834
Boleslav
Liberec 0,0087 | 0,0446 | 0,0554 | 0,0471 | 0,0429 | 0,5962 0,9759 0,560
Jablonec 0,0134 | 0,0157 | 0,0034 | 00123 | 0,1648 0,9964 0,638
nad Nisou
Ceské

10,0109 | 0,0655 | 0,0608 | 0,0598 | 0,0519 | 0,0361 0,9606 0,745
Budéjovice
Plzeii 0,0254 | 0,1100 | 0,0867 | 0,1145 | 0,0996 | 0,3609 0,8953 0,691
5::;‘“ 0,0457 | 0,0406 | 0,014 | 0,0335 | 0,0256 | 03577 0,9846 0,525
Hradec 0,0065 | 0,0461 | 00547 | 0,0634 | 0,0445 | 03053 0,976 0,713
Kralové
Pardubice | 0,0034 | 0,0386 | 0,039 | 0,0407 | 00442 | 0,1414 0,9372 0,733
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Jihlava 0,0017 | 0,0128 | 0,0195 | 0,0136 | 0,0117 0,3635 0,985 0,528

Brno 0,0525 | 0,2389 | 0,2636 | 0,2959 | 0,2044 0,9031 0,8721 0,736
Zlin 0,0027 | 0,0359 | 0,0352 | 0,0475 0,036 0,5454 0,9685 1
Praha 1 1 1 1 1 0,7194 0 0,866

Zdroj: viastni zpracovani

Tabulka €. 11 zobrazuje standardizované hodnoty ukazatelll za rok 2021.

Tabulka 11: Standardizované hodnoty ukazatelii za rok 2021

Statutarni | Ubyto- | Vzagia- | 29 | Kulturni | Lesni | ™€ | o) neza-
« Turisti b L . a soc. e . ¢iny a « ,
meésto vani vani <y ¢innosti | pozemky Y méstnanych
péce prestupky
Opava 0,0014 | 0,0108 | 0,0172 | 0,0179 | 0,0205 | 0,0644 0,9673 0,8662
Haviiov 0,0002 | 0,0059 | 0,0128 | 0,0085 | 0,0076 | 0,0474 0,9662 0,1959
Ostrava 0,0245 | 0,1037 | 0,1208 | 0,1402 | 0,1050 | 03433 0,7530 0,5866
T¥inec 0 0 0 0 0 0,4542 1 0,9056
Karvin 0,0001 | 0,0012 | 0,0000 | 0,0002 | 0,0007 | 0,1312 0,9725 0
Frydek- 0,0027 | 0,0101 | 0,0121 | 0,0165 | 0,0057 | 0,1579 0,9587 0,7587
Mistek
Usti nad 0,0065 | 0,0266 | 0,0301 | 0,0314 | 0,0181 | 03533 0,9400 0,5436
Labem
Chomutov | 0,0047 | 0,0049 | 0,0032 | 0,0064 | 0,0025 | 0,0799 0,9591 0,4612
Most 0,0020 | 0,0115 | 0,0106 | 0,0070 | 0,0045 | 0,1504 0,9556 0,8889
Dédin 0,0107 | 0,0126 | 0,0083 | 0,0068 | 0,0017 | 0,9792 0,6392
Teplice 0,0062 | 00135 | 0,0135 | 0,0066 | 0,0036 | 0,0297 0,9682 0,7682
Olomouc | 0,0181 | 0,0447 | 0,0600 | 0,0789 | 0,0471 | 0,1594 0,9240 0,8554
Pierov 0,0005 | 0,0055 | 0,0037 | 0,0064 | 0,0025 | 0,0732 0,9668 0,6296
Prostéjov | 0,0008 | 0,0081 | 0,0090 | 0,0147 | 0,0083 0 0,9723 0,9391
Kladno 0,0004 | 0,0094 | 0,0154 | 0,0180 | 0,0200 | 0,1738 0,9786 0,6344
Miada 0,0055 | 0,0024 | 0,0097 | 0,0032 | 00029 | 00289 0,9811 1
Boleslav
Liberec 0,0146 | 0,0359 | 0,0621 | 0,0436 | 00382 | 05929 0,9373 0,8076
Jablonec 1 5535 | 00082 | 0,0180 | 0,0079 | 00114 | 0.1645 0,9751 0.8327
nad Nisou
Ceské
“ 10,0209 | 0,0505 | 0,0670 | 0,0617 | 0,0400 | 0,0360 0.9244 09211
Budé&jovice
Plzeii 0,0311 | 0,0801 | 0,0859 | 0,1164 | 0,0832 | 0,3580 0,8857 0,9654
5::;‘“ 0,0731 | 0,0362 | 0,0159 | 0,0284 | 00197 | 03563 0,9476 0,6953
Hradee 0,0062 | 00366 | 00485 | 0,0617 | 0,0409 | 03073 0,9356 0.9379
Kralové
Pardubice | 0,0082 | 0,0253 | 0,0434 | 0,0434 | 0,0377 | 0,1408 0,9601 0,9797
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Jihlava 0,0034 | 0,0090 | 0,0190 | 0,0113 0,0142 0,3623 0,9360 0,9247

Brno 0,0909 | 0,2125 | 0,2662 | 0,3100 0,1955 0,8977 0,7407 0,7109
Zlin 0,0044 | 0,0248 | 0,0358 | 0,0455 0,0283 0,5442 0,9647 0,9570
Praha 1 1 1 1 1 0,7359 0 0,9176

Zdroj: viastni zpracovani

Standardizovanymi hodnotami ukazateli se dale podrobné zabyva piiloha C, ve které je

sestaven i soucet standardizovanych hodnot v ndvaznosti na index atraktivity dle velikosti.

Pro ptiblizeni ukazatel a jejich standardizovanych hodnot byla zvolena grafickd zobrazeni ve
formé spidergrami. Spidergramy vykresluji hodnoty na sobé nezavislych ukazateli na
jednotlivé osy. Osy zalinaji ve stfedu grafu a konéi na vn&j§im okraji. Cim vétsi plochu
zaujimaji obrazce hodnot ukazatel ve spidergramu, tim vys$§i hodnoty ukazatele maji.

12 maji nejvyssi hodnotu na trovni

I pfesto je nutné akcentovat, Ze ukazatele minimalizacni
standardizované hodnoty 0, naopak nejmensi, a tedy nejlepsi hodnotu na urovni 1. Ukazatele

maximalizacni maji nejvyssi hodnotu ve standardizované hodnoté 1, nejnizsi na urovni 0.

V préci jsou v obrazku €. 6 pro ilustraci uvedeny nejzajimavéjsi z nich, ostatni spidergramy

jsou uvedeny v ptiloze D.
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Obrazek 6: Spidergramy vybranych statutarnich mést za rok 2011 a 2021

Zdroj: vlastni zpracovani

Z grafi lze vidét, ze nékteré ukazatele maji velmi podobné hodnoty jak v roce 2011 i 2021.
Z toho diivodu se grafy velmi piekryvaji. Mésta Praha a Brno byla vybrana z diivodu, Ze jsou
nejvétsimi mésty Ceské republiky, co se jejich podtu obyvatel i rozlohy tyge. Dalsi mésta
Plzen ¢i Ostrava méla nejzajimavéjsi tvary plochy spidergramu. Tvary grafli ostatnich mést
jsou si velmi podobné, a proto bylo jako jejich zastupce vybrano meésto Pardubice. Ostatni

zminéné grafy jsou k dispozici v ptiloze D.

6.2.3 Posouzeni korela¢niho vztahu mezi indexem atraktivity a zvolenymi
ukazateli v ramci komparacniho modelu
Posledni zkoumanou hypotézou je hypotéza C, kterd se zamétuje na vztah mezi jednotlivymi
ukazateli a indexem atraktivity. Piesné znéni zni ,, V letech 2011 a 2021 je zaznamenan vztah

statisticky vyznamné pozitivni  korelace mezi zvolenymi maximalizacnimi ukazateli
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komparacniho modelu a indexem atraktivity a soucasné vztah statisticky vyznamné negativni
korelace mezi zvolenymi minimalizacnimi ukazateli komparacniho modelu a indexem
atraktivity. “ Hypotéza zkouma statistickou vyznamnost vztahu mezi ukazateli a indexem
atraktivity pomoci Spearmanova korelacniho koeficientu na urovni pravdépodobnosti

o =0,01.

A4

Statisticky vyznamné hodnoty vypocteného koeficientu Rs jsou vyS$si nez kritickd hodnota

koeficientu Rsi:it. Souhrnné hodnoty jsou zobrazeny v nasledujicich tabulkach ¢. 12 a 13.

Tabulka 12: Vysledky Spearmanova korelacniho koeficientu za rok 2011

n=27 | n=24
2011 Index
atraktivity Rsiit= | Rewic=
0,4915 | 0,5200
% nezamé&stnanych -0,4589 X
Ubytovani, stravovani, pohostinstvi 0,2149 X
Vzdélavani 0,2119 X
Zdravotni a socialni péce 0,0379 X
Kulturni, zabavni a rekrea¢ni ¢innosti 0,2698 X
Lesni pozemky v km? -0,0519 x
Trestné Ciny a prestupky 0,0769 x
Pocet turista 0,4696 X

Zdroj: vlastni zpracovani

Obecné by v korelacnim vztahu maximalizacnich ukazatell a indexu atraktivity mély
vystupovat kladné hodnoty koeficientu. U minimaliza¢nich ukazatelt zase hodnoty zaporné.
Tento vztah je definovan smérem korelace, pii které jsou dany vztahy maximalizacnich
ukazateldl a indexu atraktivity jako pfima umérnost, tedy napiiklad ¢im vySsi pocet zatizeni,
ktera nabizeji ve méstech své sluzby, tim vy$§i bude atraktivita mésta. Vztahy
minimalizanich ukazatell a indexu atraktivity naopak, a to ¢im vysSi bude napiiklad

evidovany pocet trestnych ¢inli ve mésté€, tim nizsi bude atraktivita mésta.

Korelaéni koeficient za rok 2011 vykazuje malé¢ hodnoty u maximaliza¢nich ukazateli
a zaroven pomérné€ nizké hodnoty u minimalizacnich. U koeficientu miry nezaméstnanych
zaporna hodnota predstavuje fakt nepifimé umérnosti, tzn. ¢im vice je nezaméstnanych, tim
hodnot ukazateli, a proto je nutno konstatovat, ze v roce 2011 hypotéza C nebyla potvrzena.
Graficka zobrazeni korelacnich koeficientli jednotlivych dvojic ukazatell jsou obsazena

v ptiloze G.
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Tabulka 13: Vysledky Spearmanova korelacniho koeficientu za rok 2021

n=27
2021 Index

atraktivity | RSwi =

0,4915
% nezamé&stnanych -0,5922 v
Ubytovani, stravovani, pohostinstvi 0,4762 X
Vzdélavani 0,5410 v
Zdravotni a socialni péce 0,3948 X
Kulturni, zabavni a rekreac¢ni ¢innosti 0,4665 X
Lesni pozemky v km? 0,2625 x
Trestné Ciny a prestupky 0,3785 x
Pocet turistt 0,6111 v

Zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka €. 13 zobrazuje korela¢ni koeficienty vypoctené za rok 2021. Vysledky vSech hodnot
koeficientd jsou relativné vyssi oproti vysledkiim roku 2011. Koeficient poctu trestnych ¢ind
a prestupk mé stejn¢ jako v roce 2011 kladnou hodnotu, kterd neodpovida predpokladim
minimaliza¢niho ukazatele. Koeficienty miry nezaméstnanych, poctu zatizeni, ktery nabizeji
sluzby vzdélavani a poctu turistd porovnavané s indexem atraktivity prekrocily kritickou
hodnotu. Z toho lze vyvodit zavér spliujici podminky Spearmanova korela¢niho koeficientu
pro statistickou vyznamnost vlivu tfi zvolenych dvojic hodnot. Skute¢nost vyplyvajici
z vysledkil znaci, Ze v roce 2021 tfi ukazatele a index atraktivity mezi sebou maji statisticky

vyznamny vztah, avSak zbylych 5 nikoliv. Pro tento diivod je nutné hypotézu C o statistické

vyznamnosti korela¢nich vztahii na irovni oo = 0,01 1 pro rok 2021 zamitnout.

6.3 Zhodnoceni vlivii na kvalitu Zivot a zmény indexu atraktivity
Hypotéza A ,, Mezi sledovanymi roky 2011 a 2021 doslo ke zménam poradi miry atraktivity
Jjednotlivych statutarnich mest“ je vysledky analyzy potvrzena. Ke zmén¢ pozice v hodnoceni

celkovée atraktivity ve sledovaném obdobi doslo o vice nez 3 pozice u 10 statutarnich mést.

Hypotéza B ,,Béhem sledovaného obdobi doslo ke snizeni disparit, resp. miry variability
atraktivity statutarnich mést” analyzou potvrzena nebyla. Ke snizeni hodnot varia¢niho
koeficientu vybranych ukazateli doslo pouze v 5 ptipadech z 16. Analyza byla provadéna
v souboru vSech statutarnich méstech za oba roky, dale byla provedena také v souboru, ze

kterého byla Praha vyloucena pro své odlehlé hodnoty.
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Hypotéza C ,,V letech 2011 a 2021 je zaznamendan vztah statisticky vyznamné pozitivni
korelace mezi zvolenymi maximalizacnimi ukazateli komparacniho modelu a indexem
atraktivity a soucasné vztah statisticky vyznamné negativni korelace mezi zvolenymi
minimalizacnimi ukazateli komparacniho modelu a indexem atraktivity“ vysledky analyzy
také nebyla potvrzena. Statisticky vyznamny vztah mezi ukazateli a indexem atraktivity na
urovni pravdépodobnosti a = 0,01 byl prokdzan pouze u 3 dvojic, které tvoii pouze 37,5 %
celého souboru dvojic. Ackoliv analyza predstavila vétSinu vysledkid statisticky
nevyznamnych, mezi stanovenymi maximaliza¢nimi ukazateli a indexem atraktivity a mezi
minimalizaénimi ukazateli a indexem atraktivity existuje pozitivni, respektive negativni
korelace. To znamen4, Ze napt. pfi maximaliza¢nim ukazateli poctu turisti pozitivni korela¢ni
zavislost predstavuje interpretace ¢im vice turistl, tim vy$$i bude index atraktivity.
V opacném piipadé minimalizacniho ukazatele je korelacni zavislost negativni a predstavuje
skute¢nost nepifimé uméry ¢im vyssi bude mira nezaméstnanych, tim niz8i bude atraktivita

meésta. Z vysledkl je mozné také usoudit, Ze se korelace mezi ukazateli zvySuje v Case.

Vroce 2011 vysla zaporna korelace mezi ukazatelem rozlohy lesnich pozemkl a indexem

atraktivity, coz znaci nepfimou uméru mezi nimi, pfestoze je tento ukazatel maximalizacni.

Za celkovym zlepSenim atraktivity mést miZze stat napiiklad zvoleny ukazatel procento
nezaméstnanych, ktery ze zjiSténych dat dokazuje snizeni nezaméstnanosti ve méstech
v porovnavaném roce 2011 a 2021. V nékterych méstech doSlo k navySeni poctu zafizeni,
ktera poskytuji sluzby vzdé€lavani ¢i zdravotni a socidlni péci. Prispét tak ke zlepSeni také
mohl ukazatel poctu zafizeni, kterd tyto sluzby poskytuji. Ve vSech statutarnich méstech
doslo k nartstu zafizeni, kterd nabizi sluZzby spojené s kulturnimi, zdbavnimi a rekrea¢nimi
¢innostmi. Co se tyce vysledkll poctu zafizeni, ktera nabizeji sluzby ubytovani, stravovani
a pohostinstvi, zde je ve vét§iné mést v roce 2021 méné takovychto zafizeni, nez v roce 2011.

Likvidacni pro né¢ mohla byt pandemie Covidu-19. I u poctu turistll je zaznamenan ubytek.

Ke zhorseni situace vyrazné¢ mohl piispét pocet trestnych ¢inli a piestupkti evidovanych ve
statutarnich méstech. Zde je nutno pfipomenout, ze data trestnych ¢ind a piestupkd byla
sesbirdna za nejbliz§i mozny rok, a to 2013, pro absenci dat roku 2011. U trestnych ¢ind
a prestupkil se nejcastéji jednd o prestupky proti vefejnému potfaddku a obCanskému souziti
a dale o piestupky proti majetku. Trestné Ciny jsou nejcastéji pachany jako podvody, kradeze

a Ciny spadajici pod skupinu jind majetkova.
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Vzhledem ke zvolenym 8 ukazatelim této diplomové prace je obecnym doporucenim pro
statutdrni mésta zaméfit se na pachané trestné Ciny a prestupky, kterych vyrazné ptibylo
behem daného desetileti. Subjektivnim nazorem autorky prace je také fakt, ze pokud se bude

zvysSovat pocet zatizeni, nabizejicich sluzby, je jist¢ zarucena atraktivita mést i do budoucna.

Vysledky analyzy se mohou odliSovat od reality kvality zivota ve sledovanych méstech.
U interpretace téchto zjisténych vysledkli vyzkumu diplomové prace je totiz tieba
poznamenat, ze hodnoty ukazateli vstupujicich do analyzy jsou ziskany na zdklad¢ 8
zvolenych ukazatelii a nepfedstavuji zadné subjektivni postoje ke kvalité zivota obyvatel ve
statutarnich méstech. Pti vybéru jinych ukazateli by mohla analyza ptedstavit trochu jiné
vysledky. Také zalezi na zvoleném zpusobu méfeni, mnozstvi a dostupnosti ukazatell a dat,
které do vypoctu vstupuji a zcela jisté na kvalitu Zivota maji vliv dalsi a téZko meéfitelné

subjektivni postoje obyvatel — jednotlivc.
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ZAVER
Diplomova prace méla za cil vyhodnotit zmény, k nimZ doslo ve statutdrnich méstech CR
mezi dvéma séitani lidu, domi a bytd, a to s vyuzitim vytvofeného kompara¢niho modelu,

a posoudit miru jejich atraktivity.

Na zaklad¢ stanoveného cile prace byl vypocitan index atraktivity statutarnich mést, na jehoz
zakladé byla zkouméana zména poradi atraktivity v ramci prvni hypotézy. Do komparacniho
modelu bylo vybrano 8 ukazatelll a to: pocet turistl, kteti vyuziji hromadna ubytovaci
zafizeni ve mésté, pocet zafizeni, ktera nabizeji sluzby ubytovani, stravovani a pohostinstvi,
pocet zafizeni, kterd nabizeji sluzby vzdélavani, pocet zafizeni, ktera nabizeji sluzby
zdravotni a socidlni péce, pocet zafizeni, ktera nabizeji sluzby kulturnich, zabavnich
a rekreaCnich cCinnosti, rozloha nezemédé€lskych lesnich pozemki, pocet trestnych cini
a prestupkil a mira nezaméstnanych. Prvnich 6 ukazateli je maximalizaénich, zbylé dva

minimalizaéni.

V préaci byla ovétovana platnost tfi hypotéz. Prvni hypotéza A zaméfujici se na zménu potadi
dle atraktivity mésta byla potvrzena. Zména potadi byla prokazana o vice nez 3 pozice u 10
statutarnich mé&st. Zbylé dvé hypotézy B a C vSak potvrzeny nebyly. Hypotéza B potvrdila
sniZzeni hodnot varia¢niho koeficientu pouze u 5 ptipadt z 16. Pro potvrzeni hypotézy je tento
vysledek nedostacujici. Hypotéza C v roce 2011 nepotvrdila ani jeden statisticky vyznamny
vztah mezi kazdym z ukazateli a indexem atraktivity. V roce 2021 byl tento vztah potvrzen

pouze u 3 dvojic zkoumanych ukazatell, coz pro potvrzeni stanovené hypotézy nedostacuje.

Doporucenim pro zlepSeni atraktivity jednotlivych mést je zvySovani dostupnosti sluzeb,
dopravni obsluznosti, obanské vybavenosti, dostupnosti bydleni, bezpecnosti obyvatel, dbat
o Cistotu mést ¢i zaujmout potenciondlni at’ navstévniky ¢i pozdé€ji obyvatele novymi

moznostmi cestovniho ruchu.

Doporucenim pro snizovani rozdilii mezi mésty je pifipadna spoluprdce mezi statutdrnimi

mesty sobé podobnych, co se velikosti tyce.

Doporuceni pro komparaéni model je sledovéani dalSich jinych ukazateli naptf. primérné
mesi¢ni mzdy, hrubého doméciho produktu, emisi zdkladnich znecistujicich latek do ovzdusi

¢1 investic na ochranu Zivotniho prostiedi.
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Priloha A — Historie novodobého scitani lidu od roku 1869 do 1991

Text je doplnénim kapitoly pojednavajici o s¢itani lidu domt a bytu.

V tomto textu je vhodné predstavit situaci na nasem uzemi jest¢ pred rokem 1869, ktery lze
povazovat za pocatek novodobé historie SLDB. Jako velmi historicky vyznamnym je v této
problematice shledavan patent cisafovny Marie Terezie zroku 1753, ktery pojednaval
o kazdoroéné uskute¢novaném scitani lidu. O rok pozdéji se tak v tehdej$i habsburské
monarchii zacala psat nova kapitola s¢itani populace. Prvnim rozhodnutim bylo s¢itani lidu
provést soucasn¢ a jednotné na celém tzemi soustati. S¢itani mélo provadét nejdiive pouze
duchovenstvo dle jednotlivych farnosti. Posléze bylo rozhodnuto, ze se soucasn¢ uskutecni
i seCteni domi a hospodarského majetku majitelt téchto dom, které méla na starost vrchnost.
Poprvé tak bylo umoznéno vyznamné urcit hustotu zalidnéni v jednotlivych krajich a také

v

zjistit podrobnéjsi informace o socidlnim slozeni obyvatel.

Toto prvni s¢itani uskutecnéné na uzemi habsburské monarchie bylo velmi vyznamné, avsak
ne piili§ uspésné. Dle CSU (2022c¢) totiz ,,...stoupajici mira obav ze vzristu dani, odpor
Slechty proti centralistickym snaham dvora, k némuz se postupné pridavala i cirkevni

¢

hierarchie, vedly k cetnym zkreslenim.

Diky konskripénimu patentu, vydanému v roce 1777, byl i nadéle zachycovan stav celkového
obyvatelstva. Podrobnéjsi informace se vSak vedly pouze u muzi. V 80. letech 18. stoleti byly
zaloZeny tzv. populacni knihy, do nichZ se zaznamenavaly rodiny zvlast, véetné zmén, jako
jsou narozeni ¢i umrti. Hlava rodiny méla povinnost veskeré udalosti a zmény v jejich rodiné

hlasit na zdklad¢ ohlaSovaci povinnosti.

Jak jiz bylo zminéno, rok 1869 zah4jil dalsi velmi diilezitou etapu sc¢itani lidu v novodobych
d¢jinach. Hlavnim cilem bylo sledovat redlny pocet obyvatelstva, dale i migraéni sméry,
zaznamenat nejriznéjsi strukturalni zmény a také objasnit, jaké narodnosti Ziji v jednotlivych
mistech a regionech. U obyvatel se zjiStovaly znaky jako vék, pohlavi, fyzické vady (v této
dobé ptikladem fyzické vady byla ptedstavovana slepota a hluchota), poptipadé¢ vady
mentalni. Dal§imi znaky, které se u obyvatel zjiStovaly, byly statni ptisluSnost, rodinny stav,
nabozenské vyznani, zda umi €lovek Cist a psat a také se zjiSt'ovala tzv. obcovaci fec, kterou
se nepiimo mapovalo etnické slozeni obyvatelstva. Rissky zakon, vydany dne 29. biezna
1869, nastavil desetileté, periodicky se opakujici s¢itani vzdy o pulnoci z 31. prosince na

1. ledna v letech, které konc¢i nulou. Vyjimku zdkon uplatnil na tento rok 1869, ve kterém se

zakon piijal. Zakon byl platny az do samotného zaniku Rakouska-Uherska.
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S¢itani tidily okresni ufady pod zastitou ministerstva vnitra. V jednotlivych obcich byla
odpovédnost za vykonéni secteni prifazena obecnim uradim. Data ze dvou prvnich s¢itani
obyvatelstva (tedy v letech 1869 a 1880) byla tfidéna a scitana rucné. S¢itani v roce 1890 jiz
vyuzilo elektrické tfidici stroje, které byly schopny urychlit zpracovani dat a také dokazaly
poskytnout lepsi tfidéni dat. Vystupy ze sCitdni obyvatelstva byly zvetfejiiovany v tisténé

podobg.

Jak plynul &as, tak se s¢itani za pfispéni technického pokroku zdokonalovala. Dle CSU
(2022¢) se ,,...rakouska scitani z let 1890 — 1910 svym obsahem, kvalitou zpracovani
a rozsahem publikovanych dat zaradila mezi velmi dobre organizovand a provedend scitani
své doby. Jejich kvalitu doklada i ta skutecnost, Ze po rozpadu Rakousko-Uherska byly uZité

metody prevzaty nastupnickymi staty.

Roku 1910 probéhlo s¢itani lidu, které bylo provedeno jako posledni pted prvni svétovou
valkou. Valka skonéila v roce 1918. V témze roce vznikla Ceskoslovenska republika. Pro
potfeby noveé vzniklého statu byla nutnost ziskat co nejobsihlejsi a nejpodrobnéjsi
demografické informace o obyvatelstvu. O rok pozdé¢ji, tedy v roce 1919, vznikl Statni urad
statisticky, ktery byl povéren, aby provadél statisticka Setfeni na celostatni tirovni. Dle vyse
zminéného fiSského zakona zroku 1869 se sc¢itani lidu ustanovilo na desetileté obdobi,
a proto se predpokladalo, Ze dal$i s¢itani lidu tedy prob&hne v roce 1920. S¢itani provedeno

teritorialni hranice Ceskoslovenska.

Piijeti nového zakona o s¢itani lidu (CSR, 1920) ze dne 8. 4. pak obsahoval povinnost provést
prvni Ceskoslovenské scitani nejpozdéji do 1 roku ode dne pfijeti zakona a také byla
nastavena zmeéna periodicity scitani z desetiletého na pétileté obdobi. Dle tohoto zdkona se
prvni éeskoslovenské séitani realizovalo 15. unora 1921 (CSR, 1920). S¢itani se vyrazné ligilo
od sc¢itani predvalecnych. V tomto sc¢itani se povaZovalo za dulezité v&€dét o obyvatelstvu

jejich povolani dle hospodaiskych odvetvi.

vvvvvv

a potvrdit opravnénost vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky. I presto, Ze v této dobé
existovala narodnost Ceskoslovenska, z dajii s¢itani lidu se dalo zjistit, kolik obyvatel se
hlasi k ceské narodnosti a kolik ke slovenské. Diilezitym zjisténim byl také fakt, ze vysledky

s¢itani ozfejmily vyznani Ceskoslovenského obyvatelstva uzndvanych cirkvi, obyvatelé tedy
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nepiestali vyznavat nabozenstvi. Povalecné s¢itani bylo provadéno na scitacich arsich stejné

jako to predvalecné.

V potadi druhym Ceskoslovenskym s¢itanim se stalo sCitani ze dne 1. prosince 1930. Pivodné
se mélo s¢itani konat dle tehdejsiho platného zakona (CSR, 1920) jiz roku 1925. Piesto se dle
zvyklosti a praxe ve vét§iné zemi svéta opét piiklonilo k pofadani cenzl jednou za 10 let. Do
praxe to uvedl zakon o s¢itani lidu (CSR, 1927a). Dle CSU (2022¢) byl ,, ...obsah scitdani
v nékolika smérech rozsiren. Z novych znakii zarazenych do scitani je treba uvést Setreni
o minulém bydlisti scitanych, pokud osoba nebyla sectena v obci svého narozeni (,,roddaci*).
Ddle se zjistovalo misto, odkud se scitand osoba pristéhovala do mista, kde byla nyni scitana.

3

Za nejvyznamnéjsi je vSak povazZovano zjistovani udaju o plodnosti Zen.

Po deseti letech, tedy v roce 1940 nastal ¢as na dalsi s¢itani lidu, avSak obyvatelstvo secteno
nebylo z vlasteneckych diivodi. V této dobé je Cesko soudasti Protektoratu Cechy a Morava,
uzemi, které je obsazeno Némeckem. Politici spolecné s demografy nedoporucovali
uskutecnit a zabranili s¢itani z diivodu neschopnosti v tento moment sc¢itani usporadat a také
v zadném piipade nechtéli poskytnout predstavitelim okupa¢niho Némecka vérné zachycené

a spolehlivé informace o obyvatelstvu a majetku pro jejich valecné potieby.

Po druhé svétové valce ke scitani lidu doSlo 1. biezna 1950. Neslo nazev ,narodni scitani
1950%, nebot’ se zaroven scitaly zemédélske, primyslové a Zivnostenské zavody. Povazuje se
za na dlouhou dobu zdvérecné sc¢itani, ve kterém se zjist'uje prislusnost obyvatel k cirkvi. Tato
otazka byla zafazena do zjiStovanych informaci v ramci sc¢itani lidu totiz aZ po 41 letech
vroce 1991. Dle CSU (2022d) ,,..bylo scitani 1950 pripraveno ve velmi sloZitych
podminkach a vi se o nedostatcich, jeho vysledky jsou cenné, a to nejen pro zachyceni vsech
disledku valecnych a povdlecnych uddlosti ve zméndach poctu a sloZeni obyvatelstva, ale
predevsim v postizeni odsunu némeckého a vymeny madarského obyvatelstva, reemigrace
a presidleni statisicu osob, zvlasté do pohranici ¢eskych zemi.“ Dosud byla s¢itani provadéna

za pritomné obyvatelstvo na uzemi Ceskoslovenska.

Roku 1961 doslo k dalsimu seCteni lidu, toho Casu Ctvrté séitani ve vzniklé samostatné
republice. Nové obsahovalo data o bydlicim obyvatelstvu (nikoli jiZz o pfitomném) a bylo tézZ
provedeno dle koncepce tzv. cenzovych domacnosti. Sbirala se data o vzdalenosti dojizdéni
do zaméstnani mezi okresy a také do vétSich mést. Data ziskand ze scitdni lidu za

obyvatelstvo bydlici na uzemi pfinesla moznost ziizeni a vedeni ro¢nich bilanci obyvatelstva
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dle riznych kritérii. Roku 1961 se sc¢itani stavi na Ctyfech kvalitativn€é novych rysech

zpracovani:

e Obyvatelim, ktefi se nezdrzovali v dob¢ s¢itani lidu ve svém misté trvalého bydliste,
bylo umoznéno vyplnit s¢itaci listky v misté jejich momentalni pfitomnosti. Takovato
zmeéna se tedy zasadila o vyrazné zpresnéni vysledkl scitdni za osoby, které v dob¢

s¢itani nebyly pfitomny v jiz zminéném trvalém mist¢ svého bydliste.

e Diky pfesnéjsim zapisum vysledkl bylo taktéz mozné zjistit o obyvatelstvu rodinné

vztahy, a tak zpfesnit strukturu rodin a jejich domécnosti.

e Udaje za bydlici obyvatelstvo v neposledni fadé umoznily ziskat informace o dojizd’ce

do zaméstnani dle jednotlivych kraja, okrest ¢i mést.

e Posledni vyznamnou zmeénou, kterou zpracovani vysledkli nové dovolilo, byla
kategorizace domt a bytl, informace o jejich vybaveni a velikosti, o druhu a rovnéz
o stafi domtl. Dle CSU (20224d) je ,,...v povdlecné historii Ceskoslovenska toto scitani
pravem povazovano za nejlépe pripravené, zpracované, zdokumentované a analyticky

«

vyuzité. "
Pii sc¢itani lidu ze dne 1. prosince 1970, rozsifeného o mikrocenzus, se zjiStovaly piijmy
obyvatel a bylo vyuZito velkokapacitniho salového pocitace pro zpracovani vysledkd.
Podstatnou inovaci ve s¢itani lidu byla skute¢nost, ze se informace zpracovavaly za tzv.
zékladni sidelni jednotky, coz jsou dle CSU (2022d) ,,...lokality ve venkovském osidleni
a urbanistické obvody ve vybranych méstech. Nové se ve s€itani sleduje rodné &islo, statni
prislusnost a z diivodu zjistovani dojizd'’ky do zaméstnani a Skol také jeji frekventovanost,

vzdalenost, dobu a dopravni prosttedek, ktery je pii dojizd’ce vyuzivan.

Dalsi v potadi s¢itdni konané po valce bylo provedeno ke dni 1. listopadu 1980. Toto s¢itani
je vyznamnym z diivodu, ze dopomohlo k ziskdni cennych udaji pro zalozeni Centralniho
registru obyvatelstva pod zaStitou ministerstva vnitra. Nové zjiStované Udaje byly napf.
plodnost Zen. Pro potieby s¢itdni byl vyménén stary sdlovy pocita¢ za novy. Nova technika

tak umoznila sesbirana data zpracovat v kratkém ¢asovém useku za necely rok a ptl.

Pise se rok 1991 a Ceskoslovensko se pfipravuje na své posledni séitani s piivlastkem
eskoslovenské. Provedeno bylo dne 3. biezna 1991. Ceskoslovensko pievzalo do s&itani
mezinarodni doporuceni Evropské hospodarské komise OSN a zahrnulo do otazek kladenych

obCanlim ucastnicich se sCitdni otazku na matetsky jazyk a také na trvalé bydlist€¢ v dobé
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narozeni scitané osoby. Provedeno bylo znovu za obyvatele, ktefi maji na Uzemi
Ceskoslovenska trvalé bydlisté. ,, Rychle se ménici spolecensko-politicka situace po listopadu
1989 se odrazila v zavérecné fazi priprav scitani, a to hlavne v obsahovych a metodickych
zméndch. “ (CSU, 2022d) Znovu se do otazek zafadila otazka naboZenstvi. Vyraznou zménou
se v tomto s¢itani stala klasifikace narodnosti. Udaje o narodnosti se tak nemusely shodovat

s udaji vepsanych v obcanskych priikazech ¢i v jinych osobnich dokladech.
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Priloha B — Prehled poctu pristéhovalych a vystéhovalych obyvatel do a ze
statutarnich mést a index atraktivity v letech 2011, 2019 a 2021

2011 2019 2021
Statutarni mésto
I E Em I E Em | E Em
Opava 865 1225 |-0,1722 | 1025 | 1177 | -0,0690 | 976 1204 | -0,1046
Havifov 1127 | 2147 | -0,3115| 1477 | 1886 | -0,1216 | 1430 | 1880 | -0,1360
Ostrava 3554 | 5424 | -0,2083 | 4970 | 5746 | -0,0724 | 4594 | 5697 | -0,1072
Ttinec 496 771 -0,2170 | 601 643 | -0,0338 | 543 588 | -0,0398
Karvina 691 1353 |-0,3239 | 831 1295 | -0,2183 836 1158 | -0,1615
Frydek-Mistek 1054 | 1402 | -0,1417 | 1080 | 1412 | -0,1332 | 1131 1506 | -0,1422
Usti nad Labem 1720 | 2361 | -0,1571 | 1946 | 2093 | -0,0364 | 1807 | 2039 | -0,0603
Chomutov 1389 | 1495 | -0,0368 | 1526 | 1592 | -0,0212 | 1298 | 1463 | -0,0598
Most 1820 | 1444 | 0,1152 | 1738 | 1807 | -0,0195| 1554 | 1698 | -0,0443
Décin 794 1131 |-0,1751 893 1046 | -0,0789 | 874 1030 | -0,0819
Teplice 1507 | 1542 | -0,0115| 1742 | 1514 | 0,0700 | 1669 | 1485 | 0,0583
Olomouc 2058 | 2257 | -0,0461 | 2688 | 2646 | 0,0079 | 2350 | 2557 | -0,0422
Ptferov 611 856 | -0,1670 | 762 922 | -0,0950 | 0645 842 | -0,1325
Prost&jov 805 910 | -0,0612 | 977 907 0,0372 980 1005 | -0,0126
Kladno 1760 | 1666 | 0,0274 | 2118 | 1766 | 0,0906 | 1791 | 2069 | -0,0720
Mlada Boleslav 1478 1301 | 0,0637 | 1908 | 1685 | 0,0621 | 1851 1853 | -0,0005
Liberec 2221 | 2038 | 0,0430 | 2724 | 2492 | 0,0445 | 3206 | 2434 | 0,1369
Jablonec nad Nisou 947 849 0,0546 | 1042 | 1145 |-0,0471 | 1071 1088 | -0,0079
Ceské Budgjovice 1974 | 2067 | -0,0230 | 3102 | 2611 | 0,0859 | 3024 | 2753 | 0,0469
Plzen 3112 | 3355 | -0,0376 | 6287 | 3875 | 0,2374 | 5510 | 4451 | 0,1063
Karlovy Vary 1183 1361 | -0,0700 | 1477 | 1342 | 0,0479 | 1440 | 1424 | 0,0056
Hradec Kralové 1701 1978 | -0,0753 | 2288 | 2017 | 0,0630 | 2009 | 2204 | -0,0463
Pardubice 1889 | 1933 | -0,0115| 3298 | 2261 | 0,1865 | 3100 | 2712 | 0,0668
Jihlava 908 946 | -0,0205 | 1524 | 1122 | 0,1519 | 1299 | 1251 | 0,0188
Brno 6773 | 8232 | -0,0972 | 10135 | 10060 | 0,0037 | 11368 | 9678 | 0,0803
Zlin 1079 | 1211 | -0,0576 | 1353 | 1348 | 0,0019 | 1355 | 1513 | -0,0551
Praha 28291 | 22540 | 0,1131 | 42328 | 29438 | 0,1796 | 46989 | 31693 | 0,1944

Zdroj: viastni zpracovdni dle CSU (2023¢)
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Priloha C — Ukazatele vstupujici do modelu a jejich standardizované

hodnoty

Pocéet turista

Pocet urista Standardizovant
Statutarni mésto 2011 2021 2011 2021
Opava 4 857 3639 0,0008 0,0014
Havitov 1486 1 981 0 0,0002
Ostrava 36172 0,0245
Ttinec 2692 1 663 0,0003 0
Karvina 1 803 1831 0,0001 0,0001
Frydek-Mistek 2584 5521 0,0003 0,0027
Usti nad Labem 16 930 10 843 0,0035 0,0065
Chomutov 5516 8319 0,0009 0,0047
Most 4 540 0,0020
Décin 12 024 16 816 0,0024 0,0107
Teplice 24 582 10 469 0,0053 0,0062
Olomouc 47592 27176 0,0106 0,0181
Pterov 7316 2 365 0,0013 0,0005
Prost&jov 6477 2731 0,0011 0,0008
Kladno 3299 2270 0,0004 0,0004
Mlada Boleslav 11374 9441 0,0023 0,0055
Liberec 39 482 22 280 0,0087 0,0146
Jablonec nad Nisou 6185 0,0032
Ceské Budgjovice 48 794 31079 0,0109 0,0209
Plzeti 112 047 45436 0,0254 0,0311
Karlovy Vary 200 771 104 649 0,0457 0,0731
Hradec Kralové 30014 10 459 0,0065 0,0062
Pardubice 16 450 13 221 0,0034 0,0082
Jihlava 9108 6389 0,0017 0,0034
Brno 230 320 129 745 0,0525 0,0909
Zlin 13327 7 822 0,0027 0,0044
Praha 4360390 | 1411256 1 1
Ceska republika 6714992 | 2569 658

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023b, 2023e¢)
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Pocet zarizeni nabizejici sluzby ubytovani, stravovani, pohostinstvi

Ubytovani, stravovani, pohostinstvi Stanl(ll(::;;lli)zt(;vané
Statutarni mésto 2011 2021 2011 2021
Opava 330 320 0,0132 0,0108
Havifov 332 247 0,0134 0,0059
Ostrava 1724 1713 0,1485 0,1037
Ttinec 194 158 0 0
Karvina 257 176 0,0061 0,0012
Frydek-Mistek 295 309 0,0098 0,0101
Usti nad Labem 542 557 0,0338 0,0266
Chomutov 316 232 0,0118 0,0049
Most 360 330 0,0161 0,0115
Décin 389 347 0,0189 0,0126
Teplice 379 360 0,0180 0,0135
Olomouc 792 829 0,0580 0,0447
Prerov 290 241 0,0093 0,0055
Prost&jov 291 279 0,0094 0,0081
Kladno 359 299 0,0160 0,0094
Mlada Boleslav 275 194 0,0079 0,0024
Liberec 654 696 0,0446 0,0359
Jablonec nad Nisou 332 281 0,0134 0,0082
Ceské Budgjovice 869 916 0,0655 0,0505
Plzen 1328 1359 0,1100 0,0801
Karlovy Vary 612 701 0,0406 0,0362
Hradec Kralové 669 707 0,0461 0,0366
Pardubice 592 538 0,0386 0,0253
Jihlava 326 293 0,0128 0,0090
Brno 2 656 3345 0,2389 0,2125
Zlin 564 530 0,0359 0,0248
Praha 10 500 15159 1 1
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Pocet zatizeni nabizejici sluzby vzdélavani

Vzd@livani S‘a“g:;ﬂzzt‘;va“é
Statutarni mésto 2011 2021 2011 2021
Opava 187 197 0,0216 0,0172
Havifov 176 166 0,0195 0,0128
Ostrava 830 933 0,1432 0,1208
Ttinec 73 75 0 0
Karvina 82 75 0,0017 0
Frydek-Mistek 147 161 0,0140 0,0121
Usti nad Labem 241 289 0,0318 0,0301
Chomutov 80 98 0,0013 0,0032
Most 123 150 0,0095 0,0106
Dé&gin 93 134 0,0038 0,0083
Teplice 125 171 0,0098 0,0135
Olomouc 388 501 0,0596 0,0600
Pierov 133 101 0,0114 0,0037
Prostéjov 109 139 0,0068 0,0090
Kladno 195 184 0,0231 0,0154
Mlada Boleslav 155 144 0,0155 0,0097
Liberec 366 516 0,0554 0,0621
Jablonec nad Nisou 156 203 0,0157 0,0180
Ceské Budgjovice 442 551 0,0698 0,0670
Plzeti 531 685 0,0867 0,0859
Karlovy Vary 147 188 0,0140 0,0159
Hradec Kralové 362 419 0,0547 0,0485
Pardubice 279 383 0,0390 0,0434
Jihlava 176 210 0,0195 0,0190
Brno 1 466 1965 0,2636 0,2662
Zlin 259 329 0,0352 0,0358
Praha 5358 7175 1 1

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023d)
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Pocet zaFizeni nabizejici sluzby zdravotni a socialni péce

Zdravotni a socidlni péce Standardizované
hodnoty
Statutarni mésto 2011 2021 2011 2021

Opava 212 209 0,0220 0,0179
Havifov 180 159 0,0153 0,0085
Ostrava 919 860 0,1719 0,1402
Ttinec 108 114 0 0

Karvina 126 115 0,0038 0,0002
Frydek-Mistek 195 202 0,0184 0,0165
Usti nad Labem 308 281 0,0424 0,0314
Chomutov 147 148 0,0083 0,0064
Most 148 151 0,0085 0,0070
Décin 159 150 0,0108 0,0068
Teplice 146 149 0,0081 0,0066
Olomouc 474 534 0,0776 0,0789
Prerov 153 148 0,0095 0,0064
Prost&jov 185 192 0,0163 0,0147
Kladno 247 210 0,0295 0,0180
Mlada Boleslav 134 131 0,0055 0,0032
Liberec 330 346 0,0471 0,0436
Jablonec nad Nisou 124 156 0,0034 0,0079
Ceské Budgjovice 390 442 0,0598 0,0617
Plzen 648 733 0,1145 0,1164
Karlovy Vary 266 265 0,0335 0,0284
Hradec Kralové 407 442 0,0634 0,0617
Pardubice 300 345 0,0407 0,0434
Jihlava 172 174 0,0136 0,0113
Brno 1504 1763 0,2959 0,3100
Zlin 332 356 0,0475 0,0455
Praha 4 826 5434 1 1

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023d)
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Pocet zaFizeni nabizejici sluzby kulturni, zabavni a rekreac¢ni ¢innosti

Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti Stanltllz;;lliozt(;vané
Statutarni mésto 2011 2021 2011 2021
Opava 222 300 0,0213 0,0205
Havifov 126 186 0,0059 0,0076
Ostrava 833 1052 0,1192 0,1050
Ttinec 89 118 0 0
Karvina 98 124 0,0014 0,0007
Frydek-Mistek 138 169 0,0078 0,0057
Usti nad Labem 230 279 0,0226 0,0181
Chomutov 106 140 0,0027 0,0025
Most 144 158 0,0088 0,0045
Décin 111 133 0,0035 0,0017
Teplice 152 150 0,0101 0,0036
Olomouc 400 537 0,0498 0,0471
Pierov 128 140 0,0062 0,0025
Prosté&jov 188 192 0,0159 0,0083
Kladno 220 296 0,0210 0,0200
Mlada Boleslav 132 144 0,0069 0,0029
Liberec 357 458 0,0429 0,0382
Jablonec nad Nisou 166 219 0,0123 0,0114
Ceské Budgjovice 413 474 0,0519 0,0400
Plzen 711 858 0,0996 0,0832
Karlovy Vary 249 293 0,0256 0,0197
Hradec Kralové 367 482 0,0445 0,0409
Pardubice 365 453 0,0442 0,0377
Jihlava 162 244 0,0117 0,0142
Brno 1365 1857 0,2044 0,1955
Zlin 314 370 0,0360 0,0283
Praha 6333 9011 1 1
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Rozloha nezemédélskych lesnich pozemkii (v km?)

Nezemédélské pozemky Stanl(llf:;(lili)zt(;vané
Statutarni mésto 2011 2021 2011 2021
Opava 5,06 5,01 0,0656 0,0644
Havitov 3,82 3,81 0,0479 0,0474
Ostrava 24,65 24,74 0,3444 0,3433
Ttinec 32,57 32,59 0,4572 0,4542
Karvina 8,68 9,74 0,1171 0,1312
Frydek-Mistek 11,68 11,63 0,1598 0,1579
Usti nad Labem 24,23 25,45 0,3384 0,3533
Chomutov 5,71 6,11 0,0748 0,0799
Most 10,26 11,10 0,1395 0,1504
Décin 70,70 71,20 1 1
Teplice 2,54 2,56 0,0297 0,0297
Olomouc 11,67 11,73 0,1596 0,1594
Pterov 5,64 5,64 0,0738 0,0732
Prostéjov 0,45 0,46 0 0
Kladno 12,75 12,75 0,1751 0,1738
Mladé Boleslav 2,52 2,50 0,0294 0,0289
Liberec 42,34 42,40 0,5962 0,5929
Jablonec nad Nisou 12,03 12,09 0,1648 0,1645
Ceské Budgjovice 2,99 3,01 0,0361 0,0360
Plzen 25,81 25,79 0,3609 0,3580
Karlovy Vary 25,58 25,66 0,3577 0,3563
Hradec Kralové 21,90 22,20 0,3053 0,3073
Pardubice 10,39 10,42 0,1414 0,1408
Jihlava 25,99 26,09 0,3635 0,3623
Brno 63,90 63,96 0,9031 0,8977
Zlin 38,77 38,95 0,5454 0,5442
Praha 50,99 52,51 0,7194 0,7359

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023d)
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Pocet trestnych ¢int a prestupki

Pocet trestnych ¢inti a prestupki Stanltllz;:ili)zt(;vané
Statutarni mésto 2013 2021 2013 2021
Opava 1755 7229 0,9935 0,9673
Havifov 3505 7 408 0,9768 0,9662
Ostrava 11289 42 203 0,9025 0,7530
Ttinec 1073 1 895 1 1
Karvina 4120 6380 0,9709 0,9725
Frydek-Mistek 1 804 8 631 0,9930 0,9587
Usti nad Labem 9383 11678 0,9207 0,9400
Chomutov 2451 8 568 0,9869 0,9591
Most 6151 9135 0,9515 0,9556
Décin 5421 5294 0,9585 0,9792
Teplice 3936 7 091 0,9727 0,9682
Olomouc 4391 14 302 0,9683 0,9240
Pterov 1577 7317 0,9952 0,9668
Prost&jov 1631 6412 0,9947 0,9723
Kladno 2424 5381 0,9871 0,9786
Mlada Boleslav 1633 4971 0,9947 0,9811
Liberec 3603 12 128 0,9759 0,9373
Jablonec nad Nisou 1451 5950 0,9964 0,9751
Ceské Budgjovice 5202 14 228 0,9606 0,9244
Plzen 12 043 20 549 0,8953 0,8857
Karlovy Vary 2 685 10 448 0,9846 0,9476
Hradec Kralové 3588 12 408 0,9760 0,9356
Pardubice 7 649 8 408 0,9372 0,9601
Jihlava 2 649 12 341 0,9850 0,9360
Brno 14 477 44200 0,8721 0,7407
Zlin 4378 7 655 0,9685 0,9647
Praha 105 868 165 060 0 0

Zdroj: Policie Ceské republiky (2023)
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% nezaméstnanych

% nezaméstnanych Stanltllf:;(lili)zt(;vané
Statutarni mésto 2011 2021 2011 2021
Opava 7,57 3,19 0,4680 0,8662
Havitov 10,13 8,80 0,2120 0,1959
Ostrava 8,85 5,53 0,3400 0,5866
Ttinec 5,34 2,86 0,6910 0,9056
Karvina 12,25 10,44 0 0
Frydek-Mistek 7,46 4,09 0,4790 0,7587
Usti nad Labem 11,07 5,89 0,1180 0,5436
Chomutov 10,04 6,58 0,2210 0,4612
Most 7,20 3,00 0,5050 0,8889
Décin 9,33 5,09 0,2920 0,6392
Teplice 4,86 4,01 0,7390 0,7682
Olomouc 7,43 3,28 0,4820 0,8554
Ptferov 5,32 5,17 0,6930 0,6296
Prosté&jov 3,00 2,58 0,9250 0,9391
Kladno 7,95 5,13 0,4300 0,6344
Mlada Boleslav 3,91 2,07 0,8340 1
Liberec 6,65 3,68 0,5600 0,8076
Jablonec nad Nisou 5,87 3,47 0,6380 0,8327
Ceské Budgjovice 4,80 2,73 0,7450 0,9211
Plzen 5,34 2,36 0,6910 0,9654
Karlovy Vary 7,00 4,62 0,5250 0,6953
Hradec Kralové 5,12 2,59 0,7130 0,9379
Pardubice 4,92 2,24 0,7330 0,9797
Jihlava 6,97 2,70 0,5280 0,9247
Brno 4,89 4,49 0,7360 0,7109
Zlin 2,25 2,43 1 0,9570
Praha 3,59 2,76 0,8660 0,9176
Ceska republika 6,77 3,49 0,5480 0,8303

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023a)

85



standardizovanych hodnot

Poradi statutarnich mést dle hodnoty indexu atraktivity a odpovidajiciho souctu

2011 2021
Statutarni mésto Index Soucet Statutarni mésto Index Soutet
atraktivity | hodnot atraktivity | hodnot
Karvina -0,3239 1,10 Karvina -0,1615 1,11
Havifov -0,3115 1,29 Frydek-Mistek -0,1422 1,92
Ttinec -0,2170 2,15 Havifov -0,1360 1,24
Ostrava -0,2083 2,17 Pierov -0,1325 1,69
Décin -0,1751 2,29 Ostrava -0,1072 2,18
Opava -0,1722 1,61 Opava -0,1046 1,97
Pierov -0,1670 1,80 Décin -0,0819 2,66
Usti nad Labem -0,1571 1,51 | Kladno -0,0720 1,85
Frydek-Mistek -0,1417 1,68 Usti nad Labem -0,0603 1,95
Brno -0,0972 3,57 Chomutov -0,0598 1,52
Hradec Kralové -0,0753 2,21 Zlin -0,0551 2,60
Karlovy Vary -0,0700 2,03 Hradec Kralové -0,0463 2,37
Prost&jov -0,0612 1,97 Most -0,0443 2,03
Zlin -0,0576 2,67 Olomouc -0,0422 2,19
Olomouc -0,0461 1,87 Ttinec -0,0398 2,36
Plzen -0,0376 2,38 Prost&jov -0,0126 1,95
Chomutov -0,0368 1,31 Jablonec nad Nisou -0,0079 2,02
Ceské Budgjovice -0,0230 2,00 Mlada Boleslav -0,0005 2,03
Jihlava -0,0205 1,94 Karlovy Vary 0,0056 2,17
Teplice -0,0115 1,79 Jihlava 0,0188 2,28
Pardubice -0,0115 1,98 Ceské Budgjovice 0,0469 2,12
Kladno 0,0274 1,68 Teplice 0,0583 1,81
Liberec 0,0430 2,33 Pardubice 0,0668 2,24
Jablonec nad Nisou 0,0546 1,84 Brno 0,0803 3,42
Mlada Boleslav 0,0637 1,90 Plzen 0,1063 2,61
Praha 0,1131 6,59 Liberec 0,1369 2,53
Most 0,1152 1,64 Praha 0,1944 6,65

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023c¢)
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Priloha D — Spidergramy vykreslujici hodnoty na sobé nezavislych

ukazatelu modelu

Rok 2011* a 2021

*Data u ukazatele poctu trestnych ¢inil a pfestupki ve statutarnich méstech jsou za nejblizsi
rok 2013, pro ktery byla dostupna data.
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06

Lesni pozemky v km2

Kulturni, zébavnia
rekreagni éinnosti

—8—2011 —8—2021

Jablonec nad Nisou

Poet turistl
1,

o8 Ubytovani, stravovéni,

% nezaméstnanjch Dohostinat

Potet trestnych &nd a T
resnven Vadéldvani
prestupkd
. Zds tni ilni
Lesnipozemky v km? ravetn 2 sodt
péce
Kulturni, zabavni a
rekrea¢ni Ginnosti

—8—2011 —8—2021

Hradec Kralové

Poet turistd
10
08 Ubytovéni, stravové i,
06 pohostinstvi

% nezaméstnany
04
Potet trestnych &ind a

prestupkd

Zdravotni a socidlni

Lesni pozemky v km2
pozemky péte

Kulturni, zdbavnia
rekreaéni €innosti

Zlin

Pocet turistd
10

08

Ceské Budéjovice

Potet turistd

0:3 Ubytovani, stravovani,

Sonezaméstnanichy 02 pohostinst

Poget trestnych

piestupkdl vadéldvani

Lesni pozemky v km2 Zdravotni a socilni péte

Kulturni, zdbavnia

rekreacni Cinnosti

) 011 w2021
Jihlava

Polet turistd
10 - -
o8 Ubytovni, stravova ni,

% nezamé&stnanych, o6 pohostinstvi

Pocet trestnych &ini 3

prestupki Vzdélaval

Lesni pozemky v km2 2Zdravotni a socialni

Kulturni, z&bavnia
rekreatni Ginnosti

2011 w2021

% nezamé&stnanych, Ubytovani, stravovéni, pohostinstvi

Poget trestnych &nd a prestupkd

Lesnipozemky v km2 Zdravotni a socidlni péce

Kulturni, zdbavni a rekreagni Zinnosti

3011 w2021

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023a, 2023b, 2023¢, 2023d, 2023e) a Policie Ceské
republiky (2023)
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Priloha E — Prehled trestnych ¢inii a prestupkii zahrnutych do ukazatele
poctu trestnych ¢int a prestupki

,nasilné — vrazda, loupez, vydirani, vytrznictvi (bez mravnostniho charakteru),
nebezpecné vyhrozovani, rvacka, umysiné ublizeni na zdravi, utok proti vykonu
pravomoci statnitho orgdnu a uredni osoby, omezovani osobni svobody (bez

mravnostniho charakteru), unos, obchod s lidmi a lidskymi organy,

pozary, vybuchy — pozar, vybuch, provozni havarie, Zivelné pohromy, nebezpecné

zamoreni,

krdadeze vioupanim — byt, rodinny domek, zemédelsky objekt, prodejna, restaurace
a jina pohostinska zarizeni, ubytovaci objekt, rekreacni objekt, kulturni objekt,
sportovni objekt, urad, podnik, vyrobni objekt, zdravotnicky objekt, Skolsky objekt,

cirkevni objekt, penézni ustav, jiny objekt,

kradeze — kradeze SPZ, motorovych vozidel — dvoustopych a jednostopych, privésy,
ostatni dopravni prostiedky, kradeze soucastek a véci (nebo PHM z motorovych
vozidel vietné vloupadni, jizdnich kol, krddeZze na osobach, prodejnich, hracich
a telefonnich automatu jako celku, obchodniho majetku zaméstnancem, uméleckych
del, starozZitnosti, véci v objektech (bez vioupani), krdadeze véci ve volném terénu,
prepravovanych zasilek, pytlactvi, polni pych, ostatni kradeze (bez vioupani), kradeze

se vztahem k Zeleznicni preprave osob,
podvody,

jina majetkové — neopravnéné provozovani (vydélecné) cinnosti, porusovani pravidel
hospodarskeé soutéze a kazné, trestnd cinnost proti mené, danova trestna cinnost, celni
trestna cinnost, porusovani nehmotnych prav a nekala soutéz, trestné ciny proti

verejnému zdajmu,

obecné nebezpecné — nelegalni nakladani s odpady, nelegdlni nakladani s chranénymi
druhy Zivocichii nebo rostlin, ohroZeni Zivotniho prostredi, Sireni poplasné zpravy
(véetné prestupku), ohroZovani zdravi zavadovym zbozZim, nedovolené ozbrojovani,

ostatni, obecné ohrozeni, porusovani domovni svobody, oslniovani laserem,

dopravni nehody,
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o toxikomdanie — nedovolend vyroba + drzeni a prodej omamnych latek a jedu, Sireni

toxikomanie, ostatni formy toxikomanie vcéetné prestupkaii,

o zbrané — strelnd zbran (palnd, plynova nebo mechanicka), chladna zbran (bodna,

secnd, udernd), vybusnina,

o extremismus — nasili proti skupiné obyvatel a jednotlivciim, hanobeni naroda + rasy
a presvedceni, podnécovani k narodnostni a rasové nenavisti, podpora a propagace
hnuti smeérujicich k potlaceni prav a svobod obcanii, omezovani svobody vyznani,

divacke nasili, sprayerstvi, ostatni projevy extremismu vcéetné prestupkil,

e prestupky — proti majetku, proti verejnému pordadku a obcanskému souziti, na useku
ochrany pred alkoholismem toxikomanii, na useku besip a silnicniho hospodarstvi,

ostatni prestupky.

Zdroj: prevzato od Policie Ceské republiky (2023)
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Priloha F — Zména poradi mést dle indexu atraktivity — porovnani let
obdobi 2011 a 2021 s obdobim 2011 a 2019

V textu diplomové prace je porovnavano poradi mést roku 2011 a 2021. Druhym obdobim
pro srovnani miry atraktivity statutdrnich mést bylo zkoumano porovnani zmén atraktivity

vroce 2011 a 2019.

Z vysledkii vyzkumu vyslo, ze nejvyssi pokles indexu atraktivity zaznamenalo mésto
Jablonec nad Nisou, kterému klesla atraktivita o 16 pozic. Naopak nejvyssi narust atraktivity

dle vypocti dostahlo mésto Plzen se zlepsenim o 11 pozic.

Z vysledkii vyzkumu obou obdobi vychazi, ze statutarni mésta a jejich index atraktivity je
velmi podobny a zména potadi jednotlivych mést v souvislosti s atraktivitou taktéz az na

vyjimky, jako je napt. mésto Ttinec, Kladno, Jablonec nad Nisou, Brno a Hradec Kralové.

Pro srovnani je na tomto misté znovu zobrazena v nasledujici tabulce i zména potadi dle

indexu atraktivity v letech 2011 a 2021.
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Zména poradi dle indexu atraktivity

2011/2021 2011/2019
Kladno -14 | Jablonec nad Nisou | -16
Most -14 | Most -15
Frydek-Mistek -7 | Frydek-Mistek -7
Chomutov -7 | Chomutov -6
Jablonec nad Nisou | -7 | Liberec -6
Mladé Boleslav -7 | Mlada Boleslav -6
Pierov -3 | Prerov -3
Zlin -3 | Zlin -1
Olomouc -1 | Praha -1
Karvina 0 | Karvina 0
Opava 0 | Décin 0
Havifov 1 Olomouc 0
Ostrava 1 Teplice 0
Usti nad Labem 1 Havifov 1
Hradec Kralové 1 Opava 1
Jihlava 1 Usti nad Labem 1
Teplice 1 Kladno 1
Praha 1 Ostrava 2
Décin 2 | Prostéjov 3
Prostéjov 3 | Brno 4
Ceské Budgjovice 3 Ceské Budgjovice 4
Pardubice 3 | Jihlava 5
Liberec 3 | Karlovy Vary 6
Karlovy Vary 7 | Pardubice 6
Plzen 9 | Ttinec 7
Tiinec 12 | Hradec Kralové 9
Brno 14 | Plzen 11

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2023c¢)
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Priloha G — Graficka zobrazeni korelac¢nich koeficientu

Cervena piimka graficky zobrazuje linearni smér zavislosti dvou proménnych.

Scatterplot of Ubytovani, stravovani, pohostinstvi against Index atraktivity
2011 10v27c
Ubytovani, stravovani, pohostinstvi = 1363, 763+5283 6879

Rok 2011

Scatterplot of Vzdélévéni against | ndex atraktivity
2011 10v27c
Vzd&lavani = 671,9314+2724,5545"
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% nezaméstnanych

% nezaméstnanych

Zdravotni a socialni péce

Scatterplot of % nezaméstnanych against Index atraktivity
2011 1w 27c
% nezaméstnanych = 5,7566-11,8103"x

Scatterplot of Potet turistd v tis. against Index atraktivity
2011 13v=27¢c
Potet turistl v tis. = 476,3803+3164,7541"X
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Rok 2021

Scatterplot of % nezaméstnanych against Index atraktivity
2021 14v27c
% nezaméstnanych = 3,8617-12 5889

2023e) a Policie Ceské republiky (2023)

Scatterplot of Ubytovani, stravovani, pohostinstvi against Index atraktivity
2021 14v27c
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&ni ginnosl

Podet turistd v tis.

Kultumf, zabavni a rekrea

Scatterplot of Kultumi, zabawni a rekreacni Cinnosti against Index atraktivity
2021 14v*27c
Kulturni, zZibavni a rekreaéni ¢innosti =927 8087 +10491 86667

Scatterplot of Lesni pozemky vkm2 against Index atrakfivity
2021 14v27c
Lesni pozemky vkm2 =22 4365+77 144"
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Priloha H — Dixonuyv test

n = ¢etnost souboru

% nezaméstnanych

Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Quari n hodnota
2011 |Karvina 10 0,118 0,353 27 X
2021 |Karvina 8,37 0,196 0,353 27 X
Nezemédélské lesni pozemky
Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Qurie n hodnota
2011 Dé&Cin 70,25 0,097 0,353 27 X
2021 Dé&Cin 70,74 0,102 0,353 27 X
Ubytovani, stravovani, pohostinstvi
Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Qurie n hodnota
Praha 10 306 0,7611 0,353 27 v
2011 | Bmo 2462 0,379 0,357 26 v
Ostrava 1530 0,259 0,362 25 X
Praha 15 001 0,788 0,353 27 v
2021 Brno 3187 0,512 0,357 26 v
Ostrava 1555 0,228 0,362 25 X
Vzdélani
Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Qurie n hodnota
Praha 5285 0,736 0,353 27 v
Brno 1393 0,457 0,357 26 v
2011
Ostrava 757 0,395 0,362 25 v
Plzen 458 0,194 0,367 24 X
Praha 7 100 0,734 0,353 27 v
2021 |Bmo 1 890 0,546 0,357 26 v
Ostrava 858 0,289 0,362 25 X
Zdravotni a socialni péce
Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Quri n hodnota
2011 |Praha 4718 0,704 0,353 27 Vv
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Brno 1396 0,419 0,357 26 Vv
Ostrava 811 0,334 0,362 25 X
Praha 5320 0,69 0,353 27 v
2021 |Brno 1 649 0,548 0,357 26 Vv
Ostrava 746 0,17 0,362 25 X
Kulturni, zabavni a rekrea¢ni ¢innosti
Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Quari n hodnota
Praha 6244 0,796 0,353 27 v
2011 | Bmo 1276 0,417 0,357 26 v
Ostrava 744 0,164 0,362 25 X
Praha 8 893 0,804 0,353 27 Vv
2021 |Bmo 1739 0,463 0,357 26 Vv
Ostrava 934 0,208 0,362 25 X
Turisté
Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Qurie n hodnota
2011 Praha 4 358 904 0,948 0,367 24% v
Brno 228 834 0,129 0,372 23% X
2021 Praha 1409 593 0,909 0,353 27 v
Brno 128 082 0,196 0,357 26 X
* V roce 2011 byla dostupné data pouze za 24 statutarnich mést
Trestné ¢iny a prestupky
Testovana odlehla
Rok hodnota souboru R Qu Qurie n hodnota
Praha 104 795 0,872 0,353 27 v
2013%*
Brno 13 404 0,182 0,357 26 X
Praha 163 165 0,741 0,353 27 v
2021
Brno 42 305 0,047 0,357 26 X

** Data za rok 2011 nebyla spolehliva. Nejblizsi spolehliva data byla dostupna za rok 2013.
Zdroj: vlastni zpracovani dle Kubanové (2008) a Kubanové a Lindy (2020)
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