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Zachovani anonymity respondenti a zafizeni, kde probiha vyzkum/priazkum®*:  ano
Ptipadny komentai:
Mira shody je 11 %. Zavérecna prace je/neni plagiat.

Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Diplomova prace se zabyva stale jest¢ ne dost docenovanym tématem vyznamu normotermie v prub&éhu
perioperaéni péce. Solidné zpracovana teoreticka ¢ast je nalezitym zakladem k ¢asti praktické. Empiricka ¢ast
vyuziva K vyhodnoceni statistické metody, vysledky jsou znazornény pomoci tabulek a grafi. Diskuze je
obsahla a dobie dopliuje vysledky Setfeni. Autorka cituje vice nez 50 kvalitnich zdroju. Celkové je prace velmi
kvalitni.

Mém jen nékolik pfipominek.

Do zadani byl patrné¢ omylem zkopirovan chybny dokument (Bc prace Karoliny Slezdckové).

Nerozumim, pro¢ jsou nékteré¢ pasaze na stranach 26 a 27 podtrzené.

U hypotézy ¢.2 bych opravila tvrzeni, Ze vznik hypotermie je/neni zavisly na mnozstvi krevnich ztrat, které
implikuje kauzalitu. Spise bych pouzila mezi vznikem hypotermie a mnozstvim krevnich ztrat je/neni
statistickd vyznamnost, jak ostatné studentka uvadi dale. Jedna se o korelaci, nikoliv kauzalitu, ptipadné
obracenou kauzalitu: kdy hypotermie puisobi riziko zvySené krevni ztraty. Studentka to také zminuje v diskuzi
(str 67).

Praci doporucuji k obhajobg.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

e 'V tad¢ citovanych praci z poslednich let probihal vyzkum tak, ze jedna skupina pacientl byla pred
vykonem piedehiivana a kontrolni skupina nikoliv. Jak byste hodnotila vyzkum z hlediska etiky,
vzhledem k tomu, Ze nepiiznivé dusledky perioperaéni hypotermie jsou vSeobecné znamé uz vice nez
desetileti?

o Jak je u pacientil zajistovana normotermie na Vasem pracovisti?

Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) B
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