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Hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace
et 'P A[B[C|D|E [F
Vystiznost anotace X
Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace X
Vyzkumné/prizkumné otazky, event. hypotézy X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost* X
Diskuze

Kvalita, odborna urover X
Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky* X
Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilit* X
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smérnice, Sablony* X
Stylistika X
Gramatika a pravopis* X
Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X

* Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznacenych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt
diplomov4 prace celkové hodnocena F.

Verze 01-2021




Zachovani anonymity respondentii a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano

Mira shody je 17 %. Vysoké procento shody je dano podobnosti tématu jiné studentky, ktera je soucasti
vyzkumného tymu prof. Sobotky. Diplomova prace neni plagiat.

Piipadny stru¢ny komentai (napt. ucast na konferencich, publikace):

Diplomova préce studentky Be. Elisky Schmidové je zdafilym dilem. Vybér tématu hodnotim jako
aktualni, zajimavy a piinosny pro klinickou praxi.

Abstrakt i tvod prace by mohl byt obsahlejsi. Teoreticka ¢ast je dostacujicim teoretickym vychodiskem
pro cast empirickou. Studentka pfi jejim zpracovanim vyuzila dostatek vhodné, aktualni literatury,
kterou spravné cituje.

Kwvalitni je i zpracovani empirické ¢asti. Drobnou ptfipominku mam k formulaci dotaznikové otazky ¢.6
a 34, u kterych je nutné jiz doptedu ocekavat zkreslenou odpoveéd’, nebot’ na n¢ respondent nemuize vzdy
presné odpovédet a hodnotit dotaz. V diskusi bych doporucila vice diskutovat, srovnavat sva zjisténi
s ostatnimi.

Prace je psana velmi kultivovanym jazykem, ojedinéle se v ni vyskytuji gramatické a stylistické chyby.
Predkladana diplomova prace ma potencial védeckého ¢lanku ¢i studijniho materialu pro studenty
nelékatskych zdravotnickych obort.

Dopliujici otazky k obhajobé:

1. Které zmény by vedly v CR k odstranéni mirnych nedostatk v pé&i o chronickou ranu?
2. Jak hodnotite péci o rany piimo na VaSem pracovisti?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) B

Dne: 15.5.2023 PhDr. Katefina Horackova, Ph.D.
Podpis



