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Pfipadny komentai: Firma Medin souhlasila s pouZitim jejich tiskopist.

Mira shody je 14 %. Zavéreéna prace neni plagiat.

Ptipadny komentar: Shoda je ddna doslovnou citaci zdkonnych norem a nékterych dalSich
zdroju.

Pripadny stru¢ny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):

Bc. H. Britanakova zvolila jako téma svoji prace problematiku zaptij¢ovanych sit v perioperacni péci.
Téma je aktualni a na poli vyzkumu pomérné nové a je dobfe, Ze mu je vénovana pozornost.
Teoretickd cast shrnuje pozadavky na perioperacni péci, zejména z hlediska jeji bezpeCnosti pii
nakladani s nastroji.

V ¢asti praktické, je vyuzita metoda kvantitativniho sbéru dat pomoci dotaznikového Setieni. Metodika
je popsana velmi struéné, zmifnuje i statistické nastroje, které v analyze vysledkti uvedeny nejsou
(Jargue—Bera test, Fishertiv exaktni test). To je §koda, protoZze pomérné chuda analyza vysledkd by tim
ziskala na pfesvédcivosti. Ziskané vysledky jsou znazornény pouhymi grafy, bez pokusu o dalsi analyzu,
a i v nich jsou nepfesnosti (napt. obr. 16, kde neni jasné, zda se jedna o absolutni ¢i relativni ¢etnost). U
diplomové prace bych ocekavala hlubsi rozbor. Diskuze je chab4, jisté i proto, Ze zvolené téma zatim
nema dostatecnou oporu v odborné literatute (jak diplomantka uvadi i v limitech vyzkumu). Piesto vSak
nebyly vy¢erpany moznosti porovnat vysledky. Napiiklad Seavey, jiz autorka cituje, uvadi celou fadu
doporuceni pro management zaptjcenych sit, ktera by bylo mozno v diskuzi zminit a srovnat s vlastim
vyzkumem. Nicmén¢ zjisténi, k nimz studentka dosla, jsou vyznamna (napi. 81% neexistence evidence
chybéjicich nastroju v zaptjceném sité), a byla by Skoda, kdybychom se jim dale nevénovali. Zavér
prace je velmi stru¢ny, tak jako ostatné celd prace, jez se pohybuje na hranici pozadovaného rozsahu.
Studentka Cerpala celkem z 28 literarnich zdroja. Co se ty¢e grafické Upravy prace, shledavam zde tadu
nedostatkl. Stejné tak ve stylistice a gramatice.

Prace byla zapocata v dobé Covidové pandemie, kdy bylo pochopitelné, Ze ji studentka jako vedouci
pracovnik zdravotnického zatizeni, nemohla vénovat dostatecnou pozornost. Ale v poslednim roce bylo
mozno text dopracovat. BohuZzel se tak vSude nestalo, a konzultace kratce pted odevzdanim prace
nestacily.

Pres zjevné nedostatky doporucuji umoznit studentce praci obhajit.
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