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Kritéria hodnoceni prace AlBICcID E[F

Vystiznost anotace X

Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

X

Kvalita, odbornd uroven, vztah kK tématu

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s priizkumnou/praktickou casti*

X

Pradce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni X

Metodika

X

Cile prace

X

Vyzkumné/prizkumné otazky, event. hypotézy

Vhodnost a spravnost pouZitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledkii

X

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

X

Kvalita, odborna uroven

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky™ X

Zaveér

X

Shrnuti zjisténych skutecnosti

X

Dosazeni stanovenych cili*

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony™

Stylistika

Gramatika a pravopis*

X | X | X|X

Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh

X

Rozsah prace*

Spoluprdce X
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Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prazkum*: ano
Mira shody je méné nez 5 %. Zavérefna prace neni plagiat.

Pripadny stru¢ny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):

Prace se zabyva velmi zajimavym tématem. Pacienti s RS jsou specificka skupina, nebot’ neni
jednoduché s nimi pracovat dle béznych postupii naptiklad paliativni péce. U kazdého se také tato nemoc
projevuje riznymi zplsoby a neni mozné stanovit jeden plan péce, a to ani pro vétSinu. Praveé ona
povrchni. Autorka méla moznost nahlédnout do celé fady skutecnosti, av§ak nevyuzila potencial. Prace
nepropojuje souvislosti, nedava hlubsi nahled na problematiku. Pro mé vsak, jako pro vedouciho, je
splnéni jedné podminky, a tim i zafazeni mezi obhajitelné prace, je zpisob ziskavani dat studentky. Ta
se snazila dostat mezi komunitu pacienti a oSetfujiciho personalu, ziskala nejen rozhovory

s respondenty, ale skutec¢n€ stravila mnoho ¢asu s rozhovory i personalu, vedeni organizace a mnoho
jiného. Soucasné se zajimala i o praxi u téchto pacientil, coz znaci snahu o pochopeni problematiky.
Avsak jak bylo zminéné, potencial nebyl vyuzit a pfedan v této praci. Kapitola 1écba a podpora je
skute¢né velmi malo fikajici oproti skutecnosti.
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