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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace AlBIcID E[F

Vystiznost anotace A

Uvod prace B

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odbornd uroven, vztah kK tématu C

Clenéni a navaznost kapitol, provizanost s prizkumnou/praktickou casti* B

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni C

Metodika

Cile prace

Vyzkumné/prizkumné otazky, event. hypotézy

Vhodnost a spravnost pouZitych metod*

W W 0 W

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace a interpretace vysledkii

(uy)

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost™

Diskuze

Kvalita, odborna uroven D

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky™ E

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti B

Dosazeni stanovenych cili* B

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A

Formalni stranka prace a spoluprace

Dodrzeni smernice, sablony™ C

Stylistika B

Gramatika a pravopis* C

Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh C

Rozsah prace* A

Spoluprdce A

* Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznaCenych hvézdic¢kou jako hrani¢ni, méla by byt
zavérecna prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentd a zaFizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*: Anonymita
respondentil byla zachovédna, anonymita Skoly ne, ale student ma souhlas se zvetejnénim nazvu fakulty.

Ptipadny komentai:

Mira shody je 6 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Ptipadny komentar:

Pripadny stru¢ny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):

Prace poskytuje zajimavé vysledky, pfinasi informace jak o postojich studentl ptipravujicich se na
profesi zdravotnického zachranafre, tak o jejich zkuSenostech a nazorech. Pfes nedostatky, které prace
ma (Casté doslovné citace v teoretickém uvodu, nedlsledné odkazovani na pouzitou literaturu,
gramatické chyby a dalsi formalni nedostatky) se domnivam, ze student ziskal zajimava data a ze téma
ma potencial na dal$i zpracovavani. Oceiiuji pfedevsim to, jak se studentovi podafilo shrnout zavéry
prace.

Student pracoval se zajmem, na konzultace chodil pfipraven, mél vzdy konkrétni dotazy, moje
doporuceni se snazil zapracovavat. Jen si ne zcela optimaln¢ praci rozlozil, vétsi ¢ast si nechal az na
posledni dva mésice pied terminem odevzdani, coz se projevilo na kone¢né kvalité prace.

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) c

DNe: 25.5.2023.....cceieeeeeeee s Eva Hlavackova, v .I. coocecvveeciireee,
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