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Kritéria hodnocení práce 
Hodnocení 
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Výstižnost anotace   X    

Úvod práce   X    

Teoretická část 

Kvalita, odborná úroveň, vztah k tématu X      

Členění a návaznost kapitol, provázanost s průzkumnou/praktickou částí* X      

Práce s odbornou literaturou, současný stav poznání   X      

Metodika 

Cíle práce  X     

Výzkumné/průzkumné otázky, event. hypotézy u diplomových prací      X 

Vhodnost a správnost použitých metod*  X     

Popis, vysvětlení použitých metod    X   

Prezentace a interpretace výsledků 
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Přehlednost, jasnost*   X    
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Kvalita, odborná úroveň     X  
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Dosažení stanovených cílů*  X     
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Formální stránka práce  

Formální úprava*   X    
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Gramatika a pravopis*  X     

Kvalita obrázků, grafů, tabulek, příloh  X     
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Míra shody je    6 %. Závěrečná práce je/není plagiát. 

 

 

 

Stručné slovní vyjádření k hodnocení závěrečné práce: 

Jedná se o velmi aktuální a zajímavé téma. 

Teoretická část je velmi dobře zpracovaná s využitím aktuálních zdrojů. 

Cíle práce jsou vhodně stanoveny, avšak nenavazují na ně průzkumné otázky, neboť nebyly stanoveny. 

 

Metodika je velmi stručná, chybí informace o dotazníku, kde byl distribuován, jaké obsahoval otázky, zda byla 

provedena pilotáž, o jaký průzkum se jedná apod. Metodika je psaná v ICH formě. 

V prezentaci výsledků chybí v popiscích čísla grafů. 

V diskuzi student neodpovídá na průzkumné otázky, ale na dílčí cíle. 

 

 

 

Doplňující otázky pro obhajobu závěrečné práce: 

 

Jaké byste stanovil průzkumné otázky ve Vaší BP? 

 

Jak jste zajistil, abyste měl u respondentů do 18 let souhlas rodičů?  

 

 

 

 

Výsledná klasifikace  (A, B, C, D, E, F) 
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