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Ostatni pripominky k praci

Bakalai'ska prace o 42 s. a tfech hlavnich kapitolach v prvnich dvou kapitolach prezentuje teoreticky ramec pro
pochopeni analyzy provedené ve 3. kapitole. Kapitolou 1 a 2 autorka naplnila prvni ¢ast cile (popsat regulaci
provozovani hazardnich her v Ceské republice); kapitolou 3 pak naplnila druhou &ast cile (vyhodnotit &innost v
této oblasti ve vztahu k velikosti rozpoétu a poétu zaméstnancii Celni spravy CR.) Ku $kodé véci, v hodnoceném
obdobi 10 let doslo zhruba v jeho poloviné ke zmén¢ zakona, a proto ne vSechny vstupni statistické informace
v 10leté casové fadé 1ze povazovat za homogenni. To vS§ak nesnizuje platnost autoréina analytického modelu a
zavery, které vyvodila z vlastni analyzy.

Slabinou bakalaiské prace jsou pieklepy a tendence nahrazovat odborny jazyk jazykem obecnym. Nékde
se autorka bakalatské prace se svou mateistinou doslova pere. Jako reprezentativni vzorek tohoto jevu lze uvést
odstavec na s. 52: ,,...to i pfesto, kdy se v tomto...* (spravné ma byt, ,,ze se v tomto...“), ,,...byl vznikly novy
zékon...“ (,,vznikly* je nadbyteéné), ,,...se opét Gastka zacala postupné navysovat“ (jakoby ¢astka byla
subjektem a rozhodovala sama o sobég).

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Systém Theses vykazal celkovou podobnost 45 % a to se 70 zdrojovymi dokumenty pokryvajici vsechny
nalezené podobné pasaze (324) porovnavaného dokumentu a S 1528 preskofenymi dokumenty, které se

S porovnavanym dokumentem pferyvaji jen v téch pasazich, které se piekryvaly i s diive nalezenymi dokumenty.
Takto se vykazana shoda pohybuje od méné nez 1 % do 5,6 %. Ackoliv navod k novému algoritmu uvadi, ze:

., Méné poukazuje na stale stejna prohlaseni u kazdé zdaveérecné prace nebo neustdle znovu a znovu citovany
zdkon, ktery takto stejné cituji vsichni “, program vykazal shodu: u prohlaseni studenta, listu zadani, seznamu
literatury (elektronické zdroje), v podékovani a obsahu, nazvech tabulek a obrazka. Nejvétsi shodu s jinymi texty
pak vykazuji pfilohy, kam studentka zatadila citace zakont a statistické informace dopliyjici jeji analyzu
&innosti Celni spravy CR provedenou v kapitole 3. Po ruénim p¥ezkoumani podezielé shody textu nelze viak
bakalaiskou praci povaZovat za plagiat. Tam, kde jsou ozna¢eny podeziclé shody, se objevuje pievzeti textu
v podobé citace nebo parafraze oznacené bibliografickou citaci. Jde zejména o kapitoly 1 a 2, kde autorka
spravy CR a popisuje systém regulace hazardu. Shoda se p¥irozené objevuje u organizaénich schémat a
tabulek se vstupnimi hodnotami pro analyzu. Ty jsou Fadné opatieny zdrojem.

Otazky a naméty k obhajobé

Zavér Vasi analyze je, ze kontrolni ¢innost Celni spravy CR v oblasti regulace hazardu je z pohledu
vynalozenych prostiedki i poctu zaméstnancti hospodarna. Pritom k poklesu mist a hernich zafizeni
kontrolovanych Celni spravou CR doslo v disledku zptisnéni pravni regulace po roce 2016. Pii zhruba stejném

pocétu systemizovanych mist obsazenych piislusniky Celni spravy CR v analyzovaném obdobi to znamena, Ze se
zmeénil rozsah jejich ¢innosti?

Z.avéreéné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalaiskou praci navrhuji hodnotit znamkou: C
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