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Nazev prace: Uprava linkového vedeni MHD v Teplicich
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Vedouci prace: Ing. Petr Nachtigall, Ph.D.

Prace studenta v pribéhu feseni:

Student pracoval samostatné:

Student konzultoval praci s vedoucim prace:

Student zapracovaval pfipominky vedouciho prace:

Ano, pfichazel i s vlastnimi naméty.
Pouze v intervalech uréenych vedoucim prace.

Aktivné.

Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Cil prace je stanoven v souladu s nazvem a zdsadami pro
zpracovani prace:

Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace.

Jednotlivé casti prace na sebe logicky navazuji:

Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvazené.

Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a
zpracovdvanému tématu:

Ano, zcela.

Prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnozZstvi informacnich
zdroju vztahujicich se k tématu:

Ano, pfevazné vyuzival zdroje doporuéené vedoucim prace.

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi
informacnimi zdroji:

Ano, ale udaje ne vidy spravné zobecnoval, analyzoval nebo citoval.

VyuZiti poznatk a informaci ziskanych ze studia a z praxe:

Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP:

Ano, samostatné se v problematice orientoval.

Student v préci pouzival spravnou odbornou
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Ano.

Specifikace pro hodnoceni pozadavku z praxe:
Student vyuZzival informace ziskané z praxe:
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe:
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)

4 - prakticka - vychazejici z dlouhodobé praxe studenta (KS, DS - praxe)

Ne.

Ano, aktivné, prevazné viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovavalo.

Formalni Uprava prace:

Po formalni strance prace odpovida smérnici
UPa €. 7/2019:

Ano, zcela.

Préce je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a
prilohami:

Ano, ale nékteré z nich jsou nadbytecné nebo by jich mohlo byt vice.

V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby:

Ne, nebo pouze ojedinéle.

Kontrola plagiatorstvi

Prace je plvodni

Komentadr ke kontrole plagiatorstvi

Bakalarska prace byla provérena systémem a neni zde shoda vyssi nez 5 %.

Poznamky k hodnoceni

Student pracuje v prosttedi, kde se obsahem tématu pfimo zabyva. Ziskat materialy proto pro néj nebylo obtizné. Na tématu pracoval
narazove, podle pracovnich moznosti, nicméné vysledkem je kompaktni prace s jasné oddélenou analytickou a navrhovou ¢asti. V analaze
ukazal na najvytiZzenéjsi Useky a predstavil jednotlivé linky. Dale shrnul mozZnosti Gpravy infrastruktury véetné prechodu na alternativni
paliva. V ndvrhové ¢asti pak predstavil Upravy linkového vedeni a vypocital potifebné ukazatele. Co v praci chybi, tak je néjaké propojeni s
podobnymi fesenimi v jinych dopravnich podnicich.

Otazky k obhajobé

Jak do celého konceptu rozvoje MHD v Teplicich zasahly nedédvné skokové narlsty cen energii?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

[Préci hodnotim celkové stupném B(15)
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