Naposledy vytisténo 17.1.2023 15:38

© Fakulta ekonomicko-spravni Posudek oponenta diplomové prace
Garant formulafe: prodékan pro studium a pedagogickou ¢innost H1.0104 / FO03/ A

Posudek oponenta diplomové prace

Student: Be. Jitka Bofilova

Nazev diplomové prace: ~ Vliv arovné proklientsky orientovaného managementu meésta na kvalitu Zivota jeho
obyvatel

Vedouci prace: Ing. Martin Mastalka, Ph.D.

Oponent prace: Ing. Pavel Zdrazil, Ph.D.

Pracovni pozice oponenta: odborny asistent, FES Univerzita Pardubice

Kritéria hodnoceni prace

vyborné velmi dobre vyhovujici nevyhovujici hon(;erlfoeti t
Stupen splnéni cile prace l Ol U Ul
Adekvatnost pouzitych metod O L U U
Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu) X - H . .
Logicka stavba prace a rozsah O ] O O
Prace s cesk(v)u avzahrar’ncm ] = O 0
literaturou vcetné citaci
Formalni Gprava prace
(text, grafy, tabulky) - 2 H . .
Jazykova roven _ _ ] ] 0 0
(styl, gramatika, terminologie)

Vyuzitelnost vysledkii prace

Pro teorii O O |

Pro praxi O U U

Ostatni pripominky k praci

Prace se zaméfuje na vyznamné, avSak ponékud obtizné hodnotitelné téma. Ocenuji, ze se studentka pustila do
analyzy napii¢ viemi krajskymi mésty CR. S n&kterymi ze zvolenych indikatori lze uréité polemizovat (napf.
pocet domovu pro seniory neni piili§ relevantni udaj — spiSe by bylo potieba zaméfit se na jejich kapacity), ale
pfi omezené dostupnosti nékterych dat 1ze jejich vybér pochopit. Podobné lze mit urcité vyhrady k analyze
prezentované v kapitole 4, ktera se ma vénovat krajskym méstiim, ale prezentuje srovnani na arovni okresti. Z
hlediska dostupnosti dat je i toto zjednoduseni ¢astecné pochopitelné, ale bylo by vhodné adekvatné zdaraznit
jeho omezenou vypovidaci hodnotu.

Zasadni vyhrady bych mél k praci s literaturou — nékteré zdroje z textu chybi v seznamu literatury, a¢koliv na
nich nékteré pasaze doslova stoji (napi. Emerson a Smiley (2008); Wokoun et al (2008) apod.), seznam literatury
je sice rozsahly, ale styl citace zdroji neni jednotny. Postradam i vétsi zastoupeni zahrani¢nich zdrojt.

Jisté vyhrady pak mam i ke struktufe — neni nutné text pfilis ,,drobit®, resp. v nékterych ¢astech je téméi kazdy
odstavec samostatnou podkapitolou — napf. str 17-20. Zminit lze i nékteré formalni nedostatky, napt. chybéjici
odkazy v textu na mnohé tabulky/obrazky; kapitola 4 by méla za¢inat na nové strané apod.
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Otazky a naméty k obhajobé
1) Podle jakého klice jste stanovila intervaly na hodnotici skale implementace (viz Tab. 8, str. 51)?
2) 'V samém zavéru uvadite: ,, Nejvétsi dopad na kvalitu Zivota obyvatel Ize spatiovat v zavadeni chytrych

pristupii do prostredi mésta (napr. rozklikavaci rozpocet, hlasent zavad, objednani se na uirad). “ Na
zaklad¢ ceho jste tento zaveér ucinila?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuduji k obhajobé.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: C

V Pardubicich 17.1.2023
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