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Cilem prace je analyza specifik principu ochrany legitimniho oc¢ekavani v dafiovém
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Ostatni pripominky k praci

Prace analyzuje specifika uplatnéni principu ochrany legitimniho ocekavani v danovém fizeni oproti fizeni
spravnimu. V teoretické ¢asti se student vénuje charakteristice zasad ovliviiyjicich datiové fizeni. Dale se zamétuje
specificky na pravni jistotu a legitimni o¢ekavani danovych subjekti.

Prakticka ¢ast je vénovana analyze judikatury ¢eskych spravnich soudti i soudniho dvora EU. Student komparoval
meze aplikace této zasady v danovém a spravnim fizeni. Dospiva k zavéru, Ze oproti spravnimu fizeni je
v daniovych vécech pravni jistota upozadéna ve prospéch jinych zasad a vybéru dané. Judikatura je kasuisticka,
pfi¢emz soudy Casto argumentuji tim, zda by v konkrétnim pifipadé mohlo byt legitimni ocekdvani vytvofeno u
obeztetného a opatrného dafiového subjektu.

Student postupoval samostatné a Vv pfipadé potieby absolvoval individualni konzultace. Prace je zpracovana
ptehledné, je logicky strukturovana a obsahuje podstatné informace, byt analyza mohla byt hlubsi a zavéry mohly
byt Iépe prezentovany. Cil prace byl tedy dosazen. Po formalni strance je prace zpracovana piehledné, stylisticka
uroven textu je prumérna, diléi drobné gramatické chyby nebrani srozumitelnosti textu. Je tieba vytknout citovani
judikatury z druhého zdroje (napf. str. 31, 43), i kdyz student zaroven uvadi spisovou znacku analyzovaného
ptipadu.

Je tedy mozné shrnout, Ze po vécné i formalni strance prace splituje pozadavky kladené na bakalatskou praci.
Vzhledem k vy$e uvedenému hodnotim praci stupném B.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace neni plagiat. Nejvy$si mira shody dle systému Theses je 4%, coZ lze prikladat citacim pravnich predpist a
judikatury.

Otazky a naméty k obhajobé

1. 'V praci dospivate k zavéru, ze ochrana legitimniho oéekavani je v daftovych vécech slabsi nez v ,,béznych*
spravnich fizenich. Judikatura ¢asto vychazi z toho, co mohl v konkrétnim piipadé predvidat obezietny a
opatrny daiiovy subjekt. MiiZete tedy shrnout, jak by takovy postup mél vypadat a co by bylo mozné udélat
pro vétsi pravni jistotu danovych subjektt?

2. Cast Vami analyzované judikatury se dotykala zmén pravni ipravy. Mohl byste zhodnotit Getnost téchto
zmén v oblasti dani? Jak byste zlepsil piehlednost pravni Gpravy?

Zavére¢né hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalafskou praci navrhuji hodnotit znamkou: B
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