Be. Katefina LukeSova, 28. Fijen — promény stitniho svitku v Ceskoslovensku ve 20. stoleti.

Diplomova prace. 110 stran.
Ustav historickych véd Fakulty filozofické UPce, 2022.
Posudek vedouciho prace.

Posuzovana diplomova prace je znovu piedloZzenym opravenym textem, jehoz ptedchozi
verze nebyla autorkou obhéjena. Jako vedouci prace se v posudku soustfedim pfedevs$im na

zmény provedené oproti plivodni verzi.

Be. Katetina LukeSova nezménila téma, zasadné nerevidovala ani strukturu textu. Shrnuti
promén piistupu k statnimu svatku napii¢ 20. stoletim zistalo hlavnim cilem prace, plné
v souladu se zadanim. Autor¢in piistup je stale predevsim popisny, i kdyz analyticka rovina
mirné posilila v souladu s vyhradami oponentti. Stale plati ma pfipominka, Ze k interpretaci
promén oslav 28. f{jna mohly byt vice vyuZity teoretické postupy prezentované Karlem Simou
v jeho studiich o festivitach 19. stoleti.

Je tfeba konstatovat, ze K. LukeSova pfijala vyhrady z posudki vedouciho préace a
oponenta a opravila pfevaznou vétSinu faktografickych chyb. Nékteré chyby sice v préci zUstaly
(Josef II. je opét oznacen jako ,rakousky cisai®, viz s. 28), jedna se viak o méné podstatné
jednotlivosti. Vyrazné byla vylepSena jazykova stranka prace (pravopisné chyby), byt stylistick4
aroveil textu je i nadéle spiSe primérnd. Autorce se podafilo omezit naduZivani zajmena nds/nase
(,nas prezident Osvoboditel*) a jiz tolik nepodléha dikci dobovych prament (kronik, tisku).

Opravena verze prace je cca o 10 stran del$i neZ prvni verze. Nové zafazena byla pasaz
piiblizujici denni tisk vychazejici za 1. republiky (s. 51-53). Autorka vysvétlila kontext nékterych
udalosti, coZ v prvni verzi chybglo. Jedna se napf. o zm&nu v piistupu k 28. fijnu ze strany
komunistického rezimu na sklonku 80. let. I v tom Ize najit odraz politiky gorbacovské prestavby
v SSSR. Vedle toho lehce neddsledné ziistalo srovnani ti mést — Kyjova, Pardubic a Liberce. Jak
jsem upozoriioval v posudku k prvni verzi diplomové prace: jestlize je u Kyjova uvedeno
konfesiondlni slozeni populace, pro¢ tomu tak neni u Pardubic? V piipadé Liberce je zase naopak
uvedeno narodnostni sloZeni, coZ je nicméné pochopitelné (nacionalni faktor mél na slaveni 28.
fijna podstatné&jsi vliv nez nabozensky faktor).

Jestlize jsem pilivodni verzi vytykal absenci uréitych zdrojd, nyni je autorka doplnila.
Predevsim byl rozsifen pocet pouZitych uebnic d&jepisu ze &ty na devét, véetnd ti némeckych
ucebnic. Diky tomu vznikl komplexn&jsi obraz vykladu nejnovéjsich ceskoslovenskych dé&jin.
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Celkové hodnotim provedené zmény pozitivné. Diplomova prace Katefiny LukeSové ma
sice stale rezervy v interpretaci popisovanych jevil, jsou v ni drobné chyby a téz po jazykové
strance by snesla vylepSeni. Nicmén& oproti pivodni verzi je nepochybng kvalitnéjsi, proto ji

doporucuji k obhajobé a navrhuji Klasifikovat stupném D (velmi dobie minus).

Mgr. Zbynék Vydra, Ph.D.
V Pardubicich, 28. 12. 2022



