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ANOTACE

Bakalarska prace je zamétena na vyvoj kritické recepce proz soucasného ¢eského spisovatele
Petra Stanc¢ika. Prvni ¢ast se zaméfuje na podobu soucasné Ceské literatury v souvislosti
s autorem. Soustiedi se také na generani vymezeni autoril a pfedstaveni sméru okolo Petra
Stanc¢ika. Druha ¢éast se vénuje vyvoji Ceské literarni kritiky, kde je predstaveno nékolik
zakladnich myslenek nejvétSich osobnosti tohoto oboru, nésleduje podoba soucasné literarni
kritiky. Nalezneme zde i soucasna Ceska periodika a jejich zaméfeni na kritické ohlasy
Stanc¢ikovych proz. Tieti, nejpodstatnéjsi Cast je rozdélena do nékolika podkapitol, kde
sledujeme zakladni aspekty autorovych dél. Zaméteni je pfedevsim na postavy, prostiedi a Cas,
autorsky styl, motivy a inspirac¢ni zdroje. V zavéru prace, je na zakladé téchto kritickych ohlast

ptehledny souhrn vyvoje kritické recepce proz Petra Stancika.
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TITLE

Development of Critical Reception of Petr Stancik’s Books

ABSTRACT

The bachelor thesis focuses on the development of the critical reception of contemporary Czech
writer Petr Stancik's prose. The first part focuses on the form of contemporary Czech literature
in relation to the author. It also focuses on the generational definition of the authors and the
introduction of the movement around Petr Stancik. The second part focuses on the development
of Czech literary criticism, presenting some of the basic ideas of the major figures in the field,
followed by the shape of contemporary literary criticism. We also find contemporary Czech
periodicals and their focus on critical responses to Stancik's prose. The third and most
substantial part is divided into several subchapters, where we follow the basic aspects of the
author's works. The focus is mainly on characters, setting and time, authorial style, motifs and
sources of inspiration. In the conclusion of the thesis, a summary of the development of the

critical reception of Petr Stancik's prose is presented on the basis of these critical responses.

KEYWORDS

Petr Stancik, critical reception, contemporary Czech literature, Czech literary critism



Obsah

L7 RO 1
1. Podoba soucasné Ceské literarni KUultury ..........ccooiieiiiiiiiiii e 3
1.1 Proména Ceske literatury po roce 1989 ........cooiiiiiiiiiiiiiiciic e 3
1.2 GENETaCni VYMEZENI ... .uvviiiiiuiriieeiiiiiee e et e e et e e e e e e e e e e e s e e e s es 5
1.3 Osobnost Petra Stancika............ouiiiiiiiiiiiiiiic e 7
1.4 Tvorba Petra StANCIKA .......coiiuuiiiiiiiiiii ettt 9
2. Ceska HEETAMNT KITHKA ...vvuvveeeiiiici s 12
2.1 Vymezeni pojmu literdrni Kritika...........ooooviiiiiii e 12
2.2 Literarni kritika v noveém mMileniu..........c.uuviiiiiiiiiiiiiiiiee e 14
2.3 Ceska literarni periodika a internetové EASOPISY ........cerrereveverevreesrrsreeseseseresssesennsens. 15
3. Kritickd recepce proz Petra Stancika...........oooovviiiiiiiiiii e 18
B L POSEAVY ...ttt 18
3.2 PrOSEF@AT @ CAS ..vvvvviiiieeiiiiiiiei ittt ettt e e e e et e e e e e e a e e e e a 24
3.3 AULOTSKY StYL. i 30
3. 3. 1 VYPIAVECT POSTUP .evvvviiieeiiiiiiiiitiiie ettt e e e e e s st e e e e e e e e s nnnneees 30

3. 3. 2 Jazyk a stylistické prostiedky ........ccouiiiiiiiiiiiiiii i 34

3. 3.3 V0L ZANTU ..o 38

K TR O (0] 1] o[04 (o - USSR URRPURRSRR 43

B A IMIOTIVY ..ot e e e et et e e e e e ares 47
3. 4. L Historie @ MYSHTIKACE ......cccvieeiiie et 47

3. 4. 2 Gastronomické POZItKATSTVI.....uuviiiiiiiiiiiiiiiiiiiee et 49
3.4 B SEXUANITA ... 51

3. 4. 4 Nadprirozeno @ MYSEIKA ....c.vvvvvriiiieeiiiiiiiiiiiiie et e s s e e e e s s nnneeees 53

3. 5. INSPITACNT ZATOJ@...ceiiieieee ittt e st e s e e 55
A< PP P PP PPTPPPUPRPPRPPPPRR 60



Uvod

Soucasna Ceska literarni kultura se ocita v bohaté zaplavé Ceskych, ale i zahrani¢nich
textll a pro Ctenare je tak stale obtiznéjsi mit prehled o noveé vydavanych titulech. Pro lepsi
orientaci mezi tolika texty, ndm mohou dopomoct literarni kritici a jejich ohlasy, které mizeme
naleznout v literarné€kritickych ¢asopisech. Slozité to nemaji pouze Ctenafi, ale i autofi, pro
spisovatele je velmi obtizné ptichazet se stdle novymi a originalnimi napady pro své knihy,
které by mezi zaplavou novych vytiskii mohly vyniknout. Petr Stancik tak z tohoto divodu
vyuziva ve svych knihdch neobvyklé a origindlni prvky a strhava na sebe tak nejen pozornost

ctenarq, ale 1 kritiky.

V Uivodni, teoretické Casti se zamétime na vyvoj Ceské literarni kultury a jeji promény
po roce 1989 a nasledny vstup do nového stoleti. Nejprve si predstavime vyznamna Ceska
nakladatelstvi a literarni ceny, dale pak vliv internetu na podobu soucasné Ceské literarni
kultury. Poté se pfesunu ke generaCnimu vymezeni Petra Stancika, kde se pokusim ptedstavit
nékteré dalsi osobnosti stfedni generace, ke které se Stancik fadi. V neposledni fadé si také
piedstavime jiz zminovaného Petra Stancika, pfedevsim pak jeho tvorbu a zakladni motivy jeho
tvorby. Ukazeme si také mnozstvi obort, kterym se Stan¢ik vénuje a zjistime, Ze se nezaméfuje

pouze na psani proz.

Druhda cast bude zamétfena na vyvoj Ceské literarni kritiky. Nejprve si vymezime
samotny pojem kritiky, kde si také predstavime nckolik zékladni tezi hlavnich pfedstavitela
tohoto oboru a pokusime se jejich nazory piiblizit souc¢asnosti. Vychazet budeme naptiklad i ze
studie zakladatele moderni &eské literarni kritiky F. X. Saldy a jeho nastupce Vaclava Cerného.
U historie se vSak nebudeme zdrzovat piiliS dlouho, naopak si ukdZzeme souvislosti se
soucasnou literarni kritikou a pfedstavime si také aktudlni ceské literarni kritiky, ktefi se vénuji

prézadm Petra Stancika.

Po seznameni s témito zakladnimi informacemi, pfistoupime k tieti nejdilezitéjsi ¢asti
této bakalatrské prace, ktera bude hlavnim bodem naseho vyzkumu. Pokusim Se o néstin vyvoje
kritické recepce proz Petra Stancika, na zdklad€ recenzi publikovanych v literarnich ¢asopisech,
jako jsou naptiklad Host, A2 ¢i Tvar, v novinach Lidové noviny, Literdrni noviny, Hospodarské
noviny, Mlada fronta dnes a dal$i. Ohlasy na jeho tvorbu nalezneme také na internetovych

portalech Portal ceske literatury nebo v internetovém literarnim Casopise iLiteratura.cz.



Petr Stancik plsobi na literarni scéné jiz témér tficet let. Autor se dostal do podvédomi
Ctenata predevsim diky knize Mlyn na mumie, za kterou obdrzel Cenu Magnesia litera. V této
praci se pokusim analyzovat ohlasy literarnich kritiki na prézy Petra Stancika Pérak, Mlyn na
mumie, Andeéli vejce, Nulorozec a Pravomil. Také budu sledovat, jak jsou tyto knihy kritickou

recepci vnimany, kde jsou jejich klady a kde naopak nedostatky.

Tteti kapitola bude rozdélena do nékolika podkapitol zaméfenych na zakladni aspekty
Stancikovych d¢l, kterym byla v€novéana nejvétsi pozornost kritiky. PredevSim to budou
postavy, prostfedi a Cas, pak také autorsky styl, ktery si pro lepsi piehlednost rozdélime na
vypravéci postup, jazykové a stylistické prostredky, Zanr a kompozici. Mimo jiné se kritika
zamé&fuje také na stale se opakujici motivy autorovych knih, jako je gastronomie, sexualita,
historie a mystifikace a v neposledni tadé také nadpfirozeno a mystika. Pozornost budeme
vénovat dilim publikovanych v rozmezi 2008-2021, tedy pocinaje knihou Pérdk a konce
prozou Pravomil. Vybrané kritické ohlasy budu Cerpat z ¢lankd, recenzi a stati publikovanych
v odbornych a literarnekritickych periodikach, v dennim tisku ¢i na internetovych portalech

zamétfenych na literaturu.

V zé&véru této prace se pokusim zvyraznit aspekty, kterym kriticka recepce vénovala
nejvetsi prostor a kterym naopak. Podstatné bude také celkové shrnuti kritickych ohlast a

odpovéd’ na to, jaky je vyvoj kritické recepce v knihach Petra Stancika.



1. Podoba soucasné Ceské literarni kultury

1.1 Proména ¢eské literatury po roce 1989

V této kapitole se budu zabyvat vyvojem Ceské literatury od konce devadesatych let 20.
stoleti, kdy se Petr Stanéik zalind objevovat na literarni scén€, po nastoleni modernich
technologii. Dale pak generacné vymezime pozici spisovatele Petra Stanc¢ika a uvedeme si

zakladni mezniky jeho Zivota a dila.

Neni pochyb o tom, Ze dlleZitym zlomem nejen pro historii, ale 1 pro ¢eskou literarni
tvorbu byl rok 1989. Literatura se do t¢ doby délila pouze na oficidlni, kterd mohla byt
vydavana, exilovou, jez vychazela v zahraniCi a samizdatovou, kterd vznikala tajn€¢ a neméla
podporu nakladatelstvi, takZe to bylo vétSinou na ndklady autora. Toto rozdé€leni po roce 1989
mizi a spolu s nim také politické zasahy, zdkazy, cenzurni dozor a rusi se politicka statni
kontrola. To vSe vedlo k velkému pfilivu dosud nevydanych a zakdzanych tituldl v nové

zakladajicich se nebo pfetvorenych nakladatelstvich.

Po vypotadani se se starym rezimem, coz pro néktera nakladatelstvi znamenalo zbaveni
se n¢kolika posluhovacti minulého rezimu z vedoucich pozic, zacala své Ctenare zavalovat
velkou spoustou dosud zakézanych knih. Velmi Casto se také zakladala soukroma nakladatelstvi
(Atlantis) a jiz vznikld ¢ nova nakladatelstvi se pietvaiela.! Vice moZnosti za¢inajicim
spisovatelim poskytla nakladatelstvi Host, Sursum a Petrov.? V roce 2006 Petrov nahradilo
nakladatelstvi Druhé meésto, které pusobi do dneSka a miizeme ho povazovat za dvorni

nakladatelstvi Petra Stancika.?

Mezi dualezité aspekty literarniho zivota patfily a patii literarni ceny a soutéze. Mezi
nejvyznamngj$i mizeme zaradit naptiklad Cenu Jaroslava Seiferta, ktera je udélovéna jiz od
roku 1986. Dale ma nemaly vyznam Cena Karla Capka, Cena Toma Stopparda, Cena Egona
Hostovského nebo Cena Jifiho Ortena a samoziejmé Statni cena za literaturu. V soucasné dobé
ma také velky vyznam cena Magnesia Litera, kterou ziskal 1 Petr Stan¢ik v roce 2015 za svijj

Stenaisky nejoblibenéjsi roméan Mlyn na mumie.*

L HRUSKA, Petr (ed.). V soufadnicich volnosti. Ceska literatura devadesatych let dvacatého stoleti v
interpretacich. Praha: Academia, 2008. s.14.

2 MACHALA, Lubomir. Priivodce po novych jménech ceské poezie a prézy 1990-1995. Olomouc: Rubico, 1996.
8 Informace: Druhé mésto [online]. Brno: Druhé mésto [cit. 2022-03-21]. Dostupné z:
https://www.druhemesto.cz/informace

4 HRUSKA, Petr, ed. V souradnicich volnosti: ceska literatura devadesatych let dvacdtého stoleti v
interpretacich. Praha: Academia, 2008. s. 34.



Dalsi zmény nastaly béhem prvnich let nového tisicileti. Béhem tohoto obdobi se ¢eska
literarni kultura opét proménila a stale neexistoval zadny cenzurni dozor. Knihy, které byly
diive zakazovany, se jiz v takové mite, jako po roce 1989 nevydavaly a taky o né nebyl uz
takovy zdjem jako diive. Své Ctenaie také zacala ztracet autenticitni literatura a své misto jako
provokativniho a ptekvapivého zanru ztratila i postmoderni experimentalni proza, které se jiz
v devadesatych letech vénoval Petr Stancik. Pro ctendfe mély vétsi uspéch knihy, které se
zamétovaly na urcité misto a ¢as nebo na soucasné spolecenské problémy, ale také sledovani
déjinnych traumat a atmosféry Zivota po skonceni komunistického rezimu. V novém tisicileti
se kniha stala komer¢énim produktem trhu a stoupla poptavka po popularni literatute, zimérem
bylo prodat co nejvyssi mnozstvi knih. Uméleckd proza se zacala rozdé€lovat do dvou proudu,
z ¢ehoZ prvni znich jsou dila elitni, Ctendisky narocnéd s experimentalnimi, reflexivnimi s
esejistickymi prvky, kam miizeme zafadit Stan¢ika. Na druhé strané pak popularni a zdbavna

literatura, ktera vychazela ve velkych nakladech a prodej byl ovlivnén komerci trhu a reklamy.®

Spole¢né s nastupem internetu se na knizni trh vmisily i e-knihy. Povedlo se to jenom
kvili poklesu cen ctecek a technickému vylepseni. Velky podil na tspéchu meély nékteré
knihovny, které zacaly svym ¢tendiim piijCovat CteCky i elektronické knihy, problém byl ale
V tom, Ze na trhu nebylo piili§ mnoho text v ¢eském jazyce, a tak nastaly technické problémy
s ¢eskou diakritikou. Nektera nakladatelstvi 1 pfesto zacala na svych webovych strankach
prodavat e-knihy, mezi prvnimi napiiklad Libri, kde byl problém ve formatu PDF, ktery se
¢teCkou nebyl prili§ uzivatelsky pohodlny. Dale pak Ereading.cz nebo Palmknihy.cz, kde je

v souc¢asné dobé mozné zakoupit Stancikovy knihy v elektronické podobé.®

V druhé poloviné devadesatych let se pii setkani basniku na hrad¢ Bitov Odillo
Stradicky ze Strdic (Petr Stancik), v t¢ dobé jesté plsobici pod svym pseudonymem vyjadril
k medialnimu postaveni soudobé poezie, vyjadfoval se, ze poezie uz nikoho nezajima a ze uz
vlastné neexistuje ,,Je tieba nalézt nové krajiny*, kdy tuto novou krajinu vidél pravé v internetu.
Internet v té¢ dob¢ vnimal jako velkou zménu do budoucna a zménu pro kazdodenni Zivot i jako
néco uplné nového.” ,,Pokud dosud toto pomérné panenské prostiedi kyberprostoru neosidlime

my bésnici, pak nepfestane byt poetické, ale poeti¢ti prestaneme byt my.“® Podle ného mél

5 SIDAKOVA FIALOVA, Alena, ed. ¥ souradnicich mnohosti: ¢eska literatura prvni dekddy jednadvacatého
stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 341. Literarni fada.

® Tamtéz. s. 15-16.

7 Pfednaska s mnoha nazvy*; in Martin Pluha¢ek (ed.): Bitov ‘98: Poezie: Svét a domov. Kdo je autor poezie?
(Brno: Petrov), s. 62—69

8 Tamtéz.



pojem osidlit znamenat, Ze basnici budou virtualni svét vytvatet a uréovat jeho pravidla.® V roce
2001 dokonce vydal esej ,,NETmrtelsnot, NETone¢nost”, kde upozorioval na to, jak by se

pomoci internetu mél autor sbliZit se Stenarem.®

1.2 Generacni vymezeni

Pocet publikujicich autorti poc¢atkem 21. stoleti byl velmi riznorody, do ¢eské literatury
piibyly nejenom nové vydavané prozy, ale také prichazeli zcela novi spisovatelé. V knize
V souradnicich mnohosti mizeme naleznout rozdéleni spisovatelti do tii zakladnich skupin —

starSi generaci, stfedni generaci a mladsi/ nejmladsi generaci.

Star$i generace autort vstupovala do ¢eské literatury od Sedesatych let a v soucasnosti
pak vydavali spiSe pfepracovand vydani svych starSich praci. Ve svych knihach se zabyvali
piredev§im politickymi zvraty dvacatého stoleti, opakujicim se tématem byl pak zivot za
protektoratu. Mezi tyto autory miizeme zatadit spisovatele jako byl ArnoSt Lustig, Josef

Skvorecky nebo Viktor Fischl.

Stredni generaci autori mizeme oznacit jako rtznorod¢js$i a rozmanitéjsi. Do této
skupiny fadime spisovatele, kteti se narodili od Ctyficatych do Sedesatych let. Autofi této
generace navazovali na tvorbu z piedchozich desetileti, inspirovali se postmoderni hrou, ironii
a experimentem, mystifikaci a miSenim zanra (Jifi Kratochvil, Petr Stanc¢ik, Michal Ajvaz,
Daniela Hodrovd ad.). K dalSim spisovatelim, ktefi se pokouSeli o vytvofeni romanu
pohybujiciho se v mantinelech tady a ted’ s pochmurnymi prvky ladéni svéta, nebo ztracenych
zivotnych jistot, nad¢ji a vlastniho mladi byli napiiklad Jan Balaban nebo Jifi Hajicek a dale
pak spisovatelé satiricky kritizujici stav soucasné politické garnitury, mezi n¢ patiil Michal
Viewegh nebo Milos Urban, kterym se, jak mizeme vidét na konci tfeti ¢asti této bakalarskeé

prace Stancik vyrazné inspiroval.

Mladsi a nemladsi generace autoril je obdobim, kde se ve vétSim poctu objevuji Zeny.
Zamétuji se predevSim na témata intimnich mezilidskych vztaht, citovych problému a hledani
sama sebe v ¢asove neukotveném svéteé, jde naptiklad o Petru Soukupovou, Natélii Kocabovou
nebo Janu Sramkovou. Velka skupina autorti mladsi a stfedni generace se vydala smérem
novych trendi. Témito trendy se odliSovala literatura nového tisicileti od predchazejiciho

obdobi, novymi trendy se stala proza, ktera se odehrava v exotickém prostiedi napiiklad v Jizni

% Prednaska s mnoha nazvy“; in Martin Pluhécek (ed.): Bitov ‘98: Poezie: Svét a domov. Kdo je autor poezie?
(Brno: Petrov), s. 62—69
10 NETmrtelnost, NETone¢nost [online http://www.ardor.info/net.html; p¥istup 12. 5. 2007]



Americe nebo na Sibifi. Této proze se vénovali Petra Hiillova, Martin Rysavy nebo Markéta

Pilatova. ™

Pro nas bude stézejni stiedni generace a postmoderna v ¢eské literatute, jelikoz k tomuto
sméru mizeme tadit Petra Stancika. Postmoderni dila se zacala v ¢eské literatuie objevovat na
prelomu sedmdesatych a osmdesatych let. Mezi nejuspésnégjsi Ceské postmoderni spisovatele
patii Milan Kundera, ktery ve svych knihdch vyuziva specifické prvky.'? Dal§im velmi
vyznamnym autorem tohoto sméru je Jifi Kratochvil (1940), ktery psal v duchu magického
realismu, ve svych dilech propojuje prvky vzneSené¢ho jazyka s vulgarismy a brnénskym
hantecem, jeho piibéhy jsou hravé a parodické.’® Postmodernismus se mimo jiné vyznacuje
hrou s jazykem nebo riznymi experimenty, dal$im autorem tohoto literarniho zanru je Jan
Kftesadlo, jimZ se Stancik nechal ve svych knihéch inspirovat, ktery ve své tvorbé nezapie svou
profesi psychologa a zajem o sexudlni deviaci. Do hravé postmoderny miizeme také zatadit 1
spisovatele Petra Stancika, jelikoz hra je v jeho dilech stézejni. Podle n€kolika kritik{i neni pro
Stancika dulezité kone¢né vyznéni knihy, ale pravé jiz zminéna hra, at’ uz s motivy, jazykem,
postavami & prostiedim.’* Mimo jiné ma Stancik nejblize k dekadenci, coZ potvrzuje i
Vv rozhovoru pro Lidové noviny s Jifim Penasem, dekadentni motivy muzeme spatfovat

napiiklad v popisech sexudlnich scén.®®

Stancik: ,,Spolu s Michalem Ajvazem, Jifim Kratochvilem, Janem Kiesadlem, Danielou
Hodrovou nebo Jachymem Topolem vyprostovali v porevolucnich letech Ceskou literaturu ze
»socialistického realismu®. V vIn¢ hravosti a vypravach do jinych svéti byla spatfovana i
zaruka apoliticnosti, tedy luxusu, ktery si literatura mohla dovolit pravé po listopadu. JenZe tato

vize se dnes zda byt ponékud zbytnéla. A to az do podoby mentalniho kyce...“®

Dal$imi motivy uzivanymi postmodernimi spisovateli jsou ritudly, masky, labyrinty,
muzea, knihovny, zrcadla, dvojnictvi a miseni snu se skute¢nosti (Hodrova). Autor tedy vytvofil

hru, diky které¢ se usnadnil kontakt mezi autorem a ¢tendfem, coz mlizeme spatfovat i préozach

11 SIDAKOVA FIALOVA, Alena, ed. V souradnicich mnohosti: ¢eska literatura prvni dekady jednadvacatého
stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 342. Literarni fada.

12 LEHAR, Jan. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. Praha: Lidové noviny, 1998. s. 891-892.

13 Tamtéz. 910.

14 HAMAN, Ales. Literatura v priiseciku pohledii: teorie, historie, kritika. Praha: ARSCI, 2003. s. 149.

15 PENAS, Jifi. Rozhovor s Petrem Stan¢ikem v Lidovych novinach: Jde o pieneseni koitu do Gist. Druhé mésto
[online]. Brno: Druhé mésto, 7.5.2015 [cit. 2022-03-19]. Dostupné z: https://www.druhemesto.cz/recenze/mlyn-
na-mumie-nove
vydani?id=555ca25430b010757977968&fbclid=IwAROIJDR7X_j_nRQgrRdnbpnCCX7JxS_ODVolwW60RGe
NzpBK9mSjM-T8uel8

16 KLICOVA, Eva. Bondem proti genderu: novinka Petra Stan¢ika nese (ne)piekvapivé konzervativni
poselstvi. Respekt. 2016, ro¢. 27, &. 47, s. 56.
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Petra Stanc¢ika. Autor postmoderni prézy piedpoklada dvoji recepci, v prvni fad¢ uspokojeni
Ctenare, ktery sleduje ptibéhovou zapletku a za druhé Ctenare, ktery je vzdélany a oceni
parodické efekty a dalsi prvky knihy.!” Vypravée ptili§ ¢asto nepouzivéa autobiografické prvky
a sam sebe zpochybiiuje. Casto si pohravé s étendfem, a to pomoci postav, jazyku nebo fabulaci.
Velka ¢ast téchto proz byva spojovana s prostorem mésta ¢i velkomésta, predev§im Praha, a to
diky jejim temnym uli¢kam, tajemnim zékoutim, sklepenim ¢i chodbam, redlnd mista, pak
déavaji dilu novy rozmér. Zde se mohou misit moderni prosttedky (pocitacové hry, reklamy
vSeho druhu, masmedialni prostfedky) spolu s mystikou a spolu vytvafeji novodobou
mytologii.'® Mezi piedstavitele ¢eského postmodernismu bychom mohli mimo Stan¢ika zafadit

Jittho Kratochvila, Martina Komarka, Milana Kunderu nebo Michala Viewegha.'®

VétSina s vySe zminénych znaki se objevuje i v tvorbé Petra Stancika, at’ uz jde o motiv
sexuality, ktery se v jeho knihach nachazi velmi hojné (Mlynu na mumie), prvKy ironie, cerného

humoru nebo motivy nadpfirozena a mystiky.

1.3 Osobnost Petra Stanc¢ika

Petr Stancik, narozen 9. Cervna 1968 v Rychnové nad Knéznou, piisobil do roku 2006
pod pseudonymem Odillo Stradicky ze Strdic, poté uz jen pod svym rodnym jménem. Stancik
je spisovatel, basnik, prozaik, esejista, dramatik a textatr. Na ¢eské literarni scéné zacal ptsobit
jiz v devadesatych letech. Pochazi z ucitelské rodiny, jeho vztah K literatufe od détstvi
formovala maminka.?’ ,Doma jsme méli vybavenou knihovnu rozhodné 1épe nez lednicku,
takze jsme obcas opékali tvrdy chleba na obraceném teplometu, zato Franze Kafku jsem cetl uz

Vv jedenacti“?! vzpomina.

Studoval gymnazium Vv Hradci Kralové, kde vSak nastaly problémy a musel odejit,
ptesto v roce 1985 odmaturoval: ,,Kdyz mé za komunisti vyhodili ze Skoly, z pedagogické
fakulty v Hradci Kralové, musel jsem jit pracovat do pivovaru pravé v Hradci Kralové.

Do pivovaru tehdy brali kazdého, proto tam taky i kdyz o kousek dal, pracoval tieba Vaclav

" MACHALA, Lubomir. Literdrni bludisté: bilance polistopadové prézy. Praha: Brana, 2001. s. 49-52.

18 HRUSKA, Petr, ed. V souradnicich volnosti: ceskd literatura devadesatych let dvacdtého stoleti v
interpretacich. Praha: Academia, 2008. s. 286.

19 MACHALA, Lubomir. Literdrni bludisté: bilance polistopadové prézy. Praha: Brana, 2001. s. 49-52.

20 Petr Stan¢ik. Wikipedia: the free encyclopedia [online]. Wikimedia Foundation, 2001-, 3. 12. 2021 [cit. 2022-
03-19]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Petr_Stan%C4%8D%C3%ADk?fbclid=IwAROuoPIXC6NmwtImDLba2M8rl YEi
W_V1W96Ec7DHLjWYagc5zhLk_6ZUtvi

2L HAJDIKOVA, Karolina. Petr Stan¢ik: "Doma jsme méli dobie vybavenou knihovnu, rozhodné lépe nez
lednicku..." Meander [online]. Praha, 29.3. 2019 [cit. 2022-03-19]. Dostupné z:
https://www.meander.cz/rozhovory-s-autory/rozhovor-s-petrem-stancikem/?fbclid=IwARO-
5aZ2Jci62308UHB8zxTezmgiaQbJQJaVSPIfy8COt1LajC6uZWr64BJo
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Havel. Semnou tam byl napiiklad i jeden vrah odsouzeny za dvounasobnou vrazdu, tedy jiz
propustény z vézeni, a také dalsi podobné vybrana spole¢nost. Byla to velka Skola, ale musel
jsem odejit, protoze uz tam toho na mé bylo moc, pracovali tam lid¢, kteti kdyby si méli pivo
kupovat, tak by utratili v§echny penize, které¢ tam vyd¢lali. Z tohoto diivodu toho na mé piilis,
vSichni tam pili jako o zavod. V soucasnosti tento pivovar uz bohuzel neexistuje, takze $koda

ho.“?2 Pozdé&ji studoval na DAMU v Praze, $kolu viak nedokondil.

V devadesatych letech zacal pracovat jako televizni rezisér, nyni se zivy jako spisovatel
na volné noze, 1 kdyz si dlouhou dobu myslel, Ze se pouze psanim uzivit neda. ,,K rozhodnuti
uzivit se tim, coz se mi zatim dafi, ptispélo to, Ze jsem trosku zmirnil své potteby. Po padesatce
uz toho tolik nevypiju, nesnim ani neprohyiim, tak jsem si fekl, ze bych to snad mohl pii tomto
uskromnéni vydrzet a zatim to vypada, ze to funguje, rodina nehladovi a v§ichni mame co na

sobg.«?3

Béhem rozhovoru s Vlastimilem Jezkem se vyjadtil k normalizaci, konkrétné k tomu,
jak si az nyni zdalky uvédomuje a ocenuje, ze tato doba mohla podnécovat k poznavani, ,,Uz
tehdy jsem se zabyval okultnimi védami, magii a podobné, ovSem sehnat na toto téma né&jaké
knihy bylo v té dobé témét nemozné po dlouhém patrani jsem se doslechl, ze v Narodni
knihovn¢ v Klementinu je tajna nebo napul tajna studovna, kde se tyto knihy daji studovat a
opét po dlouhém vyptavani jsem nasel cestu, ktera byla velmi slozita. Musel jsem vystoupit az
témé&f na pudu, projit podkrovnimi prostory, pak zase sestoupit, trosku to ptipominalo vystup a
sestup do podsvéti Orfeus a Eurydika a na konci byla takova mala studovna, kde byla v§echna
ta dila. Nachazelo se zde také nékolik obstaroznich magu, ktefi zde studovali a davali pozor,
jestli nékdo ned¢€la rukama posunky, které by mohly byt interpretovany jako, ¢ary cili velmi
obtizna véc. Dneska kdyz pfijdete a mizete si to koupit v kazdém knihkupectvi, tak to neni

vlastné vibec takova zabava.<%*

Na otazku, pro¢ vlastné pise, odpovida vzdy podobné: ,,Hlavni divod je ten, Ze uz od
détstvi na sob€ pozoruji néco, co se jevi jako lehkd forma autismu nebo aspoii se tomu tak blizi.

Dokazu vnimat velké mnozstvi podnétl. Pamatuji si, Ze jsem si toho v8iml uz na zakladni skole,

2 pOLACEK, Tomas. ,, Do slusné hospody turistickd chamrad’ nepatii,  iika spisovatel Petr Stanctk v
(NE)BLAZNI [onling]. In: 27.3.2021 [cit. 2022-03-21]. Dostupné z:
https://www.youtube.com/watch?v=79i8WKE_THs

23 Tamtéz.

24 JEZEK, Vlastimil. Zas mi to tady silné pfipomina normalizaci. Jak je vSechno profizlované, mysli si spisovatel
Stancik [online]. 2. 7. 2021 [cit. 2022-03-19]. Dostupné z: https://plus.rozhlas.cz/zas-mi-tady-silne-pripomina-
normalizaci-jak-je-vsechno-profizlovane-mysli-si-
8526548?fbclid=IwAROKDNSLkiVDMJIwWOM26idPZFc34xjTKOysxPnHBoKV8HpScxmIw3HHKMyuY
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kdyz jsme $li na vylet se spoluzéky, ja jsem mél tou cestou tieba 200 podnétii odhadem a oni
tieba jenom tii. Clovék si viima vieho at je to cokoliv, jako zvlastni let ptakd na obloze, tajemné
runy vzniklé piekiizenim SiSek, tvary mrakii na obloze, cokoliv mize byt podnétem. Kdyz
dokazete svét vnimat timto zpisobem, potiebujete to také néjakym zplisobem ventilovat a
mozna ze literatura je pro m¢ takovy ventil, kterym upoustim piebytek podnétti a tim se jich

zbavuju.*?®

1.4 Tvorba Petra Stancika

Petr Stanc¢ik je velmi plodnym autorem, jeho literarni tvorba je opravdu rtiznoroda,
nevénuje se vSak pouze proze, ale také poezii nebo pohddkam. Jako autor je proto tézko

zataditelny, nejCastéji ho vSak mizeme zatadit do postmoderniho sméru, o kterém se zminuji
vyse.

Ve Stancikové tvorbé mizeme objevit bohatou slovni zasobu, kdy autor vyuziva
spousty metafor, cerny humor, personifikace, poetické prvky, jazykové hiicky a dalsi. Dale jsou
pak vyraznou casti jeho knih stale se opakujici motivy, bez kterych by jeho tvorba nebyla tim,
¢im je. Je to napiiklad jidlo a alkohol, avSak nejen obycejné jidlo, jako je tieba ftizek
S bramborovym salatem, ktery zname kazdy. Stancik si velice rad vymysli své vlastni recepty
nebo Cerpa z raznych historickych pramenti, dokonce vétSinu svych recepti, az na par vyjimek,
sam vyzkousel: ,,Néco jsem nasel v dobovych pramenech, tieba uzeny bicek na sladko zvany
Schlesisches Himmelreich. Néco mi utkvélo z détstvi, napiiklad cikansky zptsob peceni jezkii,
ktery je popsany v knize Mlyn na mumie. No a néco jsem si vymyslel, jako tfeba hovézi hlavu

pedenou zevnitk, kterou bych velmi rad ochutnal.*?’

Jednim z nejvyraznéj$ich motivu jeho knih je sex. Autorovo vypravéni o sexu je velmi
podobné popisovani jidla a prozitku z ného.?® , Musel jsem si zvyknout, Ze v nékterych kruzich

jsem si ziskal povést nenapravitelného chlipnika a praseckare. Ale ja opravdu nemédm ambice

25 JEZEK, Vlastimil. Zas mi to tady silné pfipomina normalizaci. Jak je viechno profizlované, mysli si spisovatel
Stanéik [online]. 2. 7. 2021 [cit. 2022-03-19]. Dostupné z: https://plus.rozhlas.cz/zas-mi-tady-silne-pripomina-
normalizaci-jak-je-vsechno-profizlovane-mysli-si-
8526548?fbclid=IwAROKDNSLkiVDMJIwOM26idPZFc34xjTKOysxPnHBoKV8HpScxmIw3HHKMyuY

% NAGY, Petr. Stancik, Petr. ILiteratura.cz [online]. 8.3.2020 [cit. 2022-03-19]. Dostupné z:
https://www.iliteratura.cz/Clanek/42711/stancik-
petr?fbclid=IwAR10xRbX5ETfZBIROzZWeKHYLFmMXzclFXSak8URHrkNPYQCLgOLbI3QwcRdg

2T SHANELOVA, Hanka. Petr Stan¢ik: TéZko se da vyjadfit procenty, kolik Stan¢ika je v mych kniznich
postavach. Radiozurnél [online]. 12.10. 2016 [cit. 2022-03-19]. Dostupné z: https://radiozurnal.rozhlas.cz/petr-
stancik-tezko-se-da-vyjadrit-procenty-kolik-stancika-je-v-mych-kniznich-
6202376?player=on&fhclid=lwAR2hnuULr5Wav814HphF-
Dsq8g_fCsL22Ejd8WFnSk68SKR6LEzRCjf7Hwg#player

28 Tamtéz.


https://plus.rozhlas.cz/zas-mi-tady-silne-pripomina-normalizaci-jak-je-vsechno-profizlovane-mysli-si-8526548
https://plus.rozhlas.cz/zas-mi-tady-silne-pripomina-normalizaci-jak-je-vsechno-profizlovane-mysli-si-8526548
https://plus.rozhlas.cz/zas-mi-tady-silne-pripomina-normalizaci-jak-je-vsechno-profizlovane-mysli-si-8526548
https://www.iliteratura.cz/Clanek/42711/stancik-petr
https://www.iliteratura.cz/Clanek/42711/stancik-petr
https://radiozurnal.rozhlas.cz/petr-stancik-tezko-se-da-vyjadrit-procenty-kolik-stancika-je-v-mych-kniznich-6202376?player=on
https://radiozurnal.rozhlas.cz/petr-stancik-tezko-se-da-vyjadrit-procenty-kolik-stancika-je-v-mych-kniznich-6202376?player=on
https://radiozurnal.rozhlas.cz/petr-stancik-tezko-se-da-vyjadrit-procenty-kolik-stancika-je-v-mych-kniznich-6202376?player=on
https://radiozurnal.rozhlas.cz/petr-stancik-tezko-se-da-vyjadrit-procenty-kolik-stancika-je-v-mych-kniznich-6202376?player=on

stat se novym markyzem de Sade. Tento motiv je hodné vyrazny v romanu Mlyn na mumie, kde

se misi s pozitkem b&hem konzumace jidla.*?°

DalSim neodmyslitelnym motivem autorovych knih je historie, a to velmi obséahla.
Stancika je, co se historie tyce, velmi erudovanym ¢lovékem, kazdou dobovou udalost zna do
detailti a z jeho knih je to znat. Mimo jiné je také velmi zdatnym mystifikatore, historické
udalosti si upravuje podle toho, jak se mu to pravé hodi a stejn¢ tak si pretvaii i jména

skute¢nych historickych osobnosti, coZ miizeme vidét napiiklad v knize Pravomil.

V neposledni fadé se Stan¢ik velmi Casto vénuje mystice, kterd je dilezitou soucasti
jeho tvorby, opétovné se objevuje v jiz zmitlovaném romanu Mlyn na mumie, kde se hlavni
hrdina misty posouva na jinou uroven byti a diky tomu ziskava Ctenat Uplné jiny pohled. Tento
motiv je také velmi vyrazny v Andélim vejci, kde se setkavame s duchem ¢i vynalezy, které
dopomiiZzou hlavnimu hrdinovi na vyssi Groven byti. V autorovych prozach mizeme mimo jiné

[ 24

vidét 1 motivy nadpfirozena, okultismu €1 nejriiznéjSich ritudli.

Jak uz je zminéno vyse, Petr Stancik nejdiive pasobil pod svym pseudonymem Odillo
Stradicky ze Strdic a zemfel 26. prosince 2006 v Sezimové Usti. Zagal ¢asopisecky, a to se svou
eseji Smrt zZivd. Pod svym pseudonymem vydal v roce 1992 svou knizni prvotinu Oboji pramen,
ktera je popisovana jako barokni fantasy, kde si autor pohrava s duchovnem a mystikou. Diky
své druhé knize Admirdl caje se jako Stradicky zaradil do postmoderniho proudu. V této knize
se ukazuji jeho zakladni motivy knih, jako je historie, alternativni svéty a podobné. Dale
nasledovala dila jako Zlomenda nadkova (1999), Prvni kost boziho téla (1998) nebo basné Zpév
motylii (1999), pod svym pseudonymem vydal jesté knihu Fosfen, soubor alegorickych a
fantasknich pr6z.%° Jeho posledni knihou jako Odilla Stradického byla kniha basni Virgonaut.

Jiz jako Petr Stancik napsal svou prvni prozu s ndzvem Pérak, kde se ujal vyobrazeni
fiktivniho ceského vale¢ného hrdiny z druhé svétové valky. Stancik vSak neni prvnim
spisovatelem, ktery se pokusil Pérdka ztvarnit, v roce 1946 byl dokonce natoCen i animovany

film Jitiho Trnky, podle scénate Jittho Brdecky.3! V roce 2014 se Stanéik piedstavil s uplné

29 JEZEK, Vlastimil. Zas mi to tady silné pfipomina normalizaci. Jak je viechno profizlované, mysli si spisovatel
Stanéik [online]. 2. 7. 2021 [cit. 2022-03-19]. Dostupné z: https://plus.rozhlas.cz/zas-mi-tady-silne-pripomina-
normalizaci-jak-je-vsechno-profizlovane-mysli-si-
8526548?fbclid=IwAROKDNSLkiVDMJIWOM26idPZFc34xjTKOysxPnHBoKV8HpScxmIw3HHKMyuY

30 Petr Stancik: autor [online]. CzechLit [cit. 2022-03-21]. Dostupné z: https://www.czechlit.cz/cz/autor/petr-
stancik-cz//

31 SANDA, Michal. Petr Stanéik: Pérak. In: Portdl ceské literatury [onling]. 26. 6. 2008 [cit. 2021-12-03].
Dostupné (pfes Webarchiv) z:
https://wayback.webarchiv.cz/wayback/20080628140329/http://www.czlit.cz/main.php?pageid=65&position=15
&production_id=795/
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novy zanrem, a to s detektivkou Mlyn na mumie, je to mysticko-fantaskni a kriminalni roman
S pfimési ,,gastronomického porna®, ktery se odehrava v roce 1866, kde se hlavni hrdina setkava
S prvnim sériovym vrahem zemi Koruny ¢eské. Za tuto knihu obdrzel Stanc¢ik v roce 2015 cenu
Magnesia Litera.>? Mlyn na mumie je povazovan za vrchol Stanéikovy literarni tvorby. Je velice
zajimavé, jak v této knize dokazal spojit vSechny své motivy a také, jak zapusobil na ¢tenate,
Stanc¢ik dokaze zvlastnim zplisobem zaujmout vSechny lidské smysly, at’ uz jde o chut’ nebo
vini pfi barvitém popisu pokrmt nebo jak si ¢tenai dokadze zivé predstavit erotické nebo
sadistické scény pti Cteni jeho pfibéhu. VéEtsina jeho knih je eroticky ladéna, avSak Mlyn na
mumie nad vSemi ptevazuje, autor zde sexualitu misi s morbidnosti, coz dodava ptibéhu zcela
jiny rozmér. Také zde nalezneme detailni popisy o konzumaci a ptipravé jidla. Cela tato
vyvazenost motivi pisobi v knize velmi harmonicky. Je zajimavé, ze i kdyz jde o detektivni
piibeh, neni vlibec podstatné, kdo je vlastné vrahem, autor tak dokazal zanr detektivky posunout

jinym zcela jinym smérem nez doposud jini spisovatelé, vénujici se tomuto zanru.®

O dva roky pozdé&ji vydal knihu s nazvem Andéli vejce (2016), za kterou ziskal opét
ocenéni, tentokrat v kategorii Kniha roku 2016 v anketé Lidovych novin, 4.-6. misto. Roman
se odehrava v prvni poloviné 20. stoleti. Hlavnim hrdinou je neobycejny chlapec, ktery ma
misto hlavy vejce a diky tomu maé také zcela neobvyklé napady.3* Podle recenze Ivana
Hartmana: ,,Pfes veskery humor, nadsazku, literarni obZerstvi a prasténé situace vSak Andeli
vejce usti do tak silného tragického finale ve vale¢ném zazemi, Ze pfi ném ztuhne krev.“®® O
rok pozd¢ji se Stancik pustil do zcela nového zanru, tentokrat do sci-fi ptibéhu pod nazvem 100
miliard neuronii (2017). V knize se tentokrat pfesouvame do budoucnosti, a to konkrétné do
roku 2056. Tématem je piibéh hlavniho hrdiny, na kterém stoji zachrana celého svéta.

Zadavatelem byla firma Skoda auto a v knize je to bohuZel velice znatelné.*®

V roce 2018 vysla kniha Nulorozec, opét se zde objevuje postava policejniho

vySetfovatele, avSak s odliSnym ptibéhem a v jiné formé&. Tentokrat se hlavni hrdina pokousi

32 patnact-let-magnesie-litery. CzechLit [online]. CzechLit, 2016, 8.6.2016 [cit. 2022-03-21]. Dostupné z:
https://www.czechlit.cz/cz/feature/patnact-let-magnesie-litery//

3 KLICOVA, Eva. Historicky-roman-v-soucasne-ceske-literature-versus-tema-dejin-v-ceske-proze-po-roce-
2000. CzechLit [online]. 2019, 11.1.2019 [cit. 2022-03-21]. Dostupné z:
https://www.czechlit.cz/cz/feature/historicky-roman-v-soucasne-ceske-literature-versus-tema-dejin-v-ceske-
proze-po-roce-2000/

34 Andéli vejce: Petr Stan¢ik. CzechLit [online]. [cit. 2022-03-21]. Dostupné z:
https://www.czechlit.cz/cz/kniha/andeli-vejce-cz//

% HARTMAN, Ivan. Aristokracie ¢eské prozy snesla vejce. Hospodaiské noviny. 2016, ro¢. 60, €. 199 (13. 10.),
s. 12-13.

% KUTASEWICZ, Lech. 100 miliard neuront: Petr Stan¢ik. Kurwa czytaj [online]. 2018, 2.1.2018 [cit. 2022-
03-21]. Dostupné z: https://kurwaczytaj.wordpress.com/2018/01/02/100-miliard-neuronu-petr-stancik-skoda-
auto/
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vyresit zdhadnou smrt dvanacti nosorozic. Celym piibéhem bezpochyby opét prostupuje
Stan¢ikovo pozitkafstvi a zpiisob Zivota na Uplné jin¢ urovni byti. On sam se o knize vyjadiil
takto: ,.Zanr detektivky ma rad, i kdyz ho pouzivam jako kryci, abych vyjadfil své nazory.
Nulorozec neni klasicka detektivka, jsem kruty ke svym postavam, rad je mué¢im, vrazdim,
stavim je do zvlastnich situaci, tohle je soucasnost, i kdyz to neni specifikovano, je to vlastné
paralelni vesmir, kde se nenachazi telefon ani internet, vlastné si ani neumim predstavit, Ze to
v mé knihy bylo, ale v&fim, ze to miize byt v knize nékdy matouci.“®’” Nejnovéjsi Stancikovou
knihou je roman Pravomil aneb Ohlusujici promliceni (2021). Ptibéh je tentokrat inspirovan
realnym Zivotnim piibéhem vale¢ného hrdiny, ktery se na konci svého Zivota vraci do své rodné

vlasti za pomstou.®

Zajimavou ¢asti autorovy tvorby jsou pohadky. Od nékoho, kdo piSe takovym zptisobem
jako Stancik by clovek necekal, ze by byl schopen psat ptibehy pro déti. Mezi Ctenaisky
nejoblibenéjsi pohddkoveé postavy patii jezevec Chrujda z lesa Habtince z jeho pohadkové série
knizek Jezevec Chrujda nasel velkou lasecku (2016), Jezevec Chrujda toci film (2014) nebo
Jezevec Chrujda vyhani koronaviru (2020) a dalsi. Nejenom knihy o jezevei Chrujdovi se tési
velké oblibé, také pohadkové piibehy jako je napiiklad H2O tajnd vodni mise (2017), O dire

z trychtyie (2017) a mnoho dalsich jsou &tenafi velmi oblibené.*

2. Ceska literarni kritika

2.1 Vymezeni pojmu literarni kritika

V této kapitole se budeme zabyvat vymezenim pojmu kritika, at’ uz teoreticky tak i
historicky. Mym cilem vSak neni do hloubky prozkoumat historii literarni kritiky, avsSak
zdiiraznit jeji zédkladni mySlenky. UkaZeme si n€kolik nejvyznamnéjSich osobnosti literarni
kritiky a jejich nazory. Piedevsim si, ale predstavime literarni kritiku ve svétle soucasnosti.

Mimo jiné také proménu literarné-kritickych periodik a disledky vzniku internetu.

Samotny pojem kritika, pochazi z feckého slova krinein, coz by se dalo pielozit jako

soudit, obecné by se dalo Fict, Ze je to projev n¢jakého usudku. Mizeme si tedy odvodit, Ze uz

3 DEMELOVA, Karolina. Literdrni orgie jsou zpét. Petr Stancik se v Nulorozci vraci k jidlu, erotice a
mysterioznu [onling]. 28.11.2018 [cit. 2022-03-21]. Dostupné z: https://wave.rozhlas.cz/literarni-orgie-jsou-zpet-
petr-stancik-se-v-nulorozci-vraci-k-jidlu-erotice-a-7692667

38 BILEK, Petr A. Utekl z lagru, po revoluci chystal atentat na prokuratora. Vysel roman o Raichlovi. In:
Aktudlné.cz [online]. 19. 8. 2021 [cit. 2021-12-03].

Dostupné z: https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/chystal-atentat-na-prokuratora-petr-stancik-pravomil-
recenze/r~f5935fe800cc1lecad06aclf6b220ee8/

%9 Petr Stancik: autor [online]. CzechLit [cit. 2022-03-21]. Dostupné z: https://www.czechlit.cz/cz/autor/petr-
stancik-cz//
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od pradavna bylo smyslem kritiky néco nebo nékoho soudit. V pribéhu let v§ak vzniklo nékolik

definic, jak bychom si tento pojem mohli vysvétlit a je t&zké urdit tu spravnou.*

Mezi nejvyznamnéjsi ceské literarni kritiky bezpochyby patii F. X. Salda, ten v Ottové
slovniku naucném charakterizoval kritiku jako nauku, jak soudit literarni dilo. Podle jeho
definice, rozhodovani zavisi na uvédoméni si a argumenty podlozit prvotni dojem zaliby ¢i
nelibosti, ktery zlstava v kazdém z nés (posluchaci, ¢tenati, divakovi), tento dojem je dalezité

si uvédomit a proménit ho v kone¢ny soud.*!

Dal$im velmi vyznamnym &eskym literarnim kritikem a nastupcem Saldy je Vaclav
Cerny, ktery se ve své studii, Co je kritika, co neni a k cemu je na svété snazi nejprve
vysvétlovat, co kritika neni. Kritika neni pedagogika, takZze nemé vzdé€lavat Ctenare ani autora
a ani nema autorovi radit, jak psat. Kritika tedy podle jeho slov neutvafi autora ani nema
vychovavat ¢tenare, avSak dobra kritika miize ovliviiovat ¢tendiiv vkus a také ho formovat,
aby dokazal premyslet o dile i 0 uméni. Podle Cerného neni kritika pedagogikou ani uménim,

nybrz védou.*?

Frantidek Xaver Salda i Vaclav Cerny zp¥istupnili moZnosti vnimani kritiky i to, jak by
kni mél samotny kritik pfistupovat. Pfedtim néz se zaméfim na vyvoj literarni kritiky,
predstavime si jeji typy, dle kterych lze k uméleckému dilu pristupovat. V knize Nastin déejin
Ceske literarni kritiky, Ales Haman popisuje pravé zminéné typy literarni kritiky, kterym se
vénoval i Vaclav Cerny. Prvnim je kritika filologick4, kterou miZeme znat jako kritiku
textovou, zkouma pravost pisemnych literarnich pamatek a zkouma pravé ¢i nepravé Casti textu.
Dalsim typem je Kritika dogmaticka, ktera ma pfedem dana kritéria neboli vzory krasy.
Naproti dogmatické kritice se stavi empiricka kritika, ktera chape zmény jako historicky
relativni a proménlivé. Mezi dalsi patii i kritika Zivotopisna, kde se kritik snazi soustfedit
predev$im na osobnost umélce, autora apod. Vaclav Cerny se zmifiuje o dal$im typu a tim je
kritika biograficko-psychologicka, ktera se soustfedi na autorovu osobnost, zivot apod. a
snazi se zachytit jeho odraz v dile. Dal§im typem je kritika sociologicka, Cerny ji definuje jako
kritiku, jez se soustfedi na spoleCenské prostiedi, ve kterém dané dilo vzniklo. Mezi posledni

patii kritika formalisticka, o které se opét zmiiiuje Cerny a vysvétluje ji jako kritiku, jez hledi

“0 HAMAN, Ale3. Ndstin déjin ¢eské literdrni kritiky. Jino¢any: H & H, 2000, s. 7.

4 SALDA, Frantidek Xaver. Kritika literarni. In Ottiiv slovnik nau¢ny: Patnacty dil Kraj&ij — Ligustrum. Praha,
1900. s. 191-194. 33 KAUTMAN, F

42 CERNY, Vaclav. Co je kritika, co neni a k ¢emu je na svété. Brno, 1968. 5.55-60
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na urcité dilo jako na proces autonomni a imanentni, ktery vznika podle osobitych a estetickych

zakonitosti.*®

Kromé téchto dvou velmi vyznamnych kritikdi, mame v historii i dal$i osobnosti. Pfi
vyvoji kritického mysleni odstartoval novou etapu Karel Havlicek Borovsky, ktery ditkkladné
rozmyslel nad stavbou celého dila se zietelem na jeho funkci. Pozdéji také Havlicek urcil Ctyfti
pravidla, podle nichz by se méla tidit kazda seridzni kritika: 1) kazda kritika musi mit
odlivodnéni 2) kritika mize byt kladna 1 zaporna 3) kritik nemusi byt spisovatelem, aby mohl
psat o literatufe 4) prace kritika je t&78i nez publicistika.** Dale pak Jan Grossman, podle
kterého: , Kriticky akt, ktery je nakonec soudem, je vzdycky jednostranny a jednostrannost
silného soudu je jednostrannosti tvirci: strani tam, kde je vice zivota a vice pravdy, kde je vice
védomi a tvar¢iho eldnu. [...] Toto je vlastni smysl kazdé kritiky. [...] Kritika musi jit v kazdém
okamziku proti konvenci, proti ustrnuti myslenky v heslo, [...] musi provokovat tam, kde se
zpohodliiuje, nebot jen tudy vede cesta k silngjsimu a spravedlivéjsimu zitiku.“*®> Grossman tak

svym novatorskym nazorem zménil pohled na proménu funkce literarni kritiky.*®

V soucasné literarni kritice, kterou predstavuji ve treti Casti této bakalarské prace
mizeme vidét, ze kritici postupuji podobné, tak, jak to délali jejich kolegové v minulosti.
Nejprve analyzuji text, kde se pokousi hledat i nejmensi detaily. Na zaklad¢ toho ¢tenaiim
predkladaji své vyzkoumané klady a zapory dané¢ho dila a zaroven se snazi sviij nazor

oduvodnit.

2.2 Literarni kritika v novém miléniu

Na zacatku nového tisicileti nebyla Ceska literarni kritika na ptilis vysoké urovni, coz
bylo velmi c¢asto kritizovano, v prvni fadé byla problémem jeji osobni krize. Velmi malo
uznavanych literdrnich kritik minulé doby dostalo prostor v recenznich rubrikach, a to
z diivodu malého honoriie a ekonomickych problému literarnich Casopisi. Svou c¢innost

vyrazn€ omezil naptiklad Petr A. Bilek.

Z nejstar$i generace kritik zustali Milan Jungmann (1922-2012), ktery se vénoval soucasné
ceské proze v Literarnich novindch, Mostu ¢i Tvaru. Déle setrval a vejmi hojné pfispival Ale§
Haman, ktery se rovnéz vénoval Ceské proze, pak i Vladimir Karfik (¥*1931) v Respektu a

V Tydeniku rozhlas. Na spiritualné zamétenou beletristickou tvorbu se zaméfil Jaroslav Med

3 HAMAN, Ale3. Nastin d&jin eské literarni kritiky, s. 11-13.

4 Tamtéz, s. 33-34.

45 Z referatu na konferenci spisovatelt, 1948; knizné Analyzy 1991, s. 43

6 HAMAN, Ale3. Ndstin déjin ceské literdrni kritiky. Jino¢any: H & H, 2000, s. 114.
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(*1932) v rubrice Katolického tydeniku Kniha. Na literarni kritiku v denicich a tydenicich se
soustedil Jiti Pends (*1966), ktery se pozdéji hojné vénuje knihdm Petra Stancika, a to
napiiklad v Lidovych novindach, kde se ve své kritice Maso z dobre naklepané mumie zamétil
na prozu Mlyn na mumie.

Do stfedni generace kritiktl, ktefi obnovili svou ¢innost patii Pavel Janousek (*1956),
ktery se vénuje soucasné Ceské prozu a pusobi v Casopise Tvar nebo Host, kde sleduje knihy
Petra Stancika, jako je Mlyn na mumie ¢i Andeéli vejce. Mezi dalsi hojné publikujici kritiky patii
Vladimir Novotny (*1949), Jifi Zizler (¥1963), ktery publikuje v mnoha ¢asopisech, jako jsou
Literarni noviny, A2 nebo Souvislosti, také on sleduje ve svém textu Odstiedivka fantazie

Stancikav Mlyn na mumie.

K nejmladsi generaci literarnich kritikli mtizeme fadit Radima Kopace (*1976), ktery
publikoval v dennim tisku i v literarnich ¢asopisech a nalezli bychom od ného hned nékolik
recenzi na knihy Petra Stanc¢ika. Stancik dokonce spolecné Radimem Kopacem vydal pravodce
po hospodach nazvany Praha ozZrald. Stan¢ikovym knihdm se mimo jiné vénuje 1 Jakub
Grombif (*¥1974), ktery svym textem Romdn jako odpruzeny ptispél do ¢asopisu Host. Nékteti
Z mladsi generace literarnich kritiki zacali zvyrazinovat spolecenskou roli literatury (Jakub

Vanicek, Karel Piorecky).

2.3 Ceska literarni periodika a internetové ¢asopisy

Jak uz bylo zminéno v prvni kapitole, po roce 1989 zanikl cenzurni dozor a politicka
statni kontrola. Vznikaji nova nakladatelstvi, organizace a az pfili§ Casopist, literarnich ptiloh
a deniku, na které ¢esky trh nebyl piipraven. V prvni fadé to byla periodika, jez vzesla ze
samizdatu (4kord, Host, Kriticky sbornik, Revolver Revue Vokno ad.). Dale pak tvorba ze
zahrani¢i (Listy, Paternoster, Svédectvi), objevuji se i Gpln¢ nové vzniklé, jako List pro
literaturu, Inicialy, Kriticka priloha Revolver Revue, Neon, Obratnik ad. Také se vyskytlo
nékolik regionalnich periodik, jako naptiklad Pandora z Usti nad Labem, Aluze z Olomouce
nebo zlinské Psi vino, redakce se pozdgji presunula do Prahy.*’ Na postupné omezovani po&tu
periodik méla vliv ekonomicka situace, ale predevs§im maly z4jem ctenari. Mezi ¢asopisy, které
postupem casu zanikaji jsou naptiklad List, Inicialy, Kriticka priloha RR, Neon, Obratnik,
Paternoster, Svedectvi, Vokno ad. Nasledné si piedstavime nékolik literarnich periodik a

internetovych Casopisi, ktera se zna¢né vénuji tvorbé Petra Stancika.

4" MACHALA, Lubomir, Josef GALIK, Erik GILK, et al. Panorama ceské literatury. Praha: Knizni klub, 2015.
s. 27. Universum (Knizni klub).
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Roku 1990 zacinaji vychazet Literarni noviny, jako tydenni pfiloha Lidovych novin a
pozdé€ji se stavaji samostatnym tydenikem. Noviny se nejprve snazily svym ¢tenaifim
poskytovat kvalitni texty ceskych spisovatelii, pozdéji zacaly informovat vefejnost o
problémech politickych, ob¢anskych i ekologickych. S Petrem Bilkem ve vedeni v novinach
opet dostala prostor literatura, i kdyz v ,,Literarkach® dosud dominuji spolecenskokritické
¢lanky. V pribéhu devadesatych let v Lidovych novinach vychazely kulturni ptilohy, byla to
naptiklad ptiloha Ndrodni 9 nebo Umeéni a kritika. Konkrétné v Lidovych novinach recenzuje
Stanc¢ikovu knihu Andéli vejce Petr Bilek a prozu Pravomil aneb ohlusujici promlceni Radim

Kopac.

Mezi dalsi velmi vyznamné periodikum se bezesporu fadi Casopis Tvar, ktery se
pietvoftil z byvalého casopisu Kmen. Tvar zacal vychéazet od roku 1990, nejprve jako tydenik
pozdéji jako obtydenik. Ze zacatku odkazoval na mezivale¢nou katolickou tradici, pozdéji se
stal ¢asopisem s velkou nazorovou $kalou a mezi ptispévatele patiili zastupci tehdejsi ,,Sedé
zony*“. Pro Tvar byla charakteristicka postmoderni hravost a jisty odstup od pevné stanovenych
pristuptt k uméni i spolecnosti, k prednim ptispévatelim patiili Vladimir Macura a Pavel
Janousek. Od roku 2007 ma tvar i1 svoje internetové stranky. Konkrétné tento literarni ¢asopis
je vhodné zminit, protoze se soustavné vénuje kniham Petra Stancika, naptiklad Mlynu na

mumie, kterou recenzoval jiz zminény Pavel Janousek.*®

Nejenom tyto dva literarni Casopisy se vénuji tvorbé Petra Stancika. Pokusim se tedy
stru¢né predstavit i dalsi literarni periodika, ktera se jeho tvorbé opét soustavné vénuji nebo se
ji alesponi okrajové dotkla. Mezi né patii napiiklad Host, ktery se nejprve vénoval poezii,
zahraniCni teorii a esejistice. Pozdé&ji se vSak pfeménil na modernéjsi a pestiejsi periodikum,
zaméfené na domaci literarni déni.*® Petru Stanc¢ikovi se vénuje naptiklad Jakub Grombift, a to
knize Pérdk nebo Jiti Zizler Mlynu na mumie.>® Déle pak ¢asopis A2, ktery vznikl v roce 2005,
vénoval se kulturnim, spoleCenskym a politickym problémim skrze literdrni a uméleckou
optiku, zde na Stan¢ikovu knihu Andéli vejce reagoval Karel Kouba.®* Mimo jiné to byl i

Casopis Weles, ktery byl nejprve vyznacovan svou amatérskou stylizaci, av§ak v roce 2004 pod

48 MACHALA, Lubomir, Josef GALiK, Erik GILK, et al. Panorama ceské literatury. Praha: Knizni klub, 2015.
S. 28-29 Universum (Knizni klub).

49 Tamtéz, s. 29.

50 SIDAKOVA FIALOVA, Alena, ed. V souradnicich mnohosti: ceskd literatura prvni dekddy jednadvacdtého
stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 22. Literarni fada.

51 Tamtéz, s. 26.

16



vedenim Miroslava Chocholatého se Casopis stal ambiciéznim literarnim revue, jenz se

zaméfuje spise na autory moravské nez ceské, ale predevsim se snazi o nadregionalni dosah.?

Rizné literarni a kulturni ptilohy denikii se zacaly objevovat béhem devadesatych let
20. stoleti, jako naptiklad Lidove noviny se jejich ptilohou Ndrodni, Mlada Fronta Dnes
s ptilohou Kavdrna nebo ¢asopis Prdvo a piiloha Salon i v téchto mizeme naleznout Kritiky na
Stan¢ikovu tvorbu, kde se jimi zabyvéa naptiklad Michal Sanda, ktery se vénuje Mlynu na

mumie.®3

Jak uz bylo né€kolikrat zminéno s nastupem internetu (1992) se zménilo mnoh¢. Béhem
roku 2001 probihalo n€kolik anket na strankach literarnich ¢asopist, spisovatelé vyjadrovali
svij vztah k internetu. Pro mnoho autord byl internet velkou neznamou, avSak nasli se i
soucasni spisovatelé, kteii o internet projevovali velky zijem (Stradicky, Sanda, Trojak,
Zapletal ad.). V novém miléniu se objevuji také internetové Casopisy, které uz nechtéji mit
tiSténou podobu, ale chtéji fungovat jako digitdlni médium i tyto internetové ¢asopisy bohaté
recenzuji tvorbu Petra Stanc¢ika. Od roku 2000 zacal fungovat digitalné asopis ILiteratura.cz,
ktery nefunguje periodicky, ale je prubézné aktualizovan. lliteratura.cz se vénuje literatuie
velmi obséhle, sleduje soucasnou literaturu, ale zamétuje se 1 na jiné oblasti (napf. bosenska,
perska ¢i islandska literatura) a recenzuje knihy v ¢esku dosud neptekladané. Zde se Stancikové
tvorbé vénuje napiiklad Petr Nagy nebo Marek Lollok. V roce 2004 ztratil svou podobu
literarniho Casopisu Portal ceské literatury, Vtémze roce zacalo tento portal spravovat
Ministerstvo kultury CR. Portal byl vyuZivan k informovani o literarnim déni v Ceské republice
predevsim s diirazem na propagaci Ceské literatury v zahrani¢i. Také zde muzeme naleznout
nékolik kritd, které se zaméfuji na Stanéikovo dilo, mezi nimiz je naptiklad Michal Sanda.>*
Mezi dalsi patii internetovy magazin OKO kosmasu.cz, které spada pod nakladatelstvi Kosmas
a vénuji se ¢lankiim s recenzemi na literarni dila, rozhovory s autory a sdileni ukazek z knih.%
Dale sem muzeme zatadit i internetovy portal Vaseliteratura.cz, Aktudlné.cz nebo Nekultura.cz

i zde bychom nasli kritické ohlasy na Stan¢ikovu tvorbu.

Jak uz vime, tisténa periodika se proménila v periodika internetova, tedy v online

podobé a ctenafi tak dostali novou moZznost, jak se dozvédét nové informace o jejich oblibenych

52 SIDAKOVA FIALOVA, Alena, ed. V soufadnicich mnohosti: eska literatura prvni dekddy jednadvacdtého
stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 24. Literarni fada.

53 MACHALA, Lubomir, Josef GALIK, Erik GILK, et al. Panorama ceské literatury. Praha: Knizni klub, 2015.
s. 29. Universum (Knizni klub).
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stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 28-30. Literarni fada.
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kniznich titulech, dokonce mohli tyto knihy zacit sami hodnotit, to vedlo k tomu, Ze kritikem
nyni mohl byt i laik. Mezi stranky, které umoznovaly ¢tendiim vyjadiovat se k cemukoliv byla
napiiklad BookFan.eu, dale pak tuto moznost nabizela i n¢ktera knihkupectvi jako byl bux.cz,
knihy.vlata.cz nebo knihy.abz.cz. Na popularit¢ nabyvaly i socialni sité, na kterych je mozno
vyjadifovat se k ¢emukoliv, netrvalo tedy dlouho a na socialni platformé Facebook zacali
vznikat nejriznéjsi skupiny, které se vénovali at’ uz recenzim na knihy, jejich naslednému
doporucovani nebo zkratka pouze informovani o tom, co kdo ¢te, mezi takovéto skupiny patii
napiiklad Co cteme.>® Podobné skupiny si v sou¢asné dobé zakladaji i riizna knihkupectvi, jako
napiiklad Knihy Dobrovsky, ktefi maji na Facebooku skupinu Knizni zdvisldci, kde si lidé

navzajem poskytuji rady, recenze a doporuceni. V této oblasti shleddvam zasadni rozdil, at’ uz

vvvvv

3. Kriticka recepce proz Petra Stancika
V této kapitole si rozdélime jednotlivé aspekty, podle toho, jak je sleduje kriticka
recepce. Vychdzet budu piredevSim z ¢lankl, recenzi a stati publikovanych v literarnich

periodikéch, v dennim tisku ¢i na internetovych portalech zamétenych na literaturu.

3.1 Postavy

Hlavni dé€jova linka je po vétSinu Casu zamétfena predevsim na muzské postavy, avSak
V autorové tvorbé se objevuji i vyznamné a silné zenské postavy. Hlavnimi hrdiny jsou vzdy
muzi ve stiednich letech, ktefi fesi néjaké zasadni, a€ na prvni pohled banalni problémy. Hlavni
postavy Stanc¢ikovych knih jsou vzdy nécim vyjimecné, bud’ maji nadptirozené schopnosti,
nezvyklé choutky nebo jsou jiné vzhledové. Z kazdého svého hrdiny Stancéik vytvoii témér
superhrdinu s neobvyklymi vlastnostmi a nefestmi. Jak se na ztvarnéni Stan¢ikovych postav

zamefila kritika se pokusim nastinit v nasledujici kapitole.

Jako prvni nés bude zajimat autorova prvotina, vydana jiz pod jeho obanskym jménem,
Pérak, ve kterém je tstifedni postavou nadptirozeny hrdina Pérédk, coz je fiktivni Cesky valecny
hrdina z obdobi druhé svétové valky. Neni to klasicky superhrdina, jakého zname z
dnesnich americkych filmi, jako je napfiklad superman, avSak praveé to mizZe knize uSkodit,
protoZe publikum je jiZ zvyklé na filmové superhrdiny a pfijeti Péraka by tak jako ,,obycejného*
hrdiny mohl byt problém. V celkovém souhrnu byla vsak tato postava kritikou vcelku dobie

pfijata, coz potvrzuje Jifi G. Rizicka: ,,Na komiksové zpracovani Pérakovych dobrodruzstvi

% SIDAKOVA FIALOVA, Alena, ed. V souradnicich mnohosti: ceskd literatura prvni dekady jednadvacatého
stoleti v souvislostech a interpretacich. Praha: Academia, 2014. s. 35. Literarni fada.
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¢eka nase komiksova scéna jako na smilovani. Vzdyt’ jakého jiného superhrdinu cesky narod
kdy mél?!*®" Zajimavy pohled na ztvarnéni postavy pfinasi Stefan Segi, podle kterého je
postava vypodobena Stanc¢ikem jeden z kladt této knihy ,,...Stan¢ik se zevrubné poucil o
pravidlech Zzanru a Pérak je superhrdinou, jak se patii. [...] Pérak je drsny bijec, Sarmantni
svidce a hrdina bez paméti hledajici svoji minulost spliiuje ty nejpiisnéjsi pozadavky na

kvalitniho superhrdinu.**®

Avsak v nekterych kritikdch se miizeme setkat s méné kladnym pftijetim této postavy,
coz doklada ohlas Jakuba Grombite Romdn jako odpruzeny, jenz tvrdi, Ze: ,,Myticka postava
ma naraz svoji tvar, svoje nacionale, trvalé bydlisté (ovsem hodné bizarni), sviij soukromi zivot
i ryze lidské bytosti. [...] Tajemny anonymni mstitel slusi magické Praze mnohem Iépe nez

z Ameriky importovany nekiiuba ménici se diky védeckému pokroku v supermana.*°®

Petr Hrtanek si v recenzi na Stan¢ikovu knihu pohrava se znamym ceskym pokiikem
.Kdo neskdce, neni Cech*, podle ného: ,Hlasovy a gymnasticky projev stadné sportovniho
nadsenti je totiZ zcela ur¢ité podprahovou upominkou na tajemného Péréka...“®° Neni pochyb o
tom, ze postava Péraka at’ uz v nasi historii nebo ve Stancikové knize mé néjaky symbol:
,Postava Péraka — a¢ ve folkloru velmi variabilni — je zde symbolem hrdinstvi na pozadi

Ceského nevaléeni, ba kolaborantstvi.<6?

Jiz v této knize, jakoZzto autorové prvotiné, si mizeme povSimnout typického pojeti
postav, kdy se setkdvame s muzem, ktery svymi schopnostmi a vlastnostmi ptisobi az hrdinsky,
muzeme si klast otazku, zda se autor ztotoznuje se svymi hrdiny a dava do nich néco ze sebe,

coz konkrétn€ u Stancika je podle mého nazoru velmi pravdépodobné.

I dals$i postavy se dostaly do hledacku nékolika kritikli, podle Josefa Miliona: ,,Ostatni
postavy jsou spiSe epizodnimi figurkami, které bud’ stoji na Pérdkovée strané a diky tomuto
spojeni umiraji, nebo jsou proti nému a umiraji také, ovSem jeho rukou. Asi nejzajimavéjsi
z Pérakovych spolupracovniki je, kromé jeho ptitelkyné Jitky, profesor Kadlub, hlava ¢eského
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Dalsi knihou, kterou se budeme zabyvat, je proza Mlyn na mumie. Hlavnim hrdinou je
zde komisat Leopold Durman, jehoz postava ma na konci velmi zvlastni a prekvapivé rozuzleni.
Tato kniha, a¢ se to na prvni pohled nemusi zdat, ma dvé stézejni postavy, prvni je praveé

komisat Durman a druhou jeho ptitel Egon Alter, ktery se pozdéji vyjevi, jako jeho alter ego.

U kritikti vzbudila postava komisafe Durmana velkou pozornost, pfedevsim se soustiedi
na jeho vyrazné osobni vlastnosti, které jsou typicky stanc¢ikovské. Propracovanost postavy
doklada i jeho jméno, jako jiz klasicky u Stanéikovych postav, tak i zde se setkavame
S netradicnim jménem hlavniho hrdiny, durman je rostlina, kterd vyvolava halucinace a iluze,
kterymi hlavni postava v knize velmi €asto prochéazi. Tohoto faktu si v§iml 1 Pavel Janousek,
jenZ mimo jiné popisuje 1 Durmanovo poZitkafstvi ,,...Durman, jehoz pfijmeni naznacuje, Ze
realita se bude ve vypravéni nendpadné proplétat se snovymi halucinaénimi vizemi...“%® Ze
vSech Stan¢ikem ztvarnénych postav, je tato nejvyraznéjsi. Katetina Piorecka, se mimo jiné
zminuje 1 o postavach, které Durman ve svém piibéhu potkavad a hodnoti kladné jejich

historicky vérny popis.®*

Propracovanost je také velice vyrazna v motivech, které Stan¢ik vyuziva, at’ uz jde o
pozitkatstvi, co se tyCe jidla ¢i sexu nebo jakychkoliv jinych nefesti, coz potvrzuje i Ivan
Adamovic, ktery je postavou Durmana nadsen: ,,Komisar je sam o sob¢ Stavnatou postavou. Je
inteligentni 1 neohrozeny, navic mu zadna nefest neni cizi, coZ je mezi vSemi uSlechtilymi
romanovymi reky pfijemnd vlastnost.“®® Boris Hokr pak vidi v knize a piedevsim v postavé
komisafe Durmana samotného Stancika, ktery si pomoci své postavy plni nékteré své fantazie:
,Predevsim ale sezname, ze komisai Durman je slovy anotace skute¢né sympaticky prasak,
kteréhoz hrouzeni se do rozSpuleného liina staroprazské kuchyné, pozitkatstvi a bésniciho
obrozenectvi si jeho autor vychutnava plnymi dousky.“%® Na postavé detektiva Durmana je

vidét klasicky Stancikiiv motiv obzerstvi a smilstvi.

Nejen kritiku, ale zajisté i ¢tenafe piekvapilo po vyliCeni Durmanovych vlastnosti,
motiv lasky, ktery se v jeho knihach také hojn€ objevuje. Durman se zamiluje do velmi nézné

a nevinné divky, Pavel JanousSek se ve své kritice vyjadiuje takto: ,,A tfebaze je Durman
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vykreslen jako propagator zajimavych sexualnich praktik, spolu se ctenafem dokaze ocenit

rovnéz groteskné prostou lasku, tedy panenské polibky milované Libusky Hedvabné.. .5’

Zajimavy pohled ptedklada Alexandra Havrankova, ktera ma z celé knihy pocit, jako
by ji psalo pierostlé dité, které sice jiz vstoupilo do svéta dospélych, ale zkratka nechce dospét,
jako ptiklad, pak uvadi postavu Krucéba, ktery je komisafovym démonem z dé€tstvi a je jedinou
véci, ze které ma tento neohrozeny hrdina opravdu strach.%® V zavéru knihy piichazi rozuzleni,
avSak jak bychom na prvni pohled mohli ¢ekat od detektivky, tak se bohuzel nedozvime, kdo
je vrahem, nybrz se najednou dozvidame, to co uz jsme mohli tusit, Ze Durmantv blizky ptitel
Egon Alter je jeho alter ego a on si ho po celou dobu pouze ptedstavoval. Uz diky jeho jménu
Egon Alter st miZzeme odvodit, Ze Stanc¢ik mél s touto postavou od zacatku jasny zamér. Pti
hlub§im zamySleni bychom moZzna mohli dojit ktomu jak moc, byl tento napad
autobiograficky, mozna ze timto zplisobem se chtél Stancik definitivné rozloucit se svym
vlastnim alter egem Odillem Stradickym ze Strdic, jelikoz v dalSich autorovych prézach se

S timto motivem jizZ nesetkdvame.

Ve autorové dalSim romanu Andeli vejce se setkdvame s velmi neobvyklym chlapcem
jménem Augustin Hnat, ktery ma misto hlavy vejce, z n¢hoz se lihnou neuvétitelné napady. Na
tuto postavu se upiela velka pozornost kritiky, jde pteci jenom o neobvyklého hrdinu. Kritika
se mimo jiné zaméfuje na Augustinovy vlastnosti: ,,Augustin Hnat vSechny stfety s postavami
a historickymi zvraty fes$i pomoci andéliho vejce — své bystré hlavy. Jeho piistup k situacim se
1181 od obvyklého chovani ostatnich postav, které¢ se dostanou do soukoli malych a velkych déjin
— nenecha se vlacet, neutika, nenadava na hotkost osudu, naopak vyuziva sviij selsky rozum,
diky némuz dokéze vse vytesit tak, jak si okolnosti zadaji, ze vSeho vyjde vice méné bez tihony,
zato s cennymi zkusenostmi.“®° Pro Kritickou recepci je Augustin kladna az hrdinska postava,
ktera diky své andéli hlavé dokdze vSe, co si zamane, coz potvrzuje i Michal Beck. Ten také
ptichazi s jedine¢nou myslenkou, kdy ptirovnava postavy, diky jejich vykresleni, k tradi¢nimu
pojeti postav Jana Nerudy, avSak s tim rozdilem, Ze v knize Andéli vejce, jsou vSechny postavy

ovlivnény Stanc¢ikovym osobitym ptistupem se sklony k absurdité, pitoresknosti a cynismu.”®

Kniha sleduje Augustina od jeho narozeni az po jeho dospélost, ¢tenaf ma tak moznost

seznamit se s Hnatem a opravdu ho poznat ve spoust¢ situacich, je to totiZ neuvéfitelné nadany
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a renesan¢ni Cloveék: ,.Béhem svého zivota stihne byt sedldkem, spiritistou, vynalezcem,
obecnim destilérem, kokainistou, dekadentnim i katolickym basnikem nebo bojovnikem
ceskoslovenskych legii, [...] studuje prava, vymysli strategii, diky niz ceské legie zvitézi v bitvé
u Zborova...“’* Jifi Lojin se domnivé, Ze se Stan¢ik pomoci postavy Augustina Hnata snazi
opét vyjadiovat své basnické vytvory, které kdyby publikoval pod svym pseudonymem, proto

ve své knize predstavuje Hnata kromé jiného i jako basnika.’?

V' Nulorozci je hlavni postavou podobné, jako v Mlynu na mumie detektiv, pozdéji
inspektor jménem Libor Lavabo, ktery se zabyva ptipadem dvanécti zdhadné upalenych
nosorozic. Opét se zde setkavame s typickou stanc¢ikovskou postavou, tento fakt predklada
Jindfich G6th ve své kritice, ktery tvrdi, ze: ,,Lavabo je typicka stan¢ikovska figura. Pozitkat
duchem 1 télem. Znalec kvalitnich likért a dobrého jidla, o kterém umi vypravét tak, ze by se
ke knize automaticky mély piibalovat ubrousky. [...] Rozkos, kterou Lavabo zaziva na nékolika
trovnich, vyvéra ze zjevné autorovy rozkose pfi psani.”® Podobny obraz jsme mohli vidét v jiz
zminéném Mlynu na mumie, kde se hlavni postava také oddava pozitkim gastronomickym a
sexualnim, avSak u Nulorozce to neni az v takové mife. Na Lavabovy vlastnosti a nefesti se
zameiuji 1 neékteti kritici, podle Jaroslava Soukupa mu tyto jeho Spatné vlastnosti pomahaji pii
vySetfovani. Ten pak ptichazi s dalsi zajimavou myslenkou, podle které se Ctenar diky pouzité
ich-formé, dokaze 1épe ztotoznit s hlavnim hrdinou a muze tak spole¢né s nim prozivat jeho

dobrodruzstvi, ale i prekazky.™

V této knize stejné, jako Vv téch piedchozim pracuje Stancik se jmény postav i instituci.
Podle Jitiho Lojina ma kazdy Stanc¢ikiv vymySleny nazev ¢i jméno urcity vyznam, ktery ma
popisovat ucel nebo funkci, podle n¢j Stancik vybérem jmen k sobé navzajem poutd skupiny
postav, udava piiklad pojistovny Sleipnir v momenté, kdy se s ni seznamuje Lavabo se vSe
odehrava v severském duchu.” , Hranice odrazii reality a &isté imaginace jsou v nékterych

momentech nedohledatelné, coz ale Ctenéfe nijak nelimituje, nebot’ od pocatku vi, v jakém
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prostoru se s autorem a jim smyslenymi postavami pohybuje.“’® Do role inspektora Stancik
postavil Libora Lavaba, ktery méa podle mého nazoru ztélesiiovat ctenare, ktery si ma na konci

uvédomit ohrozenost dne$niho svéta.

Ve Stan¢ikové nejnovejsi knize Pravomil aneb ohlusujici promliceni vystupuje, jako
hlavni postava Pravomil Raichl, coz je historicky realna osobnost, valeény hrdina, ktery svij
ptibeh vypravi pomoci svého deniku. Stancik ze svého hlavniho hrdiny, jako uz mnohokrat
vytvofil superhrdinu, i kdyZ v jiném smyslu, nez jsme doposud byli zvykly, ,,...po bondovsku
je sviiddcem Zen, ale pozivacného bonvivanstvi mu osud pftilis nedopieje, a i to povoleni zabijet
mu Bth ¢i osud nakonec odepie. A se superhrdiny na hrané vaznosti ¢i sméSnosti ma uz
spisovatel zkusenosti dost.“’” Radim Kopa¢ poukazuje ve své recenzi na to, ze Stanéik tuto
postavu nepropaguje pouze jako neohrozeného hrdinu, ale také jako zcela obycejného ¢loveka,
ktery si ob¢as nedokéaze poradit sam se sebou natoz se svymi nepiateli.”® Déle predklada sviij
pohled na to, jak Raichl umira ,,... t€&$né pied vystielem, ktery mél Vase (v romanu trefné
piejmenovaného na Vese) smést do zaslouzené nicoty, puklo srdce.“”® To vie mé podle jeho
nazoru hlubsi smysl, kromé jiného se zaméfuje 1 na nékolikrat zmifiované a Stan¢ikovy oblibené
nefesti hlavniho hrdiny. Kopac¢ konstatuje, ze ,,... navzdory t€ém velkym déjinam, které se vali
kruté kolem [...] vnima jasnou souvislost mezi douskem lahodného piva, soustem vybraného
jidla a podafenou soulozi [...], vlastné se mu povedlo napsat psychologicky profil hrdiny stejné

jako samotny text.“€

Petr A. Bilek se ve své recenzi vénuje predevsim dé&ji celé knihy a udava ptiklady
skute¢nych jmen, kterd Stancik ve své knize zménil a mimo jiného ho pfirovnava k modernimu
Cimrmanovi.®! Kritika piijala postavu Pravomila Raichla velmi dobfe, mezi nimi napiiklad jiz
zminény Petr A. Bilek podle kterého Stancik ,,...brilantni hravosti, s niz ted” stvotil Pravomila,

snad alespoil trochu vyvazuje hiichy, které na Ceské kultufe v oblasti superhrdini napachal

76 SOUKUP, Jaroslav. Krasn4 potouchlost. In: ILiteratura.cz [online]. 10. 4. 2019 [cit. 2021-12-03].

" BILEK, Petr A. Utekl z lagru, po revoluci chystal atentat na prokuratora. Vysel roman o Raichlovi. In:
Aktudlné.cz [online]. 19. 8. 2021 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/chystal-atentat-na-prokuratora-petr-stancik-pravomil-
recenze/r~f5935fe800ccllecad06aclf6b220ee8/.

8 KOPAC, Radim. Jak Stangik prozil Pravomila. Lidové noviny. 2021, ro¢. 34, &. 182 (9. 8.), s. 9.

9 Tamtéz.

80 Tamtéz.

81 BILEK, Petr A. Utekl z ldgru, po revoluci chystal atentat na prokuratora. Vysel roman o Raichlovi. In:
Aktudlné.cz [online]. 19. 8. 2021 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/chystal-atentat-na-prokuratora-petr-stancik-pravomil-
recenze/r~f5935fe800cc11lecad06ac1f6b220ee8/.

23


https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/chystal-atentat-na-prokuratora-petr-stancik-pravomil-recenze/r~f5935fe800cc11ecad06ac1f6b220ee8/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/chystal-atentat-na-prokuratora-petr-stancik-pravomil-recenze/r~f5935fe800cc11ecad06ac1f6b220ee8/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/chystal-atentat-na-prokuratora-petr-stancik-pravomil-recenze/r~f5935fe800cc11ecad06ac1f6b220ee8/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/chystal-atentat-na-prokuratora-petr-stancik-pravomil-recenze/r~f5935fe800cc11ecad06ac1f6b220ee8/

major Zeman a v oblasti humoru je az dosud pachaji vSichni od Haliny Pawlowské pies Evzena

Bocka az po Patrika Hartla.*®?

3.2 Prostredi a Cas

Kromé postav je stézejnim prvkem Stanc¢ikovych knih prostiedi a Cas, které vytvari
celkovou atmosféru jeho pribéht. Stejné jako u vyberu postav, tak i u mista a ¢asu se Stancik
drzi vétsinou v zajetych kolejich, mist, kterd velice dobie znd a dobou, ve které se skvéle
orientuje a je ji fascinovan. Typickym prostiedim Stancikovych knih se stala Praha, a to jako
magické mésto. Cas se v jeho prozach méni, ale vétsinou se autor zaméfuje na dobu, kdy se

stalo néco historicky zajimavého a mutize si tak tuto dobu po svém piikraslit ¢i naopak.

Jako prvni si autor vybird postavu Péraka, kterd je jiz podle legendy zasazena do
hlavniho mésta. Piib¢h o Pérakovi je znama meéstska legenda, takze Cas 1 misto jsou pro autora
predem dany. Tématem prostifedi ani Casu, konkrétné¢ u tohoto romanu se nezabyva pftilis
kritik®, Stefan Segi se ve svém textu pouze zminuje, Ze legenda o tomto hrdinovi vznikla za
dob okupace némecké armady a vytyka Stan¢ikovi nekonzistentnost fikéniho svéta®, podle
Segiho: ,,Dokud Pérak cti komiksovou nadsazku, je vSechno v nejlep$im poiadku. Ale autor si
neodpustil i nékolik montypythonovskych obrazii, které jsou mozna originalni a zabavné, ale
jinak rusi zdafile navozenou atmosféru temné doby protektoratu.“® Dal§im nazorem piispél
Josef Milion, podle kterého: ,,V nékterych pasazich se stava postavou i prostor, konkrétné
Praha, kterou [...] zobrazuje Petr Stanc¢ik v architektonickém detailu.“®® Nicméné i pies veelku
kladny pohled na Stancikovo ztvarnéni prostiedi se vyjadiuje, ze podle ného je pro Stancika
Praha pouze kulisou a pro ¢tenafe, ktery nepochazi z Prahy by, pak detail toho, kde se d¢j kona
nic konkrétniho nenapovédél.®® Kromé téchto dvou kritiki se prostfedim a asem v knize Pérdk
nikdo dal$i do hloubky nezabyval. Ostatni kritiky se pak pouze zminuji, o tom ze se piib&h

odehrava v dobé protektoratu, ale myslenku uz dale nerozvadéji.

Téma prostiedi ziskava dulezitou roli az v autorové dalsi knize Mlyn na mumie, kde

atmosféra hlavniho mésta hraje velkou roli. Konkrétné v této proze ukazuje Stancik svou
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znalost Prazskych zékouti, a ne pfili§ znamych ulicek, mimo jiné také pfedstavuje svou
povéstnou fantazii a originalitu ve vymysleny nejriznéjSich jmen pro rizné mista ¢i podniky.
Celé kniha je soubéhem né¢kolika historickych udélosti, at’ uz skutecnych nebo jak uz je u
Stanc¢ika bézné, ¢astecné nebo zcela vymyslenych. Dulezité historické udalosti jsou zde pak
liceny jen tak letmo, jako by se vlastné nic nestalo. Klara Kubi¢kova usazuje d¢j mezi udalosti,
jako je roztikdni opraveného staroméstského orloje a Smetanovu premiéru Branibord
v Cechach.®” V MIynu na mumie se velkym symbolem stava Praha, pravé jako magické mésto
a hraje zde vyznamnou roli, coz si uvédomuje i Martin Kuzel, podle kterého d¢j nemuze byt
nikde jinde neZ praveé v Praze®® ... v Praze neasanované, v Praze ghett a tajemnych zakouti,
Vv Praze bordelil a nevéstek, [...] v Praze Cerstvého morku, [...] v Praze malvazu
V porculdnovych dzbancich [...] v Praze, nad niz musi kazdému clov€ku s trochou CeSstvi
v téle, ukapnout nostalgicka slza.“®® Vyjadfuje se i k tématu &asu, podle jeho nazoru, Stanéik
predklada ,,...diorama devatenactého stoleti tak zivé, ze k uvéieni nevybizi, ale je mu uvéteno
samoziejme&, 1 se vSemi vyndlezy a zdzraky a nesmysly Verneova vysnéného stoleti
gentlemani.“®® Je az pozoruhodné, jak Stancik dokaze skloubit vymyslena a skuteéna mista,

dokaze Ctenare zcela zmast, az by mél chut’ jit, a to misto si sam vyhledat.

Pro pochopeni kulturné-historickych aluzi je podle Marka Vajchra dilezité byt
obeznamen s Ripelliniho Prahou magickou, ¢i Prahou legend a skute¢nosti od Karla Krej¢iho.%
Domniva se, zZe: ,,Bez zazemi nabytého cetbou kulturologickych kompendii se zazitek ze
Stancikovy prozy zuzuje na putovani opulentni mozaikou bizarné nadsazenych vyjeva
naaranzovanych v pozdné biedermeierovych kulisach, casto adaptovanych na okazale

dimyslna soustroji pro navozovani slasti.*%

Jak uZ jsme si mohli n€kolikrat v§Simnout Stanc¢ik ned¢la nic bez hlubsiho smyslu. Podle
Pavla Janouska je Stancikovo umisténi déje promyslené: ,,Stancik totiz replikuje tradi¢ni
literarni motiv krvavé vojny, ktera ukonci dosavadni idylu a nastoli novou surovou dobu, v niz
se primyslové vrazdéni stane normou, a ve které tudiz rukod€lny sériovy vrah ptisobi jako

amatér.® Stancik také podle Janouska pise ,,... o ¢asech idylickych, nasi pritomnosti bezpecng
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vzdalenych: umoziujicich volnou fabulaci a soucasné otevirajicich prostor pro humornou hru
s konvenénimi ¢eskymi predstavami o d&jinach.“®* Autor se v dé&ji neomezil pouze na Prahu,
Vv piibéhu se objevuji 1 jind mista: ,,Zakladni rovinu prozy sice utvaii evokace historické Prahy,
jejich roztodivnych domi a tajemnych zakouti, autorské fantazie ovSem hrdinu zavede az do
Patize ¢i Mexika.“® Kladné na toto nahlizi Zden&k Novak, podle kterého se exotické i prazské

realie misi s mytologii davnou i pramyslovou.%

Jak uz bylo patrné ze jména komisafe Durmana, prostfedi knihy je velmi ¢asto snové az
by se dalo fict opiové. Alexandra Havrankova ve své kritice doslova pise, Ze: ,,VSe je navic
zahaleno do jakéhosi groteskné mystického oblaku, kdy se kazdodenni Zivot Prahy 19. stoleti
misi s nadpfirozenem a staré myty a povésti ozivaji a stavaji se skute¢nosti.“®’ Katefina
Piorecka, pak ve svém ohlase zminuje, Zze Durman: ,Prochdzi readlnou i1 fikéni Prahou

zarovei.“%® Podle Jitiho Pefase, je pak prostiedi tehdejsi Prahy podano s erudici a akribii.*®

Casem se do detailti nezabyvalo mnoho kritikil, vétsina se pouze zmifuje, ze d&j zacina
rokem 1866, ale 1 pfesto miizeme v nékterych kritikach zaznamenat, ze ani ¢as neni opomenutou
slozkou autorovych dél. Ivan Adamovic¢ se domniva, Ze: ,,Mlyn na mumie je podobenstvim o
zaniku jedné éry. Ery autorovi docela blizké. Stanéikovu naturelu, nebo aspoii jeho autorskému
alter egu, je zjevné blizsi konstitucni monarchie se vs$i spolecenskou nespravedlnosti 1 pevnymi
pravidly a Citelnym spolecenskym fadem nez nékteré rozbiedlé, slabé a neindividualistické
rezimy po ni nasledujici.“*%° Jakub Grombif je toho nazoru, Ze mu kniha spis, neZ zalostna
véale¢n4 l1éta pipomina novou bondovku.®! Stefan Segi se pak pousmiva nad celkovou stylizaci
rakouského mocnafstvi roku 1866, podle jeho ndzoru je tato stylizace az mysticky

steampunkova. '

Andeli vejce se prostiedim i atmosférou od piedeslych knih ponékud 1isi, d&j je tentokrat
situovan na vesnici. Hlavni hrdina se pfesto na néjaky ¢as v Praze objevi, ta ale v pfibéhu nema
zasadni roli, proto se k této skuteCnosti kritika nevyjadiuje. VétSina kritikQi se prostiedi

nevénuje, a kdyZ uz, tak ho popisuji jako motiv, kterym se budeme vénovat pozdg&ji.
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V piibéhu tentokrat nehraje hlavni roli atmosféra Prahy, nybrz se setkdvame
s Carovnymi lesy, valeCnym prostiedim, ale predev§im vesnickou tématikou. V Andélim vejci
je dilezitym motivem mystika, ktera se velmi Casto misi s prostfedim, k tomuto se vyjadiuje i
Boris Hokr, ktery ve své kritice piSe, ze Stanciktiv hlavni hrdina ,,... odhali, Ze skrze lesy se da
dojit kamkoli; les se nahle stava jakymsi tranzitnim prostorem, ¢asoprostorovou branou, a zda
se to tak spravné, aniz bychom méli pocit, Ze se ocitime na poli n&jaké fantastiky.“!%® Dale pak
Hokr kladné hodnoti zptisob, jakym je v knize vniméan aktualni svét a oceiuje, Ze se autor

neuchyluje k alibismu.1%*

V tomto romanu je kladen diraz predev§im na ¢as. Autor si pohrava s casovou linkou
piib¢hu, v jedné Casové lince tedy mizeme sledovat Augustiniiv zivot od jeho narozeni po
dospélost, v té druhé pak sledujeme pouze jeden den, a to 12. kvéten 1945. ,,0b¢ linie se protnou
Vv dramatickém zavéru, ktery Ize Cist jako ptibéh jedné osobni tragédie, ale 1 jako vypoveéd o
konci starého a ndstupu nového svéta, o kontrastu fantazii ptibarvené minulosti a syrové
pritomnosti.“1%® Na datum 12. kvétna 1945 se soustfedi celd kniha a vlastné se vie to¢i pravé
kolem tohoto dne, je to posledni den druhé svétové valky. Podle Jititho Lojina celd kniha
»-..neodvratné¢ smétuje k osudnému dvanactému kvétnu, ke klicovému dni celého romanu. 106
Na tento datum se soustiedi i Michal Beck, podle kterého je také toto datum klicové. Mimo jiné
se vyjadiuje 1 ke ztvarnéni prostfedi, kde podle jeho ndzoru autor obcas vytvaii dadaistické
obrazy na podkladu realnych kulis.2® I dalsi kritiky se zmifiuji ve svym textech o tomto datu,
napiiklad Eligka Prokopova: ,,Cas se ve vypravéni natahuje a zdanlivé poklidny den 12. kvétna
roku 1945 je formovan piibéhem Augustinova Zivota...“'% Dal3i kritici uZ tyto nazory pouze
sdili, ale nijak dal uz je nerozviji. Se zajimavym pohledem pak ptichdzi Pavel Janousek, podle
kterého Augustinovo ,,...putovani skrze tragédie prvni pualky 20. stoleti pak ramuje tragédie
rozpadu starého dobrého, a¢ drsného svéta pod ndporem modernismu a jeho dvou zlo¢innych

ideologickych vyhonkii: fagismu a komunismu. 1%

103 HOKR, Boris, Petr HRTANEK, Marek LOLLOK a Eva KLICOVA. Satanéi vejce postmoderny. Host.
2016, ro¢. 32, ¢. 10, s. 68-71.

104 Tamtéz.

105 K APSOVA, Lenka. O muzi s podivnym vejcem misto hlavy. Lidové noviny. 2016, ro¢. 29, 2016, &. 294 (17.
12.), piil. Kniha roku 2016, s. V/23.

106 1 OJIN, Jifi. Kdo ma hlavu jako andéli vejce? VaseLiteratura.cz [online]. 13. 11. 2016 [cit. 2021-12-03].
Dostupné z: https://www.vaseliteratura.cz/pro-dospele/6090-andeli-vejce

107 BECK, Michal. Cesky Forrest Gump. In: OKO Kosmasu [online]. 26. 1. 2017 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:
https://www.kosmas.cz/oko/recenze/102664/cesky-forrest-gump/

108 pPROKOPOVA, Eliska. Viecko se poi4d opakuje, a lidé se z toho nepouéi. In: ILiteratura [online]. 4. 1. 2017
[cit. 2021-12-03].

109 JANOUSEK, Pavel. Petr Stan&ik: Andéli vejce, Druhé mésto, Brno 2016. Tvar. 2016, ro¢. 27, &. 19, s. 2.

27


https://www.vaseliteratura.cz/pro-dospele/6090-andeli-vejce
https://www.kosmas.cz/oko/recenze/102664/cesky-forrest-gump/

V Nulorozci se vracime ke Stancikové klasickému pojeti, nejen postavou kriminalisty
Lavaba, ktery pfipomind komisafe Durmana, ale ptfedev§im mistem, opét se ocitame v Praze.
Praha, jak ji zname neni ta stejna jako ve Stancikovych knihach a patrné i v jeho mysli, jeho
ztvarnéni Prahy je vzdy néfim vyjimecné a hlavni hrdina, jako by se nachazel ve snu a jen
proplouval kouzelnou a mystickou Prahou. Tento fakt potvrzuje a vita i Radim Kopac, ktery ve
své kritice piSe, ze: ,,...Stan¢ik napsal ptibeh, ktery je pfirozen¢ kompletni. A nejen proto, ze
Vv ném jde o svét, potazmo o svet uvnitt svéta, pod slupkou zemékoule — hlavné pro pfirozené a
vSeprostupujici snoubeni ducha s télem, nahote i1 dole, minulého s ptitomnym i1 budoucim, [...]
hlavni hrdina se propada ,,nendhodnou nahodou“ z jednoho kontextu do druhého, z jedné
situace do jiné, z ptitomného svéta do svéta mladého Johanna Wolfganga Goetha...“!'° Proti
tomu ma, ne az tak kladny nazor Vit Schmarc, podle které¢ho: ,,Praha, do niz je zasazen novy
roman NulorozZec, je charakteristicky odpoutany fantazijni prostor plny excentrickych
restauraci, tajnych prichodi a magickych zakouti. A v této férické krajince, dilem idylické a
dilem fragkovité...“™ Dal3i kritici uz se vice do hloubky, co se ty¢e prostiedi neponotili, pouze
se okrajové zminuji na toto téma. Podle kritiky Jana Kraj¢ikoviCe, je to zajimavy soubor
méstskych legend odehravajici se v atraktivnim prostiedi prazskych kulis.'*? Stépan Kuéera pak
pouze konstatuje, ze Stanéik vytvoiil kouzelny literarni vesmir.'*® Podle Jifiho Lojina mohl
Stancik v Nulorozci naplno uplatnit své znalosti architektury a prazskych zakouti, cemuz tak
bylo jiz v jeho piedeslych knihach.!'* Pavel Janousek vyzdvihuje atmosféru ,,...vSe je zabaleno
do krasné neorenesancni a neogotické Prahy a tusené tajuplnosti Chebska, v jehoz podzemi je

hrdinovi nakonec ddno postoupit do vyssiho levelu lidské existence. ..«

Nécim novym je tady tentokrat Cas, d¢j je totiz zasazen do soucasnosti, avsak nebyl by
to Stancik, aby to nemélo néjaké ale, ptibeh se sice odehrava v soucasnosti, ale bez jakykoliv
technologickych vymozenosti, takze to neni soucasnost, jakou zname my, nybrz Stancikova
,»vysnénd®. Avsak kritika se Casem nijak zvlast' nezabyvé, pouze se zminuji, Ze se ptibéh kona

V soucasnosti.
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V Pravomilovi nemél Stancik pfili§ moznost si mista vymyslet, jelikoz je tato kniha
podle skutecnych udalosti. D&j se odehrava na riiznych mistech, Pravomil se objevuje naptiklad
I v sibifském lagru béhem druhé svétové valky. Cely piibéh zacina Raichlovym doslova

osudnym dnem, kdy chté¢l zabit prokuratora Vase, ale dostal infarkt a zemfel.

Vybér zivotopisného piibéhu prave tohoto hrdiny neni zcela urcité ndhodny, Stancik si
Raichla vybral pravdépodobné proto, Ze byl jeho kone¢ny osud tak paradoxni a zaroven tak
osudovy. K prostfedi se kritika nevyjadiuje, pouze Anna Fremlova konstatuje, ze: ,,Prostredi
pracovnich taborli, uz samo o sob& pro dneSniho Ctenafe neptedstavitelné, pak Stancikovi
poskytuje také idealni prostor pro rozvinuti dalsi vrstvy absurdity nad tou, ktera je alesponi

pridrzuje realnych skute¢nosti. ..«

Opét ndm zde hraje vyznamnou roli ¢as, a to prave ten den, kdy Pravomil zemfe, aniz
by vykonal to, co chtél, ale prave to vyvolava ne€kolik dalSich osudovych véci, piikladem muze
byt zjisténi Vaseho dcery, odhaleni otce a ztraceni iluzi o svém rodici. Co se tyce ¢asu je kritika
vétSinou stejného nazoru, témét vSichni se shoduji, Ze neni snadné poznat, kdy se Stancik
pohybuje ve skute¢nosti a kdy uZ je piibéh na hrané fikce, s ¢imz souhlasi i Jifi Lojin.'!’ Stejny
nazor zastavd 1 Tereza Filipova, podle které: ,Petr Stancik dovedné spléta skuteCnost
s fikci...“!8 Podobny nazor ma i Radim Kopag, ktery pise, Ze: ,,Stanéik bere realitu jako
zékladnu. Drzi se Casoprostorovych kulis a postav, ale jejich pribéhy fabuluje po svém. Skrz
fetéz situaci a obrazi.“!'® Petr A. Bilek se velmi kladné vyjadiuje k tomu, jak Stanéik naklada
s kazdodennim zivotem 20. stoleti a libi se mu jeho velmi zabavné exkurze z hospodaiskych a
socialnich d&jin.'?® Podle Petra Nagyho pozornost ,,...soustfedéna na hrdinovo dospivani
Vv dobé vzestupu nacismu a zaniku prvni republiky a jeho naslednd dobrodruzstvi béhem
valeénych let. [...] Volba protagonisty i zachycené historické etapy dala pochopitelné

vyniknout spolecensko-politické roviné piibéhu, ktery se nese ve vyrazné antikomunistickém
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(nikoli vSak protiruském!) tonu a soucasné¢ skytd notn¢ idealizovany obraz éry prvni

republiky.“!?!

3. 3 Autorsky styl

V nésledujici kapitole se zaméfime na kritiky, které se zabyvaji autorskym stylem
Stancikovych proz, zabyvat se budeme vypravécim postupem, jazykovymi a stylistickymi
prostfedky, vybérem zanru ¢i kompozici. Na schopnost Petra Stancika tvofit pribéhy se

zamétuje témet kazda recenze.

3. 3. 1 Vypravéci postup

K autorskému stylu Petra Stancika se kritika nestavi pfili§ jednotng. Obecné se na
Stancikovu prvotinu Pérak z hlediska vypravéciho postupu vyjadiuje veskrze kladné€, najdou
se ale 1 opacné nazory.

Kladné na vypravéci prostup Petra Stancika v knize Pérdk hledi Martina Topka, podle
kterého se autorovi podafilo skloubit jeho skvély vypravéésky talent a smysl pro zapletku.??
Radim Kopa¢ velmi oceniuje autorovu bohatou fantazii, podle jeho ndzoru je celd kniha
dimyslnou hrou s tim, co se autorovi v jakémkoliv svéte, at’ uz fikénim ¢i redlném objevi. Déle
pak autor podle kritiky Kopage.'?® .. .napfi¢ textem postuchuje jednak historicky fakta, k nimz
hleda jiné cesty a pro které objevuje ,tajné“ interpretacni klice, a jednak samotné styly
vypravéni...«'?* Také Tereza Mareckova vyzdvihuje ve své recenzi Stan¢ikovy vypravééské
schopnosti, podle ni: ,Petr StanCik v Pérakovi rozviji ptibéh zrozeny podle pravidel a
vypravééskych kouzel komiksu, aby se nase narodni dé&jiny podival s ironickym odstupem.“?°
Petr Hrtanek ocenuje, jak autor dokaze zachovat vaznou tvai vypravéce pii popisu grotesknim,
parodickych a nékdy aZ bizarnich scén.!?® Podle Josefa Miliona: ,.Je nutné ovsem pfistoupit na

osobity autorsky styl, komiksovou neuvéfitelnost akénich scény... 1%’

Mezi kritickymi ohlasy v8ak najdeme 1 ty, které pfili§ kladné nepftijali Stancikliv postup

Vv této Pérdkovi. Podle Jakuba Grombife je Stancik az ptilis sebejisty, coz vede k tomu, Ze ob&as
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sklouzne za hranici dobrého vkusu.?® Grombii mimo jiné podava nazor o stéZejnim problému

(13

celé knihy, kterym je podle ného “...v autorem vyzndvaném kultu napadu. Zadny nesmi
spadnout pod stiil, i kdyby se do ptibéhu hodil sebeméné — coz je vidét hlavné v zavéru knihy.
Misty se tlaci na pilu az prespfilis, akéni scény natolik dryacnické, ze je nikdo nemuze brat
vazngé, se stfidaji s autorovymi nazory, u nichz si naopak zjevné pieje, aby brany vazné byly —

uZ tim, Ze maji formu encyklopedickych hesel umisténych na postrannich listach...*?°

Ani u Mlynu na mumie neni Kritika, co se tyce vypravécského stylu pfilis jednotna. Mlyn
na mumie je knihou, kde autor vyuzil sviij vypravéci styl pon¢kud jinak nez v predchozi: ,,Autor
nas pruzracnym, milym a zdbavnym zptisobem provadi spletitym piibéhem. Prazské i exotické
realie hutné promiseny s mytologii ddvnou i primyslovou. PoZiva¢nost t&lesné i potravni. 30
Podle Pavla Janouska je v knize velmi zajimavé, jak je vylepSovan tok autorského promlouvani:
,» 10 hlavni je dano naplno prozivanou radosti, kterou Stanc¢ikovi ptisobi proces vymysleni a
vypraveéni vypravéného, tedy ¢innost, jejiz smysl lezi v ni samé — alespon pokud je tato radost

isp&sné prenasena na adresata. %!

,.Nejvetsi sila knihy tkvi ve Stanc¢ikové poetice a v proudu
vypravéni. Rozhodl se pro vypravéni z pohledu vSevidouciho vypravéce. Jeho pohled je totiz
tim jedinym, ktery Siroce rozkrogeny dé&j dokaze udrzet pohromadé.“**? Kniha je podle kritiki
velmi poutava, a to pravé diky vypravécskému postupu, ktery ovSem na konci knihy trochu
ztraci na napinavosti a vynalézavosti.'®® | Standik spoléha zvlasté na motivickou invenci, jiz
nelze upfit vtip a neotielost. Ambice bez ustani chrlit bizarni népady s aurou potiesténé
patafyziky se ale nezfidka méni v kieCovity samoucel nepiesahujici infantilni recesi [...].
V posledni tietiné autorova vynalézavost upadd, misto Zonglérstvi nastupuje Sroubovanost
a mdl¢é rozuzleni textu. Pokud jde o autoriv konzervatismus, ventilovany ve stalém utahovani
si z hodnotovych zakladi liberalniho dneska, nelze rozhodnout, je-li skute¢ny, ¢i zda jde jen

0 dal3i masku. <13

Se zajimavym pohledem jiz v pfedchozi podkapitole pfisla Alexandra Havrankova,
podle které jako by ptibéh vypravovalo dospélé dité, stejné postoje ma i1 u Stancikova

vypravécského stylu. Ve svém textu piSe, Ze: ,,Vypraveéc zde plsobi jako rozmarné dité, které
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se V jednu chvili nadchne pro urcité téma, po chvili ho vSak omrzi a razem zatouZzi vydat se do
oblasti naprosto odlisné.“1*® Také si v§ima toho, Ze Stan¢ik svému ¢tenafi nuti své rozmary a
nékolikrat je opakuje, jako by sam chtél ctenafe upozornit na to, ze pravé udelal vtip a pokud

by si toho ndhodou nékdo nevsiml, tak ho zopakuje znovu.!3®

Andeli vejce je, co se tyce vypravéciho postupu zcela odlisny od toho, co doposud Petr
Stanc¢ik vytvoril. Kdyz ¢tenai zacne Cist tuto knihu, miize mit pocit, jako by necetl Stancika.
Cely d¢j se tentokrat rozjizdi velmi pomalu, ¢ehoZ si vS§imlo i n€kolik kritikii. Naptiklad Jiti
Lojin ve svém textu piSe, Ze: ,,Kniha se rozjizdi tak opatrné, Ze zpocatku Ctenat marné hleda
styl svého obliben¢ho autora. Nebyva zvykem, aby Petr Stancik stal tak pevné obéma nohama
na zemi a psal jakousi kroniku Zivota jednoho sedlaka. Postupné vsak, zprvu nesméle, prosakuji
skrze krotky text ndznaky nerealnych, ale poetickych prvka, aby posléze naplno vypukly orgie
Stanéikovy fantazie.“**’ S Lojinovym nazorem se ztotoziiuje Ivan Adamovi¢, podle kterého je
prvni polovina knihy umétené;si a dodava, ze Stancik: ,,Ke konci vSak (jako by chtél stihnout
vic, neZ mu vyméiuje druhd déjova linie, netprosné ukrajujici ¢as jediného dne) protkava
Hnatlv zivot takovou sntiskou bizarnosti, ze to jde trochu proti duchu knihy tvafici se jako

oslava jednoduchého Zivota vetknutého do kosmického fadu. 8

Naproti tomu se stavi EliSka Prokopova, podle které je pravé zminovana prvni polovina
knihy velmi dobré a ¢tenai bude nucen se smat nahlas, av§ak zklaméanim je pro ni pointa a zaveér
celé knihy.!®® Podle jejiho nazoru je celd kniha ,,...mozaikou bizarnich epizodnich piibéhii;
obzvlasté vynalézavy je Petr Stancik ve vykreslovani jedine¢nych smrti a sebevrazd. Necekejte
éteni bez ob&asného trnuti v zadech...“'*° Pavel Janousek pfichazi s nazorem, Ze: ,,Vzorek
neékolika malo z pfemnoha ozvlastnujicich motivii a fabulac¢nich trika, za jejichz pomoci
Stanc¢ik vzdoruje nud€ konvencnich podob reality, naznacuje, Ze jeho narativni technika
neusiluje o hlubokozpytnou analyzu ¢i dokonce o sdéleni existencionalniho rozméru. Stanéik
chce ptedevsim inteligentné bavit, pficemz zakladem jeho viry v kouzelnou moc ozvlastnéni je
nadéje, Ze to, co bavi jeho, musi bavit i adresata.“*! Boris Hokr dodava, Ze: ,,Kromé situaéni

hyperboly se vypravé¢ vyziva také ve slovni komice, svou distanci opira nejen o dvojsmysly
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a ironicka pfirovnani, ale ¢asto téz o protichiidnost perspektiv, jiz se kouzlo licené¢ho okamziku

vZAp&ti rusi. ..« 142

V Nulorozci se opét ocitime v d¢ji detektivniho patrani, avSak oproti Mlynu na mumie
pon¢kud jinak. Vypravécsky styl v Nulorozci sleduje jen hrstka kritikdi, mezi né patii i ohlas
Karla Kouby, podle kterého: ,,Pfibéh ovsem nema cenu pfili§ hodnotit, protoze okazale slouzi
jen jako vésak na kuriozity, prostiedek k uspokojeni autorského libida a zaminka k vymysleni
podivnych zapletek v kulisich sou¢asné Prahy.“!*® Pozitivné hodnoti vypravéésky styl i Jan
KrajCovi¢, ktery ocentuje Stancikovo balancovani na hran¢ pokleslosti, podle ného Stancik
pouziva velmi charakteristicky autorsky styl, avsak nedokaZe v ném nalézt autoritv zamér.***
S originalnim nazorem pak ptichdzi Petr A. Bilek, podle kterého: ,,Stan¢ik prosté pise stylem,

vvvvv

bizarnosti, které autor vymysli, také narve do dgje, ktery se rozviji jen skrze jejich vrSeni.

Vysledkem je panoptikum, v némz putujeme od jedné anomélie k druhé.“**°

Na Stancikuv nejnovéjsi roman Pravomil p#ili§ kritickych ohlastu, co se tyce
vypravécského postupu, také nenalezneme. Autor postupuje podobné jako u jeho ptedchozich
proz, coz potvrzuje Anna Fremrova, podle které k Pravomilovi pfistupuje podobné jako u
Nulorozce ¢i Mlynu na mumie: ,,V minulych prozach se autortv styl Casto nejvyraznéji
promitnul v odleh¢enéjsich scénach bézného zivota [...], v Pravomilovi se mu nejvétsi prostor
paradoxn¢ otevira ve stisnénych podminkach vézeni a pracovnich taboru. Pravé v nich autor
diky jemnému ironizovani i zarazejicim zptisobem odleh¢enému pohledu hlavniho hrdiny, [...]

posouva roman se Stitkem ,, podle skute¢nych udélosti smérem k napinavé grotesce, ktera je

vvvvvv

Stan¢ik vyuzil stylu prvorepublikovych romanu a drzi se ho, pfi¢emz ho i paroduje.'*’

,,VSechny tyto okolnosti mohly Pravomila snadno proménit v nudny a pateticky biograficky
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roman, nebyt ovSem toho, ze Raichltiv Zivotopis skytd nemalé mnozstvi vdéénych témat 1

obrazii a Ze ani Stan¢ikova nova préza nezapie autorv svébytny rukopis. 148

3. 3. 2 Jazyk a stylistické prostredky
Velmi kladné kritika hodnoti Stan¢ikovu praci s jazykem. Kazdou dalsi vydanou knihou
se Stan¢ikova prace s jazykem a stylistickymi prosttedky vyviji a mnozstvi uzitych prostredkt

je nepieberné.

V Pérdkovi kritika oceniuje pfedev§im Stancikovu praci s drsnym a nékdy aZ ¢ernym
humorem, coz piSe 1 Petr Hrtanek, podle kterého ,,...st€Zejnim rysem je btitky humor rozli¢ného
zabarveni, zvlasté pak ironického, Cerného a cynického. Tyto odstiny se v Pérakovi vselijak
hromadi a znasobuji, groteskni nadsdzka dosahuje svym rozmérem olbiimich skoki, kterymi
se Pérak premistuje mezi prazskymi Gtvrtémi.“'*° Hrtanek dale ocefiuje autorovu hru
s jazykem, ale také najit podobnost eskych a némeckych slov.’®® Na autorovo neobvyklé
pouzivani humoru se soustfedi i Martin Topek: ,,Stan¢ik bohaté kofeni drsnym humorem (byla
valka), technickymi zépletkami a nezapomnél ani na Spetku erotiky, aby nebylo pochyb o tom,
komu je kniha uréena.“!®! Ondiej Pesek pak dodava, Ze: ,,Stan¢ik ma4 totiz krasny smysl pro
absurdni humor [...], kdyZ se nezdraha odbocovat ke kratkym groteskam, které sice neposunou
d¢j dal, ale v neuvétiteln€ nahusténé absurdité provedou krasny vypad na centrum smichu. [...]
Dovede stylové vyttibit humor takovym zplisobem, Ze prave ta klisé jsou tim, co byste jinak
postradali.“!®? Navic ma podle Peska Stancik ponékud sporny styl, coz neni na $kodu, protoze
nepouziva ,,...kosata, pompézni souvéti, misto toho ptichdzeji kratké a odsekavané véty, jez

jen podtrhuji civilni a cynicky nadech.!®?

S neobvyklym nézorem ptichazi Tereza Mareckova, podle které: ,,Jazyk Petra Stancika
Slape vizualné jeho pfib&éhu na paty. Nevaha své veéty natahovat na skiipci nékolikanasobnych
pfirovnani a lamat je v kole drastického kyce. Obcas se vynofi, zejména v dialogu, néjaka ta

pomyslna bublina.“** Coz dopliuje Jiti G. RaZi¢ka, podle kterého chtél Stan¢ik svym
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piib&hem ukézat svij cit pro parodii.'®® Tereza Maretkova dodava, Ze: , Bravurné a s humorem
se rouhd viemu, co by Cechiim v téchto oblastech mohlo byt svaté. Kromé n&kolika roztomile
staromilskych ilustraci knihu zdobi protektoratni reklamy, mapky a planky mist nebo schémata

zbrani a létajicich strojd...“°®

Z hlediska jazykovych prostfedkid se Stanc¢ik v Mlynu na mumie oproti Pérdkovi
posunul milovymi skoky, v této knize se doslova vyradil. S timto tvrzenim souhlasi i nékteré
kritické ohlasy, které se Stan¢ikoveé pouzivani jazykovych prostfedkt hojné vénuji. Opét se zde
vracime k pouzivani neobvyklého autorova humoru, podle Marka Lolloka je v knize jednim
Z prednich principi a vedle literarnich postupti ma za cil predev§im pobavit a rozesmat.*>’
Navic ,,...se také objevuje nezvykly podton, v humoru a ironii témét intelektudlni: nejvic je
patrny v pfedznamenani kazdé kapitoly, jimz je kratky text z provenience fiktivniho fadu Ordo

Novi Ordinis. .. <158

V Mlynu na mumie je patrné, Ze autor mél s knihou urc€ity zdmér, proto zvolil zajimavé
jazykové prostifedky. Celd kniha je ,,pozitkaiska®, Stancik si dokaze s jazykem pohravat az za
hranice nasi fantazie. Kazda dalsi stranka nas tedy ptekvapi a obycCejny Ctendi ziistane pouze
nechapave sedét s otevienou pusou. Petr Stancik se neustale snaZi ,,... o propojeni rozmanitych
a mnohdy 1 velmi protichidnych pozitkli a efekti jazykovych, tematickych, déjovych a
mySlenkovych, které lze prolnout do jediné groteskni fikce. Cilem je dat, respektive znovu a
znovu davat, piiméfeny tvar a smysl intenzivné pocitovanému chaosu véci, pozitkl, déji a
piibéhil a vést o ném literarni dialog.***® StéZejnim motivem Mlynu na mumie je pozitek z jidla
a sexu, mnohdy dokonce zaroven, Stanc¢ik se v popisu vyiadil a ¢tenai se nestaci divit, na co

muze v této knize narazit.

Alexandra Havrankova se ve svém ohlasu pokousi o hru, jakou rozehral Stancik, podle
ni je jazyk ,,...pro autora jedna velka labuznickd hra. Jako vaSnivy gurman si libuje
V objevovani novych neobvyklych slovnich tvard, nepohrdne vSak ani osvédcenymi archaismy.
Skutecné pozitkatstvi je zde tedy ne v zalibé v chutnych pokrmech nebo zvracenych praktikach,
ale pravé v této nespoutané hie s jazykem.***® K popisu gurménskych scén se vyjadiuji i dalsi

ohlasy, naptiklad podle Tomase Weisse: ,,Stanc¢ikuv styl je plny masitych popist, vSe vypsané
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s obrazivou rozkosi a uréitym ironickym piepétim.“!%! Ondiej Nezbeda pak prichazi s nazorem,
ze diky vyobrazeni téchto scén plisobi roman kosaté a nékdy az piebujele, coz mlze ovlivnit i
tempo piibéhu, které je pomalé, to pfisuzuje mimo jiné i Zivotnimu stylu hlavni postavy.:°?
,,Pritazlivost romanu pak spo¢iva — jako u vSech podobnych parodii — pfedevs§im v nekorektnim
humoru a vynalézavosti, s niz autor ironizuje historické realie. A Vv piipadé jeho basnického

alter ega jisté zaujme i napadity a poeticky jazyk...«%3

,Petr Stancik je v§ak hédonistou i cO se
tyCe jazyka. Stejné jako je spolehlivy stran historickych souvislosti, védeckych analyz ¢i
kiestanské 1 zidovské vérouky, jeho CeStina Cerpa z téch nejlepSich archivnich ro¢niki. Petr
Stanc¢ik ve svém Mlynu na mumie roztoCil kola Ceské literatury v okouzlujicim rytmu
steampunku, Zivém prozatim spiSe ve vizualni kultufe.“'®* Boris Hokr upozoriiuje na
Stancikovu hru s neobvyklymi slovy, pfedev§im ho zaujalo slovo ,tvrd“ nebo sloveso

,hrouziti«.16®

V Andélim vejci se Stancik oproti predeslym knihéch, jak uz jsme se dozvédéli, drzi
ponékud pfti zdi: ,,Stancikv rukopis je ovSem patrny — lyricky jazyk a tfeskutd ironie, historicka
erudice a mystifikace, realita a magi¢nost.“%® Co se ty&e jazyka, tak rozhodné nezaostava, za
piredchozimi prézami, ba naopak, autorova technika je snad jesté lepsi a napaditéjsi. ,,...Stancik
je v Andélim vejci znovu nejen mistrem zabavné technického jazyka, ktery snoubi lapidarnost

se schopnosti barvité metafory, ale i svédkem ptihlizejicim lidské nenapravitelnosti.«6’

Michal Beck se pokousi jazykové prostfedky srovnavat s predeslym romanem Mlyn na
mumie, kde .,...Stan¢ik vyuziva svij cit pro jazyk a nabizi prehrSel nendpadnych, o to vSak
zabavnéjSich slovnich hficek, parafrazuje, nechava zaznit velmi nekorektni humor, ale umi
skvéle napsat 1 lyrické pasdze, mnohdy pifimo basnické — od dekadentnich verSi az po
katolickou a milostnou poezii.“'®® Podle Elisky Prokopové tkvi vyjimeénost celé knihy

v malic¢kostech, ze kterych se skladé a které ¢tenar muize potkat na cesté ptibchu. ,,...at" uz jsou
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to jazykové hricky, lidova filozofie, eschatologické uvahy, kulturni narazky, sondy do détské
duse, feseni velkych otdzek historie...“!®° Karel Kouba mé v§ak podstatnou vytku: ,,Zpo&atku
vtipné jazykové i obsahové ornamenty postupné plisobi samoucelné a jejich neustalé vrseni

za¢ina byt tinavné, az otravné.*1"°

Na jazykové prostiedky v Nulorozci se kritické ohlasy pfrili§ nezaméftily, ale z téch, co
si pfedstavime jsou vSechny na stran¢ autorova a ocenuji jeho praci s jazykem. Radim Kopaé
vyzdvihuje autorovu neotielou fantazii a téZko hledd nékoho jemu podobného.'”* Podle
Jindficha Goétha je v knize predevSim cennd jeho jazykova bohatost ¢i stylisticka
vybrousenost.}’? Petr Stancik: ,,Suverénné vladne slovem i vétou a ne¢ini mu jakoukoli potiz
s ironickou nadsdzkou recyklovat osvédcené literarni techniky, syzety a motivy. Vyfabulovat a
déjove rozehrat sebebizarngjsi situace a kauzality — a vzapéti, o par stranek dale, respektovat,
ze se tok jeho vypravovani samocinné sta¢i nékam jinam, takze je tfeba to, co jej pied chvili

neslo, bez litosti odhodit stranou.**"®

Ani u romanu Pravomil kritici pfili§ nesleduji Stan¢ikovu praci s jazykem, az na nékolik
vyjimek, jako napiiklad Jifi Lojin, ktery pravé autorovu praci s jazykem ocenuje: ,, Text plyne
elegantné, a pfestoze se nevyziva v drastickych detailech, plisobi na téch spravnych mistech
dramaticky. Obcasné absurdni vsuvky, které se v jinych autorovych romanech vyskytuji astéji,
ozivuji pribéh a dokazou ho odlehcit tak, aby se ctenar nepropadal do hlubsi a hlubsi
deprese.“*"* Jako i v predchozich knihach, tak i zde Stanéik vyuZiva sviij nekonvenéni humor,
coz ve své kritice potvrzuje Petr Nagy ,,...vypravéni nastésti odlehcuje absurdni humor spolu s
dalsimi prvky Stanc¢ikovy osobité poetiky. Na druhou stranu ani fada asmévnych momenta a

smeSnych motivil ve vysledku zcela nezakryje autorovu zjevnou snahu poukdzat na tragicky
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udél ¢eského naroda, poznamenaného vélkou a totalitou, jehoz velké ¢asti — slovy romanového

hrdiny — ,,uz zalezi jenom na Zvanci, a pijdou za tim, kdo jim slibi vétsi porci*.“1"

3. 3.3 Volba Zanru

Petr Stancik pod svym ob¢asnym jménem vydal celkem 5 prozaickych dél. Po kazdé si
zvolil zanr romanu, avsak pretvofeného podle svého a trochu jinak, vétSina jeho knih je také
prirovnavana k brakové literatufe. Ve svych romanech se soustiedi vzdy na minulost a

neptipousti v nich svét takovy, jak ho zname my. K volbé Zanru Stancikovych dél se kritika

vyjadiuje velmi hojné¢ a obsahle.

Pérdka vétsina z kritiki oznacuje jako roman a poukazuji na jeho brakovost. Terezu
Mareckovou v knize piekvapily nékteré aZ muzikalové pasaze, kromé toho, podle jejiho nazoru
ma Pérdk spise potencial stat se filmem nez usp&$nou knihou.!’® S tim se ztotoziuje i Jifi G.
Razicka, podle kterého Stancik vytvofil beletrizujici scénaf, ktery by mohl fungovat ve
velkorozpoétovém filmu nikoli vSak v knize. Scénaii podle Razicky chybi nutna davka napéti
a moment piekvapeni.!”” Stejny nazor zastava i Stefan Segi: ,,Z textu je az prili§ citit, Ze se
nejednd primarné o literarni dilo, ale o pred€lany scénaf, takze se zda byt nekdy az pfrilis
struénym, kusym a vizualnim. Chybi mu vyraznéjsi literarni stylizace a spoléha spise na napady
nez na jejich zpracovani. [...] Dokud Pérak cti komiksovou nadséazku, je vSechno v nejlepSim

«178

poradku. ,Parafraze protektoratnich Slagrd ukazuji snad nejlépe, jak Stancikovi jeho

bezuzdna fantazie brani udrzet Zanr...«1"®

Kritika se také shoduje na tom, ze jde o knihu komiksové typu: ,,Setkavame se s textem
komiksového razeni, plnym nadlidskych skutkt, fanatickych neptatel, krvavych scén a akcnich
pasazi. Vse se odehrava v lehce surredlném duchu s velkou mirou nadsazky, jedovatého vtipu.
[...] Vzhledem k nevelkému rozsahu, zabavnosti a ¢tivému stylu je bez problému (a s chuti)

mozné ¢ist knihu dvakrat za sebou, coz se rozhodné neda fict o velké Casti souCasné Ceské
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literarni produkce.“® Mimo jiné kniha: ,,...pfedklada &tenafim prozaickou Zzanrovou

vypravénku o ptivodnim ¢eském superhrdinovi. .. 8!

Nejvetsi nejasnosti ohledné volby zanru nastaly u Mlynu na mumie. Kniha ma pasobit
jako detektivka, avSak skutecnost je zcela jina, a to, protoze detektivni zapletka v knize nehraje
hlavni roli: ,,A¢ totiz roméan zacina jako temna delirickd detektivka [...], brzy je jasné, ze

«182 Podtitul Prevratné odhaleni komisafe

obligatni detektivni patrani hraje vedlejsi roli.
Durmana je z hlediska prvniho kontaktu sknihou sd€Ingjsi nez jeji enigmaticky nazev.
Naznacuje, ze by mohlo jit o mainstreamovou, mozna i béCkovou detektivku, plnou
dobrodruzstvi a napéti. Tomu mizeme dat za pravdu, avsak s pfibyvajicimi strankami postupné

zjistujeme, ze zanri a vlivi, jimiz se Stanéik inspiroval, je mnohem vice. %3

U kritiky se setkavaji a zaroven rozchéazeji nazory na to, jaky Zanr tentokrate Stancik
zvolil, podle Martina Kuzela se roman ,,...skryl za nalepku detektivni, ale nedokaze a vlastné
ani nechce zatajit svou pravou podstatu. Totiz, ze se ve skute¢nosti jedna o pruvodce po vSech

nefestech a slastech ducha i t&la, o nichz jste si doted’ mohli nechat leda zdat.«184

,,Lepsi definici
zénru ,fantasticky naSup poctivé peceny®, nez jakou poskytuje Mlyn na mumie, letos
nenajdete. .. ® V Mlynu na mumie hraji zasadni roli motivy, predevsim pak motiv pozitkaisky,
coz znamend pozitek ze sexu a jidla, jak uz bylo zminéno, velmi Casto soucasné: ,,Stanc¢ikova
kniha je obzerna nejen liCenymi slastmi, ale 1 Zzanry, se kterymi pracuje. A¢ zacina jako
drasticky detektivni thriller, nad rozuzlenim inscenovanym v duchu poirotovské seance komisar
Durman mévne rukou. Hra s ddvnym zanrem listu do nebe, prace s citaty vérouky Ordo novis

ordinis ¢i mytem rudolfinské Prahy...<!8®

Alexandra Havrankova se ve svém kritickém ohlasu velmi podrobné zaméftila na urceni
zanru, podle jejiho nazoru to neni zcela jasné, ¢tenafr, ktery doposud nic ze Stanc¢ikovych dél
necetl by se mohl domnivat, Ze se jedna o klasicky historicky romén, s ¢imz Havrankova do

jisté miry souhlasi.’®’, Pfibéh samotny je jakousi pestrou paletou Zanrii a motivii, které se
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v priib&hu dé&je volné slévaji a prostupuji.“8® V ptibhu lze naleznout také naznak kuchaiské
knihy, diky autorovym velmi obsahlym popisim pokrmii, najdeme zde ale i biblickou tématiku,
akéni scény ¢i naznak néceho, ¢emu bychom mohli fikat western. Ani Havrankova se u
Stanc¢ikovy ¢etby neubranila pocitu brakovitosti, avsak podle ni jde pouze o jakousi hru autora
s motivy a pokus je parodovat.!®® | Kdyz si viak ¢lovék uvédomi, Ze kniha je pfedevsim jedna
velké parodie, myslim, ze mize splnit svijj cil, kterym je pfedevsim &tenate pobavit."*® Jak uz
bylo nékolikrat zminéno, podle nazoru Havrankové je kniha napsana jako by pferostlym
ditétem, dale sviij nazor rozvadi, autor se podle ni dostate¢n¢ neodpoutal od psani détské

literatury a v knize je to misty znat.*

Jak mlizeme vidét vétSina kritiky je Stancikovym vybérem Zanru nadSend: ,,Mlyn na
mumie se — obdobn¢ jako jiné postmoderni romany — opira o zanr detektivni prozy, o syzet
patrani po pachateli pitoreskni série vrazd.“1%? Stefan Segi fadi Mlyn na mumie do Zanru
parodické detektivky.!®® Podle Jitiho Pefidse jde bez pochyby o roman, ktery by piipadné mohl
mit ndlepku detektivni, jelikoz se zde setkavame s vrazdou a detektivem, ale také je to kniha

194 Stancikova kniha je do jisté miry téz

gastronomicka a stejné tak intelektualné-pornograficka.
parodii na tento druh &etby a ,,mysleni“. Pfedevsim je to ale velka a chytra legrace.“!% | Jeho
roman Mlyn na mumie ptedstavuje dilo zaloZené na postmodernich ptistupech. Protind se v ném
horor se surrealismem, fraska s historickou detektivkou [...]. Roman je tak kromé¢ tfeskuté

zabavy i oslavou hédonismu a nezavaznosti jako pFistupu k Zivotu i literatute. 1%

Mnoho ohlast se také vénuje spojeni zanru s autorovym dal$im vyraznym motivem,
kterym je historie: ,,StanCik napsal famézni roman. Jeho fantazie se pritom drzi
encyklopedickych znalosti historie. Kniha mé tak dvoji potencional. Dostat se mezi dila

“197 Blazniva groteska, sestavena z

nominovand na literarni ceny, 1 stat se bestsellerem.
realnych stiipkt udalosti, historicky ovéfitelnych faktl, dobovych receptili ale i z az surredlného
domysleni toho vSeho, neptestdva. Autor se sice dusuje, Ze nechtél napsat humornou knihu, ze

pivodné to méla byt detektivka, pozdéji vlastné takova dobova kolaz o konci jedné epochy,
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kterou vysttida uz brzy doba moderni.“!®® Podle Ondieje Nezbedy je zéapletka v knize pro
Stancika pouze zaminkou, aby mohl piedvést svou obvyklou hru, kde misi mystifikaci, pravdy

a polopravdy, ale také nonsensy, historismy a dalsi.**°

U knihy Andéli vejce se mizeme setkat nejen s odlisSnym prostiedim, ale také s jinou
volbou zanru. Doposud se romén vzdy odehraval v prazském prostiedi: ,,And¢li vejce plsobi
na prvni pohled jako opak pfedchoziho roménu, neni totiz méstskou detektivkou, ale vesnickou
groteskni idylou.“?® Ngkolik kritickych ohlasi se tak neubranilo srovnani s pfedchozim
Mlynem na mumie, Michal Beck konstatuje, Ze Andéli vejce neni sice tak skvéle, ale 1 tak pro
¢tenafe nabizi mnoho zajimavého: ,,Vesnickd idyla se navic béhem ptibéhu (a Hnéatova Zivota)
meéni v pikareskni romén, kroniku, valenou literaturu, dobrodruzny piibéh s fantasknimi
a nadpiirozenymi motivy, legendu atd., diky ¢emuz ma kniha spad a ani na okamzik nenudi.*?%
OvsSem d¢j knihy nezistava u vesnického tématu, nybrz se rozviji: ,,Vesnicka kronika se méni
v méstsky roman, pak ve vale¢ny denik az k memoartim.*?°? Boris Hokr nalezl v piib&hu jests
daleko vice moZnych Zanrt ,,...v pfibéhu se sraZi a vSelijak kiive€ zrcadli historickd i vesnicka
proza, pikareskni romén, kronika, legenda, podobenstvi, apokryfy, duchatské historky,
toponymické povésti, pohadky, morytaty, ezoterické spisy, basnické pastiSe, eposy. [...]
Roman se ovSem vymyka z fady préz, jez pon€kud stereotypné napliuji syzet konfliktu mezi
takzvanymi malymi a velkymi déjinami, kdyZ na pozadi osobniho dramatu ukazuji, ze v rezii

historickych mechanismi je jedinci pfidélena role bezmocné obéti.«2%

| vtéto proze se objevuji Stancikovy typické motivy, které uzce souvisi s zZanrem,
nalezneme zde hojné¢ motiv historie. Podle Karla Kouby: ,,Autor v Andélim vejci vytvotil
svéraznou variaci na selsky romén, do néjz ptidal vétSinu svych typickych propriet. Tedy zalibu
Vv konstruovani bizarnich situaci, libidozni zaujeti nejriznéjS§imi kuriozitami, tvorbu
alternativnich variant historickych udalosti a postmoderni vieZravost.“?** Jifi Lojin pak vnima

cely romdn, jako jakousi kroniku dvacétého stoleti, kterych je nepteberné mnozstvi, avSak vita
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originalni Stanc¢ikovo podani: ,, Andeli vejce 1ze z vn€jsiho pohledu brat jako svéraznou kroniku
prvni poloviny dvacéatého stoleti, kterych je v ceské literatufe pomérné velké mnozstvi.

Stanc¢ikovo originalni zpracovani, a predev§im jeho tzasnou fantazii.?®

Se zajimavym nazorem piichazi Radim Kopac, podle kterého: ,,And¢li vejce by mohlo
byt romanem vesnickym (rodovy statek je jednim z bodt, kolem né&jz se to¢i déni), nebo
vyvojovym (Hnat se narodi, dospéje, zestarne), pripadné mystickym (Hnat vynalezne takzvané
nekonecnitko), anebo  humoristickym  (viz ~ brilantni  jazykova komika).
Ze vSeho nejspis jde ale o prozu, ktera si chee hrat, o roman postmoderniho stfihu, ktery nezna
hranice, a pfece drzi tvar-a ma co Fict.*“?% Michal Sanda povazuje knihu za humoristicky roman

a piirovnava ho k Svejkovi, Saturninovi ¢i Cernym barontim. 2%/

NulorozZec je opét srovnavan s Mlynem na mumie, predevSim kvili detektivnhimu
zénrovému zafazeni. NuloroZec vSak neni kritikou tak dobfe piijat a mnoho véci je mu
vytykéno. Nekolik kritikl je toho nézoru, Ze se Stanc¢ik pouze pokusil obnovit svoji uspe€snou
a jiz jmenovanou prézu: ,,Stejné jako ve Mlynu na mumie je i v Nulorozci detektivka pouhym
krycim Zanrem.*?%® Podle Jitiho Lojina se nejedna o detektivku, pouze si to na ni hraje, avsak
vyzdvihuje, Ze roman neptisobi pod vlivem jeho premiry néapadi chaoticky, ale mifi
k rozuzleni.?®® Ani podle Radima Kopade se nejedna o detektivku: , Detektivni je tu vlastné jen
kosatd a dynamicky rozvijena ptibéhova linie, kterd se vine, respektive bézi podle vzoru
pocitadové hry...“?'% Podle nazoru Stefana Segiho je roman, diky autorové fantazii ponékud
infantilni.?!! Naproti jejich nazoru se rozhodl hledat néco kladného Jan Krajcovi¢, podle
kterého: ,,Roman Petra Stancika NuloroZec je soubor méstskych legend, konspiracnich teorii

alternativni historie, to vie v l1akavém baleni detektivky v prazskych kulisach.«?'2

Také u Pravomila se Stan¢ik odklonil od svych ptedem zajetych koleji, rozhodl se

tentokrat vénovat realnému hrdinovi a jeho zivotu, coz z knihy déla ponékud Zivotopisné dilo.
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Avsak volbé zanru se U této knihy nezabyva ptilis mnoho ohlast: ,,Z latky, kterou by se nabizelo
pojmout jako dokumentarni nebo reportdzni roman, stvoril ovSem Petr Stancik velkolepy
postmoderni mytus, literarné obzerny, temné poeticky i temné vtipny, jak to zndme z
autorovych predchozich titulti Pérdk, Mlyn na mumie, Andéli vejce anebo Nulorozec.*?*?
,, Pravomil je tedy roméan vlastenecky, valecny [...], antifasisticky, antikomunisticky a feknéme
konzervativni.“?!* Podle Petra A. Bilka: ,,Roméan sugestivné 1i¢i mentalitu ponékud jiného

vlastenectvi, nez jaké nam serviruji dne$ni obchodnici s voli¢skymi hlasy.“?*

3. 3. 4 Kompozice

Co se tyce vystavby kompozice i zde se snazi byt Stancik origindlni a pfinést do ceské
literatury néco nového. V Pérakovi, a¢ to neni na prvni pohled znat, mizeme spatfit dvé Casové
roviny: ,,Ustfedni d&jovou linku Stan&ikovy novely tvoii ptibéh Péraka a odbojaiky Jitky. [...]
Paralelné s tim patra Pérak po své identits. [...] CimZ se otevie prostor pro Stan¢ikovo tihnuti
k bizarnostem a chytrym kombinacim. Autor zna kde co0.“?*® Pro Martina Topka ma text i cely
d&j neuvétitelny $vih.?Y’ Kompoziéni vystavba v proze Pérdk je zajimava predevsim diky
vzhledovému zpracovani textu na kraji stranek. Petr Hrtanek opét zminuje porekadlo: ,,Kdo
neskade neni Cech®, podle jeho nézoru: ,,Skakani je nejen dilezitym motivem knihy, ale také
jejim zakladnim kompoziénim principem. Ctenafovy oéi pieskakuji od hlavniho textu k
okrajovym popiskiim dopliiujicim informace o postavach, udélostech a predmétech, které
piimo ¢i nepfimo souviseji s déjem. [...] Také kompozice vlastniho textu je zaloZena na
pieskakovani, jelikoz se v kratkych epizodach svizné stiida nékolik zanrové rtznorodych
piib&hd.«?® 1 podle Stefana Segiho je toto originalni zpracovani velmi poutavé a dotvafi
narativni linii, informace po stranach textu jsou skvélym doplnénim celého dgje.?*® ,.Ctenat

ihned ziska pocit, ze drzi v rukou dilko, na kterém si dal autor do posledniho detailu zaleZet.«??
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To stejné si mysli i Josef Milion, podle kterého jsou glosy také skvélym zpestfenim: ,,Zatimco
glosy se pohybuji na hranici mezi svébytnymi interpretacemi fakt [...] a dopliujicimi

informacemi k d&ji, obrazky naopak tvoii koldz dobovych hesel a reklam.“??

V Mlynu na mumie se autor rozhodl knihu rozdé€lit na kapitoly a kazdou z nich obohatit
o velmi zajimava motta a citaty. Kniha je ,,...sled kapitol jednotné stylizovanych jako klipovité
sekvence burlesknich vyjevi, formalné provazanych himotnou pfitomnosti gargantuovsky
pazravého a nezniditelného téla titulni postavy.“??? Alexandra Havrankova si stéZuje na
,hahusténost* vS§emoznych, n¢kdy az lacinych motivii, coz je na tkor déjové linie a diky tomu
je celkovy piibéh ponékud plytky.??® Diky zaujeti pouze na jednu postavu se cely d&j nijak
nerozvetvuje a ani zaver knihy, jak by Ctenar ¢ekal neni napinavy, protoze autor neodhali vraha

224

a vlastné to ani nebylo jeho zamérem.>" ,,Specifickou vyznamovou rovinu Stan¢ikova roméanu

tak utvari provokativni, ironicka, nicmén¢ laskyplné kresba n¢kdejsiho Ceského vlastenectvi. A
jako jeji soucast se pribéhem tu a tam mihnou postavy obecné ,,proflaklych* ctihodnych muzi,

napiiklad Karla Sabiny, Bedficha Smetany, Jana Nerudy nebo Miroslava Tyrse.*?%°

Kompozici v Andeélim vejci sleduje mnoho kritikl, predevSim si v§imaji rozdéleni do
dvou Casovych linii a pokouseji se celkovou kompozi¢ni vystavbu rozebirat do hloubky. Coz
se podaftilo naptiklad Borisy Hokrovi, podle kterého: ,,D&j Andéliho vejce je rozvrzen do dvou
stiidajicich se linii, které spojuje postava Augustina Hnata. [...] Prvni pfibéhova rovina je
ladéna baladicky a zachycuje den v poslednim kieCovitém zachvévu druhé svétové valky |[...].
Paralelni kronikafska linka pak tento den predbiha a pribézné sklada Augustinovo nesouvislé
curriculum...“??® Dale pak Michal Beck, ktery tento nazor pouze potvrzuje.??’ Pak také Pavel
Janousek: ,,And¢€li vejce pracuje s dvoji ¢asovou rovinou. Prvni z nich zachycuje ,,pfitomnost®.
[...] Druhd casova rovina je retrospektivni. Vyrlsta z zanru biografického ¢i vyvojového
roméanu vesnického typu a chronologicky vykresluje osudy hrdinova rodu...“??® S podobnym

nazorem prichazi i Milena M. MareSov4, podle které: ,,Hlavni napéti knizky prameni zfejmé
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z uziti dvou casovych rovin. Ctenaf nahlizi na souCasnost hrdiny, ale zarovein se mu
promita pribéh jeho zivota.“??° To uz pa pouze doplituje Lenka Kapsova: ,,0d zacatku
knihy je d&jova linie Augustinova Zivota [...] znepokojivé prostiihavana kratkymi zablesky
jednoho kvétnového dne na konci druhé svétové valky. Obé linie se protnou v dramatickém
zaveéru, ktery Ize Cist jako ptib¢h jedné osobni tragédie, ale i jako vypoveéd o konci starého a

Ast ¢ho svéta, o kontrastu fantazii ptib ¢ minulosti ¢ piit £1.4%30 Eve
nastupu nového svéta, o kontrastu fantazii pfibarvené minulosti a syrové piitomnosti. veé
Klicové pak neni zcela jasné autorovo uziti téchto dvou linii, kdyz se pouze kratce stfida

Zivotopisna linka s piibéhem z konce valky.23!

Kniha je mimo dvou ¢asovych linii ¢lenéna pomoci nadepsanych dat, kde se pravé tyto
dvé linie stfidaji: ,,Stfidanim vypravécich Casi, které se nakonec stfetnou, je gradovan piib&éh
anavozeno ocekavani velkého finale. To ale bohuzel nepiijde. I kdyz se odehraje jedno
podstatné nestésti, konec plisobi jako nepodaieny apendix, ktery autor piidal poté, co vyplytval
viechnu svou tviiréi energii na popisu hrdinovych fantastickych Zivotnich dobrodruzstvi.“?%?

,»Opakovani, zrcadleni, zmnoZovani jsou viibec zakladnimi principy vystavby Stanc¢ikova textu

(frekvence motivu protilehlych zrcadel p¥itom plisobi mozna az pfili§ navodng).?®

Celym romanem prostupuje citat babicky: ,,VSechno se pofad opakuje a lidé se z toho

v ree

nepouci®, cehoz si v§ima i Michal Beck, podle kterého je romén zalozen pfedevsim na principu
zrcadleni a opakovani: ,,Bohuzel frekvence opakovani motivii plisobi mnohdy navodné

a zbyte¢n¢. Nékoho muze zklamat 1 vyvrcholeni celé knihy: i kdyz emotivné silné, je pouze

«234

logickym vyusténim celého ptibéhu, napliujicim to, ze se lidé nikdy nepouci. »Epizodni

piibehy z Hnatova Zivota, prolinajici se velkymi déjinnymi udalostmi, davaji autorovi moznost

propojovat historicka fakta a autentické redlie s mystifikaci a napaditou, humornou fabulaci.*#*®

229 MARESOVA, Milena M. Tunguzsky meteorit byla atomova bomba. Historie se poiad opakuje a Petr Stanik
vysed&l Andéli vejce. Cesky rozhlas [online]. 4.11.2016 [cit. 2022-03-21]. Dostupné z:
https://vltava.rozhlas.cz/tunguzsky-meteorit-byla-atomova-bomba-historie-se-porad-opakuje-a-petr-stancik-
5070558

230 K APSOVA, Lenka. O muzi s podivnym vejcem misto hlavy. Lidové noviny. 2016, ro¢. 29, 2016, &. 294 (17.
12.), piil. Kniha roku 2016, s. V/23.

21 KLICOVA, Eva. Bondem proti genderu: novinka Petra Stanéika nese (ne)piekvapivé konzervativni
poselstvi. Respekt. 2016, ro¢. 27, &. 47, s. 56.

232 KOUBA, Karel. Superman? Nikoli, Cimrman: reakéni kabinet selskych kuriozit Petra Stan¢ika. A2.

2017, ro¢. 13, ¢. 5, s. 5.

233 HOKR, Boris, Petr HRTANEK, Marek LOLLOK a Eva KLICOVA. Satan¢i vejce postmoderny. Host.
2016, ro¢. 32, ¢. 10, s. 68-71.

23 BECK, Michal. Cesky Forrest Gump. In: OKO Kosmasu [online]. 26. 1. 2017 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:
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Nulorozec je opét rozdélen na kapitoly, které jsou, stejné jako v Mlynu na mumie,
opatfeny citaty ¢i motty. Podle Jana KrajCovice v ,,...Nulorozci ma mnozstvi citati uvadéjicich
kapitoly, od Goetha az po Komenského, [...] promyslenych, tak ze se skladaji dalsi zajimavou

linku. .36

,D¢&jova linie neni nikterak koSatd, autor neodbiha k vedlejsim déjam. [...] Ale
samotna zapletka je slozita a ke konci se rozpada do vice smérti. Snad proto plisobi zavér trochu
piekotné az uspéchané.“?*" Jiti Lojin si také st&Zzuje na autorovo brzké opusténi policejniho

vysetfovani.?®

Konec knihy je pro kritickou recepci opét zklamanim, Vit Schmarc, pise ze: ,,Hlavné ke
konci text plisobi unavené a monotonné, i proto, Ze autorova schopnost s elegantnim ironickym
usklebkem shazovat upjatost a bezhodnotovost soucasné spole¢nosti se v Nulorozci rozplyva
spiS ve zluCovité posklebovani. [...] Tato mastnéjsi, zelna odnoz Ceské literarni fantastiky si
nadale uchovava povznasejici potencidl. Ale zatimco ve svych silnéjSich chvilkach Stancik
vzbuzoval pocit lehké intoxikace, po Nulorozci zbyde spi§ tézky Zaludek, paleni Zahy a

zklaméni, Ze mnozstvi jidla na stole mozna zistalo stejné, ale kvalita znatelng utrpéla.«23®

Kompozi¢ni feSeni knihy Pravomil je ve form¢ deniku, ktery je nalezen hned na zacatku
piibéhu a bohuzel je ndm hned prozrazen konec, Cerpa ze skuteCnych udalosti. Stancik se drzi
piesnych osobnich detaild, avSak jeho hlavnim cilem je uméleckd mystifikace, nikoli vérna
rekonstrukce.?*? | Stan¢ik miluje hyperboly a Raichliiv realny piibéh mu k nim poslouzil jako

idealni odrazovy miistek. ?*

,Historicky romén autor vystavél jako fiktivni denik, do kterého
Raichl od svych &trnécti let zaznamenava dilezité udalosti svého Zivota.“?*? Do vétsi miry se

kritické ohlasy kompozi¢ni vystavbou v této knize nevénuji.

23 KRAJCIROVIC, Jan. Keratin vznesené, hezky ¢esky - lupy... Weles. 2018, &. 74/75, s. 139.
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3. 4 Motivy

Velkou soucasti Stanc¢ikovych knih jsou bezpochyby motivy, které se v jeho knihach
pravidelné opakuji. I literarni kritika na tyto motivy upiela svou pozornost a hleda jejich
vyznam. V nasledujicich podkapitolach se budeme vénovat Ctyfem vyraznym motivim
Stan¢ikovy tvorby, podle kterych mizeme autortiv rukopis rozpoznat. Jsou jimi, historie,
gastronomické pozitkarstvi, sexualita a nadpfirozeno (mystika, okultismus). Bez téchto motivi
by Stanéikova kniha doslova nemohla fungovat, jsou to jakési zakladni stavebni slozky
(kameny) jeho tvorby. Mimo toho autor ve vétsiné svych knih vyuziva i motivy jiné, které se

sice opakuji, ale kritika se jimi tolik nezabyva, jsou jimi naptiklad nasili nebo vynalezy.

3. 4. 1 Historie a mystifikace
Co se tyce historickych udélosti je Stan¢ik velmi erudovanym clovékem, ale také velmi
zdatnym mystifikatorem. Ve svych prozach popisuje skutecné historické udalosti a dotvati si je

podle své fantazie nebo jak se mu to prave hodi.

Tématem prozy Peérdk je historicky cesky superhrdina, ¢imz je téma samo o sob¢
mystifikacni: ,,Kniha dovedné balancuje na pomezi mezi brakem, mystifikacnim textem a
lehkou vulgarizaci ¢eskych dé&jin.“?** Motivem historie a mystifikace se nezabyva piilis ohlast,
avSak nékteti kritici se rozhodli tomuto motivu vénovat a téméf vSichni ho hodnoti kladné.
»Nad Stan¢ikovym Pérakem se budou zvlasté vyzivat milovnici literarnich parodii a travestii
podobné¢ jako znalci novodobych dé&jin, ktefi autorovu mystifikatni hru pojmou jako
»prosivani* pravd, polopravd a viceméné zjevnych nonsenst a ahistorismil. Jini Ctenaii se
mohou prosté jen bavit fantasmagorickym déjem a doprovodnymi komentafi, a kdyz si pak
piipadné odskoci k internetu, budou stejné¢ jako ja prekvapeni, co vSechno miize byt
autentické.“?** Tereza Mareckova ocefiuje text po stranach, kde se ji pfedevsim libi medailony
historickych osobnosti, coz podle jejiho nazoru napomaha a zdokonaluje fikci, o kterou jde

Stan¢ikovy piedevsim.?#®

»Mate Ctenafe spojovanim historicky doloZenych a znamych fakt
S dobfe vymyslenym zakulisim dé&jin, které proptjcuje do rukou svych hrdind. Hled4 pak nové
vyklady, popirajici doposud zname déje zejména kolem atentdtu na Heydricha. Bravurné a
s humorem se rouhd viemu, co by Cechiim v t&chto oblastech mohlo byt svaté.“?*® .. Stanéik

nejvyrazngji demonstruje svlj um apokryfné-mystifikaéni Sarddou, kterd je zakladnim

243 MILON, Josef. I &eska literatura ma svého supermana. Literdrni noviny. 2008, rog. 19, ¢. 29, s. 10.
244 HRTANEK, Petr. Kdo neskace, neni Cech. Tvar. 2008, ro¢. 19, &. 12, s. 22.

245 MARECKOVA, Tereza. Pasti trampoliny. Novy prostor. 2008, &. 306, s. 22.
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kamenem jeho psani, [...] napfi¢ textem postuchuje jednak historicky fakta, k nimz hleda jiné

cesty a pro které objevuje ,,tajné* interpretaéni klice, a jednak samotné styly vypraveéni... <24’

Najdou se 1 kritici, ktefi nejsou presvédéeni o vhodnosti umisténi této knihy do ceského
publika. Podle Jakuba Grombife je potieba na mystifikaci, jak autor, tak Ctenaf, avSak Cesky
&tenaf podle jeho ndzoru nedokéaze vstiebat Stanéikovo pojeti, napiiklad Heydrichova konce.?*8
,,Kdo chce napsat dobrodruznou knihu, musi si umét vymyslet tak, aby to ¢tenare bavilo a aby
mu zaroven byli ochotni véfit. Stan¢ik dokézal jenom to prvni, a tak jeho kniha zlstava spise

%

intelektualni hiickou na dané téma nez Ctivym, a pfitom inteligentnim bestsellerem, jakym by

rada byla.*?4°

V Mlynu na mumie je historie, a predev$im mystifikace velmi dtlezitym motivem, bez
kterého by se tato kniha rozhodné neobesla, kritika si toho ve svych textech také povsimla, i
kdyZ ne tak hojné, jak by si tento motiv zaslouZil. I zde si autor hraje se skutecnymi déjinnymi
udalostmi a pietvarii si je podle svého: ,,Historickd fakta vSak autor zasazuje do novych, casto
velmi bizarnich kontextli. Zda se tedy, jako by zde udalosti déjin slouzily pouze jako jakasi
inspirace k rozvrzeni autorovych fantazii a piedstav o historii, ze kterych posléze stvofil svou
vlastni, alternativni verzi.“?*® Tyto historické udalosti pak autor klade na sebe, podle svého
uvazeni a se zamérem ovlivnit hlavniho hrdinu komisafe Durmana.?®® ,Roméan je téz
proSpikovan mnozstvim dobovych realii od mistopisu po kulinaistvi — bude na detailistech,

aby objevili pfipadné nepfesnosti a mystifika¢ni nastrahy. 22

Také v Andelim vejci se n€kolik kritikii zaméfilo na tento velmi podstatny motiv. Ovsem
podle Michala Becka zde autor historické udalosti vyuziva ponékud jinak neZ doposud:
,D¢&jinné udalosti ovSem neslouzi pouze jako kulisa, ale tvoii i kostru dé¢je. [...] Epizodni
ptibéhy z Hnétova zivota, prolinajici se velkymi d¢jinnymi udélostmi, davaji autorovi moznost
propojovat historickd fakta a autentické realie s mystifikaci a népaditou, humornou fabulaci.
Stancik navic svou bohatou imaginaci a znalost d€jin misi tak, Ze je mnohdy t&ézké rozeznat, co
je historicka skutecnost a kdy vés jen 1dka do zakrut své cynické fikce. [...] Na podkladu

realnych kulis autor vytvaii mnohdy az dadaistické obrazy [...] nebo pouze vyli¢i historickou

2471 K OPAC, Radim. Hoiké jak chinin je it bez vidin... Weles. 2008, ¢. 34, s. 160-162.

248 GROMBIR, Jakub. Romén az piili§ odpruzeny. Host. 2008, ro¢. 24, &. 8, s. 52.

249 Tamtéz.

250 HAVRANKOVA, Alexandra. Mumie najemno namleta. Partonyma. 2015, rog. 4, &. 13, s. 25-26.

251 HUBSCH, Jan. Petr Stancik: vrazdy, erotika, mystiéno. Vse v jedné knize. H_aluze. 2015, ro¢. 8, ¢. 31, s. 13-
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22 7IZLER, Jifi. Odsttedivka fantazie. Host. 2014, ro¢. 30, ¢. 5, s. 88.
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skute¢nost, ktera je mnohdy absurdngj§i nez veskeré mystifikace.“?>® Boris Hokr ve své tezi
piSe, ze v Andeélim vejci stejné jako v predeslych prozach dokéze Stancik udrzet pohromadé

realné skutednosti spoleéné s mystifikacemi.?>*

,Esprit starych ¢ast umi Stancik vykouzlit
plasticky, za pomoci dobovych detaili a smyslovych evokaci s pfimési drazdivé
dekadence.“?*® Historické realie se tak prostupuji s motivy a prvky fantasknimi,

r

nadpfirozenymi a jinak bizarnimi...“?®® U Nulorozce se pak kritici na tento motiv nezaméiuj.

V Pravomilovi je motiv historie stézejni, jelikoz jde o historicky realnou osobnost, na
coz se zaméetuje 1 kritika: ,,Stan¢ik vychazi z realnych udaji [...], pfesto je ale patrné, Ze jeho
cilem neni vérnd rekonstrukce, ale naopak uméleckd mystifikace. [...] Ve smési redlii,
stancikovské fantastiky a obrazii v dneSni dobé literarn¢€ oblibeného obdobi modernich dé&jin je
otazkou, co je vubec u knihy Pravomil aneb Ohlusujici promlceni autorovym zamérem. [...]
Vypravéni o druhé svétové vélce autrpeni v lagru, okofenéné tim, ze se jednd o redlnou
historickou osobnost, a denikova forma, diky které kniha nabyva fale$né osobni/pamétnické
hodnoty — tim v§im Pravomil spliuje piedpoklady pro ¢esky bestseller (ktery kazi snad jen
nepiili§ atraktivni prebal).“?” Petr A. Bilek ocefuje Stanéikovo zpracovani hospodaiskych a
socialnich dé&jin, oproti jinym autorim, ktefi se zaméfovali na Raichliv zivot pouze z
politického hlediska.?®® Petr Stan¢ik dovedné spléta skutednost s fikci, stejné jako realnd jména
micha s témi libozvucné smyslenymi. Prozité udalosti ¢i vyslechnuté ptibéhy v jeho pojeti

bobtnaji do pabitelskych historek hrabalovského razeni.“?>°

3. 4. 2 Gastronomické pozitkarstvi
Jednim z nejvyraznéjSich motivli Stanc¢ikovych knih je jidlo, piesnéji prozitek z jidla.

Své hlavni hrdiny nechavad konzumovat netradicni pokrmy a jeho popisy piipravy jidla by

258 BECK, Michal. Cesky Forrest Gump. In: OKO Kosmasu [online]. 26. 1. 2017 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:
https://www.kosmas.cz/oko/recenze/102664/cesky-forrest-gump/
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mohly fungovat i jako velmi netradi¢ni kucharka. K jidlu samoziejmé& neodmysliteln€ patii i

piti, Stancik se tak vyziva i v popisu neobvyklych alkoholickych napoja.

V Peérdkovi se prilis gastronomickych popist nevyskytuje, takze ani kritika se na tento
motiv nezamétuje. Autor ho hojné vyuziva v dalsi knize, Mlyn na mumie, kde ma zasadni roli.
»Slova ,,pozitkatstvi®, ,labuznictvi®, ¢i dokonce ,,obzerstvi“ se mi jevi jako nejpresnéjsi
pojmenovani autorova pristupu ke zvolenému romanovému tvaru a k procesu psani viibec |...]
ze Stancikovych textll vyzatuje intelektudlni potfeba bizarnost svéta kolem nas hedonisticky
ochutnavat a naplno si ji uzivat, pretvaret a utvaret si ji k obrazu svému — kdyz uz svétu jiny
rad véci schazi. [...] Pfitomnou prézu autortv pozitkarsky, az obzerny postoj zcela prostupuje,
podinaje a nekonée rovinou jazykovou, motivickou a tematickou.“?®® Jak uz bylo fedeno
V Gvodu, Stancik se velmi vénuje nejenom popisim konzumace pokrmd, ale pfedevsim jejich
piipravé, diky cemuz mlze Ctenar ziskat redln€jsi pohled a autor, tak plisobi na jeho smysly a
chutové buiky, coz bylo bezpochyby Stanc¢ikovym zdmérem. ,,Se stejnym gustem jsou pak
lieny ptipravy dobovych pokrmt, kterym se hlavni hrdina kazdou chvili oddéva. Diky nim

«261

kniha misty ptsobi skoro az jako jakasi kucharka zasazena do piibehu.““**,,VSemozné receptury

doplnuje 1 typicky hospodska disputace. [...] Z hlediska hédonistického uzivani si nema Mlyn

na mumie v soucasné Ceské literatuie konkurenci. %52

»Kniha je totiz proSpikovana
gurmanskymi odbockami [...]. V dé&ji vlastné zadnou zvlastni roli nehraji, ale 1ze je vnimat jako
autortiv pokus o synesteticky zazitek na vSech smyslovych frontdch. Rozumi se, Ze recepty jsou
podobné opulentni jako samotny d&j romanu.*?®® Mimo jiného se autor vyziva ve vymysleni

vlastnich druhu jidla, kde spojuje nékolik riznych pokrmt dohromady.

,,Ani v jednom z romanu si autor nenecha uniknout moznost detailné popsat pozivacné
chvilky pIné jidla a eroti¢nosti (coz uz by se dalo povazovat za Stan¢ikovu obsesi) a nechat véci
vonét &i zapachat.“?%* Takze ani Andeli vejce neni v tomto ohledu vyjimkou, i zde se tomuto
motivu autor vénuje a Vv knize ho vyuziva. ,,Vzhledem k tomu, Ze pravé jidlo a piti hraje ve

Stancikovych ,,legendach® dualezitou roli, n¢kolikrat jsem si pii hodnoceni Andéliho vejce
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pomohl gastronomickymi analogiemi. Jimi také skonéim — navzdory mnoha pouzitym
surovinam Stan¢ikiv novy roman nepiipomind povéstny dort pejska akocicky, nybrz
promyslené tazeny vyvar, ktery mi svou peprnosti docela pfisel k chuti.“?®® Ji¥i Lojin si tohoto
motivu také v§ima a srovnava ho s predeslou knihou: ,,Jest¢ se zastavim u dalSiho vyrazného
rysu Stanc¢ikovy prézy — jidla. Komisat Durman z Mlynu na mumie se projevil jako neziizeny
gurman, a i kdyz Augustin Hnat je spi§ umirnény a vyrovnany, piece jen se v Andélim
vejci najde misto na popis lahtidek. Nékteré pasaze tak proménuji knihu na kuchaiku, ktera by
asi zastAncim racionalni stravy piili§ nevyhovovala.*?6

Na tento motiv se soustfedi kritika i u Nulorozce, 1 kdyz ne tak vyrazné. Nékolikrat byla
tato kniha pfirovnavana k slabsimu ,bratrovi uspésného Mlynu na mumie, i zde autor
pokracuje ve stejném duchu a Lavabo ma podobné vlastnosti jako komisaf Durman. Takze
pokracuji neobvyklé popisy jidla a alkoholickych népoju. ,,Nutno pfipomenout, ze Stanc¢ikovy
debuzirovani reflektuje jeho nesmirné bujnou fantazii a malokdo by asi riskoval pojidani
surstommingu v digestofi. Podobné kladny vztah k dobrému piti prozrazuje zaujatost, s jakou

1i¢i jednotlivé druhy alkoholu.“%%7

»Zaroven ale NuloroZec prozrazuje slabinu tviréi metody
"bohapustého debuzirovani": lehkost misty piechazi v lenost. Strhujici energie a neustavajici
piival podnéth starSiho romanu Mlyn na mumie se v Nulorozci méni na vlazny proud. Hlavné
ke konci text pisobi unavené a monotdénné€, i proto, ze autorova schopnost s elegantnim
ironickym usklebkem shazovat upjatost a bezhodnotovost soucasné spolecnosti se v Nulorozci

rozplyva spi§ ve zludovité posklebovani.“?%® V Pravomilovi se kritika na tento motiv

nesoustiedi.

3. 4. 3 Sexualita

Povétsinu Casu se ve Stanc¢ikovych knihach motiv sexu propojuje bud’ s jidlem
nebo s nasilim. Toto téma se stejné jako gastronomické pozitkafstvi naplno projevuje az Mlynu
na mumie. Sexualita se objevuje jiz v Pérakovi, kde si toho kritika vsak nev§ima, az na Martina

Topka, podle kterého Stan¢ik ,,...erotiku pouzivd v pozménéné podob& jestd daleko
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masivnéjSim zplisobem. Zcela neurvale strhava Saty z politicko-historickych souvislosti, aby
odhalenou pravdu vyhnal nahou na ulici. Nasledné necha ¢tenafe kochat se tim, jak pobiha zcela
obnazena mezi lidmi, snazic se zakryt rukama to, co bylo az doposud zahaleno pod bikinami

SO

pietvarky a populismu. UZasla tvaf tendfova je pak pfi Steni textu zcela béznym jevem. 2%

Motiv sexuality je v této knize jakymsi symbolem ¢i pfirovnanim.

Jak uz bylo feceno tento motiv se pIné projevuje az v dal$i knize Mlyn na mumie, kde si
Stancik neklade meze a naplno upousti uzdu své fantazie. Stancik téma rozpracovava ponékud
jinak a po svém. Dokonale to ve své kritice vystihuje Pavel Janousek, ktery pise, Ze: ,,Sex u
Stancika ovSem nikdy neni prociténym intimnim setkdnim dvou osudové spfiznénych dusi a
tél, ale vZdy ma charakter zdbavného ukéjeni akutnich télesnych potieb, a predev§im povahu
zédbavné textové atrakce, ktera ma ,,boccacciovsky* potésit Ctendie. A jako kazdé veselé a
nezavazné potéseni jej lze proto libovolné kombinovat s pozitky jinymi...<?”® Proto je tedy
tento motiv propojovan s jinymi jiz zminénymi prvky. ,,Tyto nefesti, jez si hlavni hrdina ani
v dob€ intenzivniho patrdni po sériovém vrahovi nedokdze odepftit, dostavaji v knize az
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piekvapivy prostor. ,Do tohoto koncertu chuti, vliini a sexu jsou jako afrodiziakalni kapky

pridavany realie skutecné, jako tfeba Neruda zaskakujici za maminku v trafice ¢i Sermujici
cvidenec Tyr§?’2  PotéSeni jsou to velmi svérazna, provadéna s lehkosti a virtuozitou,
ingredience vybrané, dosti pikantni i exotické. Zhusta se toho ovSem micha pfili§ dohromady,

a tak mnohy &tenat miize byt vypravénim brzy presycen.“?’3

Ctenaf mze mit misty pocit, jako by Stanéik uz od zacatku nechtél psat detektivku, ale
pouze ukazat, jeho neobvyklé fantazijni mysleni: ,,Mlyn na mumie je pfedevSim opulentnim
bedekrem po rafinovanych slastech téla. [...] A kdyZz uz Durman s prominutim nezere i
nechlasta tak, Ze by mu cely Hobitin mohl zavidét, pak prosté soulozi. Pfijjemné pfitom nejsou
pouze barvité, voilavé popisy ¢i odvazna pfirovnani (prsa tvaru baklazdnu), ale i to, jak autor
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dil¢i obskurnosti propojuje a doplituje obskurnostmi dalSimi. ,Detektivni zéapletku 1

historickou realitu autor hazi za hlavu, jen aby slastné vyli¢il vSechna gastronomicka a eroticka
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lakadla...?”> | Kritici na knize ocefiovali pfedev$im propracovanou groteskni poetiku, v niz se

naslo dost mista pro smyslné kulinarni a erotické fantazie.*?"®

V Andélim vejci se Stancik v tomto motivu pon¢kud krotil a ani kritika se na to neupira.
Autor mé zalibu v kombinovéni riiznych opojnych hiichd t&la.?’” Cemuz je tak i v Nulorozci,
kde: ,,Pfibéh ovSem nemd cenu priliS hodnotit, protoze okazale slouzi jen jako vésak na
kuriozity, prosttedek k uspokojeni autorského libida a zdminka k vymysleni podivnych zapletek
v kulisach soucasné Prahy. Najdeme zde tedy nezbytné gastroporno, degustovani alkoholu,
nestandardni sex, exotické muzejni propriety nebo lidi s neobvyklymi jmény, a jesté
neobvyklejsimi zalibami.“?® I zde se setkavame s velkymi podobnostmi jako u Mbnu na
mumie ,,...s Lavabovym cynismem koresponduji i pon€kud naturalisticky ladéna liceni jeho
sexualniho Zivota &i pracovnich povinnosti“?’® U Pravomila si kritika v§imala predevsim toho,
jak se Stancik snazil omezit mystifikace, které mu jsou tak blizké, avsak u motivu sexu se autor
opét vytadil ,,...dopfdva mu Stancik v roméanu plnymi dousky, cemu sam holduje nejradéji.
Holkys, jidlo, piti, a hlavné jemnocteni nejblizsi reality, at’ jde o pfirodni krasy, nebo novy model
tanku. A je to jemnocteni nejen horizontéalni, ale také vertikélni, pfirozené spojujici minulé
s piitomnym, mrtvé s Zivymi, sen se skuteénosti, mozné s jistym.“?%° Dal3i kritiky uZ se na tento

motiv nezaméiuji.

3. 4. 4 Nadprirozeno a mystika

Dalsim velmi podstatnym motivem Stan¢ikovych proz je nadpiirozeno v riznych
formach, at’ uz jde o mystiku, okultismus ¢i ritualy. S prvky nadpfirozena, mystiky ¢i okultismu
se setkavame ve vSech Stancikovych knihach, je velmi zfetelné, Ze sam autor se nécim
podobnym zabyva, v jeho knihach je poznat tak trochu jiné mysleni, az fekla bych nadnesené.

Jako by se obcas vznasel nad celym déjem a vSe sledoval z jeho vlastniho vesmiru.

Pérak sam o sobé& predstavuje mytus, mytickou legendu z prazského prostiedi, proto se
na tento motiv zameéftila i mala pozornost kritiky. ,,Petr Stan¢ik jeho nadptirozenou schopnost

drtit nepfitele jeste ponckud vysSperkoval a uéinil ji v kratkém odbojarském piibéhu natolik
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216 K LICOVA, Eva. Bondem proti genderu: novinka Petra Stan&ika nese (ne)piekvapivé konzervativni
poselstvi. Respekt. 2016, ro¢. 27, &. 47, s. 56.

21T SCHMARC, Vit. Novy romén Petra Stan¢ika o smrti vzacnych nosoroZic stiida lehkost s lenosti. In:
Aktudlné.cz [online]. 31. 1. 2019 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/petr-stancik-nulorozec-druhe-mesto-kniha-
recenze/r~91193faa257411e9b869ac1f6b220ee8/

278 KOUBA, Karel. Petr Stanéik: Nulorozec. A2. 2019, ro¢. 15, ¢. 2, s. 31.

219 SOUKUP, Jaroslav. Krasna potouchlost. In: ILiteratura.cz [online]. 10. 4. 2019 [cit. 2021-12-03].
280 KOPAC, Radim. Jak Stan¢ik prozil Pravomila. Lidové noviny. 2021, ro¢. 34, &. 182 (9. 8.), s. 9.

53


https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/petr-stancik-nulorozec-druhe-mesto-kniha-recenze/r~91193faa257411e9b869ac1f6b220ee8/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/petr-stancik-nulorozec-druhe-mesto-kniha-recenze/r~91193faa257411e9b869ac1f6b220ee8/

«281

sofistikovanou, ze Superman a Batman blednou zévisti. »Komiksovi hrdinové ptinaseji do

novodobych ¢asii néco z myth o polobozich mezi ndmi a zdanlive jaksi rozsifuji moznosti spasy

lidstva.«?8

S timto motivem se mizeme setkat i v Mlynu na mumie, kde: ,,Stan¢ik skvéle micha
uvéfitelné s neuvéitelnym. Ctenafi popisuje v jednu chvili realisticky popis fungovani prazské
kriminélky, aby vzapéti ptesel do fantaskni az mystické roviny. [...] Stanc¢ikova fantazie obcas
piipomene Julese Verna.“?®® Velmi podstatnym prvkem v této proze je mimo jiné i jméno
hlavniho hrdiny, které ma evokovat ur¢ity mysticky pocit: ,,N&ktera liceni v knize maji presné
takovy rdz zivého tizivého snu — halucinace pti durmanovém deliriu vytvaii zcela neexistujici
vjemy (pravé halucinace), ¢asty je napiiklad kontakt s neexistujicimi nebo fyzicky vzdalenymi
lidmi, vidéni zvitat, odporného hmyzu, straSidel, pfiSer, ozivlych pfedmétii, zablesky svétla,

284

Casté je sbirani halucinatornich pfedméti... , Ve je navic zahaleno do jakéhosi groteskné

mystického oblaku, kdy se kazdodenni zivot [...] misi s nadpfirozenem a staré¢ myty a poveésti

«285

ozivaji a stavaji se skuteCnosti. ,»lomu metaforicky odpovidé 1 titul a ,jideovy* zavér

romanu, oboji pracuje s motivem velkostroje: mlyna, ktery pro hmotny zisk netiprosné rozemila

<286

vSe minulé¢ a magické... »Zakomponovat do déje a do vét tolik odkazii, metafor a

historickych souvislosti vyzadovalo velké soustfedéni a odbornou erudici. VS§im tim vSak

umocnil &tenaftiv prozitek a vytvoril mu pied o¢ima doslova magicky svét.«2%’

Velky prostor dostala mystika v Andélim vejci, bohuzel pozornost kritiky se na to
nezaméiuje, az na Pavla Janouska, podle kterého: ,,Bez schopnosti vypovidat o podstatném se
pak stavaji soucasti fadni manyry tak, jak ji dnes takika na celém svété recykluji obdobné
orientované postmoderni ¢i vselijak jinak magické ,.experimenty“.“%® Ani u Nulorozce si
tohoto tématu kritické texty nevsimaji. Vit Schmarc, pak pouze konstatuje, Ze: ,,Stanc¢ikoveé
novince nelze upfit lehkost, s jakou pfed o¢ima plyne, ani to, Ze autor mé stale jedine¢ny Cich

na prosté, ale skvélé napady-pfinejmensSim vyndlez "spirituristiky" se zlatym pismem zapisSe do
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stan¢ikovskych analii.“?® Jifi Penids se vénuje Stan¢ikové dalsi knize Pravomil a na tento motiv
se zaméfuje: ,,Jeho novy roman Pravomil aneb Ohlusujici promlceni je opét divoka jizda
déjinami dvacatého stoleti, jez jsou ozvlastnény Stanc¢ikovou osobitou mytologii. Ta spociva v
permanentnim pruniku nadpfirozena do reality, ovSem tak, ze realita zistava realitou, jen je
trochu, tedy dost, zajimavéjsi a zivéjsi. “?® Daéle pak pise, Ze: ,,Stan¢ikova inspirace je jiného
druhu. Vzhledem k autorové povaze, kterd kazdou udalost a historicky ¢i Zivotopisny fakt
zapoji do svého fantaskniho svéta, vznikl jakysi alternativni Zzivotopis. Ten vychazi z
Raichlovych osudi, jen je ponofen do roztoku Stan¢ikovy imaginace, kde vSechno vystupuje v
Silengjsi, bizarn&j§i a vystredn&jsi podobe. 2%
3. 5. Inspiracni zdroje

Jednim z Casto sledovanych aspektl autorovych proz, kritickou recepci, se staly
inspiracni zdroje. V této podkapitole si predstavime nékolik literarnich d€l a autord, kteti
ovlivnili Stan¢ikovu tvorbu. Zanalyzujeme si to, jak si jeho inspiracnich zdroji v§imaji kritické

ohlasy.

Jiti Penids ve svém ohlase zkouma autory, kterymi se Stancik mohl inspirovat: ,,I kdyz
rdd bych tu hned pifipomnél autory, které se Stancikem maji cosi spole¢ného, piicemz
podrobnéjsi porovnani si tu odpustim: jsou to v prvni fadé morbidné-kunsthistorické romany
Milose Urbana, epicky bohaté fantaskni prozy Michala Ajvaze, surrealisticko-alchymisticka
fantasma Pavla Reznitka, romany a povidky Jifiho Kratochvila, nepravem trochu opomenuta
quasi autobiograficka trilogie Stanislava Komarka... A Jan Kiesadlo blahé paméti. Stancik je
mezi nimi nejvice ,.komiksovy*, nejvice pop-artovy a — vedle Reznitka — nejvtipngjsi. Lze také

fici, ze se nejrychleji z nich &te, takZe se asi také nejrychleji zapomina.©?%2

,» 1y sériové vrazdy
jsou velmi napadné invenéné a morbidné konstruované. (Neni vylou€ené, Ze Milo§ Urban bude
mit pocit, ze od n&j Stancik opisuje, ale on si zase vypuj€il z Ecova Jména Riize a Eco to zase
ptevzal z de Quincyho spisu Vrazdy jako krasné uméni, takze jde o putovni literni topos, ktery

poskytuje pétef pro rozvijeni déje a stuptiovani napéti.)*2%3

289 SCHMARC, Vit. Novy romén Petra Stan¢ika o smrti vzacnych nosoroZic stfida lehkost s lenosti. In:
Aktudlné.cz [online]. 31. 1. 2019 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/petr-stancik-nulorozec-druhe-mesto-kniha-
recenze/r~91193faa257411e9b869ac1f6b220ee8/

20pENAS, Jifi. Cesky Odysseus a jeho Homér. Druké mésto [online]. 25.6.2021 [cit. 2022-03-21]. Dostupné z:
https://www.druhemesto.cz/recenze/pravomil?id=60f7d8163e3111018643482&fbclid=lwAR3nefzFz5iaCGxJOk
y_gaM6eaV6jAeZMbOJIXvAL6CVvZ2UNOSNQ278pHoud

291 Tamtéz

292 pENAS, Jifi. Maso z dobfe naklepané mumie. Lidové noviny. 2014, ro¢. 27, & 176 (30. 7.), s. 8.

293 Tamtéz.

55


https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/petr-stancik-nulorozec-druhe-mesto-kniha-recenze/r~91193faa257411e9b869ac1f6b220ee8/
https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/petr-stancik-nulorozec-druhe-mesto-kniha-recenze/r~91193faa257411e9b869ac1f6b220ee8/

U Stancikovy prvotiny Pérdk je samoziejma inspirace déjinami a prazskou meéstskou
legendou, zaméfime se tedy na postavu. Podle Radima Kopace Pérak .,...pfipomina nejvic
Mignolova Hellboye: charakteristickymi brylemi, rukou nabitou kouzlem, ba i samotnou svou
genezi. [...] Peraktiv zrod byl zfejmé daleko prozaictéjsi: fiktivni hrdina se vyloupl z valecné
lidové slovesnosti nejspise jako vycitka svédomi rezignovaného a cCastokrat ochotné
kolaborujiciho naroda.“?®* K postavé Hellboye Pérdka ptirovnava také Jifi G. Rizicka, ktery
ho navic zafazuje v podani Stan¢ika do $katulky alternativni historie a superhrdinské.?®® ||V
nékterych pasazich se stava postavou i prostor, konkrétné¢ Praha, kterou v pohledu ne
nepodobném stylu Milose Urbana zobrazuje Petr Stanéik v architektonickém detailu.“?% Také
cas byva srovnavan sjinymi dily: ,,Obdobi druhé svétové valky nabizi pfileZitost spojit
depatetizujici humor (ktery ma u nas tradici jiz od Skvoreckého Zbabélct) s potiebou
charismatického narodniho hrdiny, jehoz se v realném svété zoufale nedostava [...] ,,Misty se
tlaci na pilu az prespfilis, akéni scény natolik dryacnické, ze je nikdo nemiize brat vaznég, se
stfidaji s autorovymi nazory, u nichZ si naopak zjevné pieje, aby brany vazné€ byly — uz tim,
7e maji formu encyklopedickych hesel umisténych na postrannich listach (coZ mlize evokovat
napiiklad knihu Mariana Pally Zamet’ mou hrud’).“?®” Grombit dodava, Ze patrani po archivech

mu pripomina Sifru mistra Leonarda & Dumasitv klub.«?%

Postava komisafe Durmana byla kritiky nékolikrat srovnavéana s jinymi filmovymi ¢i
kniznimi hrdiny, naptiklad Ivan Adamovi¢ zastdva nazor, ze Durman je skvélou kombinaci
detektiva Nicka Cartera a komisate Ledviny z filmu Adéla jesté nevecerela.?® Jiii Zizler ho
pak ve sv¢é kritice pfirovnava k takzvanému c. k. Jamesi Bondovi a zmifiuje se i jeho alter egu,
kterého povazuje za stin v jeho Zivoté. 3 Klara Kubickova na strance v Mladé fronté dnes pak

301 Stan¢ik ma

vidi komisafe Durmana nejenom jako Nicka Carterova, ale i ke Cassanovu.
ducha doby pevné pod kontrolou, a v nékterych pasazich tak Mlyn na mumie ptisobi jako hodné

odvazana verze Ecova Prazského hibitova. Knihy slavného Itala pfipomind i1 postava

294 K OPAC, Radim. Hoiké jak chinin je it bez vidin... Weles. 2008, ¢. 34, s. 160-162.

295 RUZICKA, Jifi G. Petr Stan¢ik, Pérak. A2. 2008, roc. 4, &. 24, s. 29.

296 MILON, Josef. I &eska literatura ma svého supermana. Literdrni noviny. 2008, ro¢. 19, ¢. 29, s. 10.

297 GROMBIR, Jakub. Romén az piili§ odpruzeny. Host. 2008, ro¢. 24, ¢. 8, s. 52.

29 Tamtéz.

29 ADAMOVIC, Ivan. Zanik drsné éry: spisovatel Stanéik uvatil morbidni romanovou hostinu, jez méni starou
Prahu v kabinet kuriozit. Hospoddrské noviny. 2014, ro€. 58, ¢. 123 (26. 6.), s. 18.

300 ZIZLER, Jifi. Odstfedivka fantazie. Host. 2014, ro¢. 30, ¢. 5, s. 88.

391 KUBICKOVA, Klara. Groteska zralé na ceny i rekordy. Mladd fronta Dnes. 2014, ro¢. 25, &. 50 (28. 2.).
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autarkického detektiva Altera nebo zlomysIné nakladani s motivem celosvétovych spiknuti a

nejriizngjsich, za usi i vlasy pfitazenych teorii brownovského stiihu. 392

Stejn¢ tak Durmanova laska, Libuska Hedvabna, je pfirovnavana k filmové postavé
»--.j€ stejné nevinna a oddané jako Carterova Kvétuska ¢i Hlavackova Rizenka z filmu
Rozpustény a vypustény (1984, rezie Ladislav Smoljak).“3%® Katefina Piorecka, pak spatfuje
dalsi podobnost, a to v zanru ,,...s zanrem historické fikce si pohrava stejné barvit¢ jako Milo§
Urban v prazském romanu z konce 19. stoleti Lord Mord (2008).“*** To stejné pozoruje i Jan
Hubsch: ,,Dobou, ve které se Mlyn na mumie odehrava, a popisem zZidovskych ghett i bizarnich
vrazd, pfipomina knihu Milose Urbana Lord Mord. Urban vsak sazi na napéti a hutnou tizivou

<305

atmosféru, Stancik naopak na humor a bezbiechou fantazii. ,Kfivolaté ulicky, zohavené

mrtvoly, charismaticky patra¢, magicky Praha (...) vypada to, ze Petr Stancik suverénné dobyva

tizemi, které pied lety vyklidil Milo§ Urban. 3%

Marek Vajchr se své recenzi piimo soustfedi na komparaci dél MiloSe Urbana Prisia
Z more a Stancikav Mlyn na mumie. ,,To, co maji Urbanliv a Stancikiiv roman spole¢ného
na mén¢ napadné roving, je bezdécné svédectvi, jak se dnes v domacim kontextu prozaikiim
nedafi stvotit hodnovérnou postavu hédonisty. Zda se, ze humpolacka ukopténost ceskych, uz
ne tak Uplné mladych novozbohatlikli, jejichZ tipornou snahu ohromovat zrazuje fatalni
nedostatek stylu, se mimod¢k odrazi i v soucasné Ceské literatuie.**%”  Zatimco Urbantiv hrdina
se za témi spravnymi prozitky, garantovanymi znackami ostrych napoju a sviznych ¢tyikolek,
vydava na britské ostrovy zamzZené nostalgii, Stan¢ik svého hédonického komisaie, okazalym
a zvavé komentovanym gurmanstvim dosti nepfijemné pfipominajiciho figurky z téch
nejpokleslejSich stranek od Hrabala, rovnou vysild o n¢jaké to stoleti nazpét, do fantaskné
preznacené, modelové utopické, nicméné v obrysech i atmosférickych detailech docela

poucené evokované c. a k. monarchie. 3%

302 HOKR, Boris. Petr Stan¢ik profackoval hoch ¢eskou literaturu. In: Aktudiné.cz [online]. 28. 2. 2014 [cit.
2021-12-03]. Dostupné z: https://magazin.aktualne.cz/kultura/literatura/recenze-petr-stancik-profackoval-hoch-
ceskou-literaturu/r~6fd4b008a00511e39c2e002590604f2e/
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»Podobné jako Milo§ Urban ve svych prazskych romanech si Stancik pohrava
s bezpoctem aluzi a Ctenaiskych filiaci od E. T. A. Hoffmanna a de Quinceyho po Ewerse
a Lovecrafta, od Cimrmani po Michala Ajvaze ¢i tieba Borise Akunina. Nelze pominout ani

odkazy na konspira¢ni eposy Umberta Eca a Dana Browna.*3%°

»Roman je tak krom¢ tfeskuté
zabavy 1 oslavou hédonismu a nezdvaznosti jako pfistupu k zivotu i literatute. Jestlize se
Urbanovo Sedmikosteli ve své dob€ dostalo az na hranice subverze, o Stan¢ikové knize se to

fici v zadném piipadé neda. 310

Také v Andélim vejci zaznamenala kritickd recepce urcitou podobnost ¢i inspiraci
s jinymi dily. Napftiklad Zdenko Pavelka pfirovnava prostfedi knihy Andéli vejce k Hajickoveé
prostfedi.®!! Vétsina kritikii se snaZzi opét Augustina Hnata pfirovnavat k nékomu z nasi
historie, nej¢astéji je to baron Prasil nebo Jara Cimrman, coz potvrzuje i Michal Beck, ktery ma
pocit, ze StanCik ,,...postavu Hnata zdmérné stavi na predobrazech svétaznalych a
svétoznamych hrdini jako je Baron Présil, Jara Cimrman, Svejk (ov§em ne jako hlupak) nebo

Forrest Gump.“3*2

LInspirovan mimo jiné i vlastni rodinou historii nechava Stanc¢ik svého Augustina
prochézet déjinnymi udalostmi a ¢asto do nich i svébytnym zptisobem zasahnout. Tento typ
fabulace 1 volba fascinujici doby ptfelomu stoleti pfipomene postavu Vanga francouzského
autora Timothéa de Fombella, ktery svého hrdinu také vpléta do zasadnich d€jinnych okamzik

<313

(stejné jako Vango 1 Augustin napiiklad zasdhne do osudu carské rodiny).“*** ,,.Svou kompozici

roman pfipomina &tenafsky oblibeného Stoletého staiika, ktery vylezl z okna a zmizel. <3
,»V poméru k ,,velkym* d€jindm je totiz Augustin vzdalenym ptibuznym takovych velikant,
jako je Forrest Gump ¢i Jara Cimrman: fetéz grotesknich epizod ukazuje Augustina jednou
coby docasného kumpana ceskych dekadenti, jindy jako c. k. hrdinu a zachrance Georga
Trakla, v legiich pak protagonista pisobi jako strategicky poradce Radoly Gajdy, rozlusti

zdhadu tunguzského meteoritu, zachrani carskou rodinu, stane se takika nesmrtelnym

vale¢nikem, ktery dodava Kolc¢akovi velrybi mléko, unikne zufici Cerkeské princezné a tak
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310 Tamtéz.

311 PAVELKA, Zdenko. KniZni pél Zdenko Pavelky. In: OKO Kosmasu [online]. 25. 11. 2016 [cit. 2021-12-03].
312 BECK, Michal. Cesky Forrest Gump. In: OKO Kosmasu [online]. 26. 1. 2017 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:

https://www.kosmas.cz/oko/recenze/102664/cesky-forrest-gump/

313 KAPSOVA, Lenka. O muzi s podivnym vejcem misto hlavy. Lidové noviny. 2016, ro¢. 29, 2016, &. 294 (17.

12.), ptil. Kniha roku 2016, s. V/23.

314 BECK, Michal. Cesky Forrest Gump. In: OKO Kosmasu [online]. 26. 1. 2017 [cit. 2021-12-03]. Dostupné z:

https://www.kosmas.cz/oko/recenze/102664/cesky-forrest-gump/

58


https://www.kosmas.cz/oko/recenze/102664/cesky-forrest-gump/
https://www.kosmas.cz/oko/recenze/102664/cesky-forrest-gump/

dale.“®!®  Nadsazka, pitoreskni kolorit a styl vypravovani pfipomind nékteré ,vesnické®
romany Jana Kiesadla, snimz Stan¢ika spojuje rovné€Z ndzorova nonkonformita
a provokativnost — nepochybuji, Ze vyznavaci multikulturalismu a zastanci korektnosti budou

nékolik momentt Stan¢ikova romanu zkousavat velmi tézko. 316

315 HRTANEK, Petr. Téméf legenda o neohrozeném oraci. Host. 2016, ro¢. 32, &. 10, s. 66-67.
316 Tamtéz.
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Zavér
Petr Stanc¢ik pod svym obcanskym jménem vydal pét prozaickych knih. Ve vSech téchto

knihach mizeme sledovat autoriv vyvoj a zmény V piistupu k tvir¢imu procesu.

V prvni ¢asti své bakalatské prace jsem se pokusila nastinit vyvoj ¢eské literarni kultury
od roku 1989 po soucasnost. Ditvod, pro¢ jsem uvedla historicky vyvoj, je ten, ze Stancik
pusobil na literarni scéné jiz béhem této doby. Dale jsem se pokusila ptedstavit i podobu
soucasné Ceske literatury, spolecn¢ s tim také generacni vymezeni autorti okolo Petra Stancika.

V posledni ¢asti se pak soustfedim na zakladni mezniky autorova zivota a jeho tvorby.

Nasleduje druhd kapitola, kterd se zaméfuje na literarni kritiku, nejprve na samotny
pojem kritika a zakladni pojeti nékolika osobnostmi tohoto oboru. Déle jsem se pokusila nastinit
podobu soucasné Ceské literarni kritiky a jeji navaznost na historii. Spolecné s néastinem
soucasnych ¢eskych periodik, jsme si ptedstavili i nékolik v nich publikujicich kritiki, ktefi se

vénuji prozam ndmi sledovaného autora.

Tteti Cast je pro tuto praci nejpodstatnéj$i, mizeme zde sledovat promeénu a vyvoj
kritické recepce vzhledem k prozam Petra Stancika, coz je naSim cilem, zabyvame se zde tedy
analyzou kritickych ohlasti. Kapitola je rozd€lena do nékolika podkapitol, fazenich dle hlavnich
aspektl autorovych dél, jako jsou postavy, prostiedi a ¢as, autorsky styl, motivy a inspiracni
zdroje. Pokusila jsem se co nejlépe nastinit, na co se kriticka recepce zamérovala, k ¢emu se
stavi kladn¢ a k ¢emu nikoliv. Jednotlivé ohlasy jsem ziskdvala z ¢lankl, recenzi a stati

publikovanych v odbornych literarnich periodikéch, dennim tisku ¢i v internetovych archivech.

Nejvice se autorovymi texty zabyvali Pavel JanouSek (Tvar), Radim Kopac (Weles,
Lidové noviny, Tydenik rozhlas), Jiti Lojin (VaseLiteratura.cz), Stefan Segi (Logr, LitENky),
Stépan Kuéera (Prdvo), Ivan Adamovi¢ (Hospoddiské noviny, Reflex). Nejvétsi zastoupeni
kritické recepce Stancikovych proz mizeme sledovat v literarnim periodiku Tvar, v Lidovych
novinach, v Hostu, A2, Respektu. Pokud bychom méli srovnavat zajem kritiky o Stanc¢ikovu
prozu, miiZzeme konstatovat, Ze nejveétSimu zajmu se t€si Mlyn na mumie, za kterou autor ziskal
ocenéni Magnesia Litera, poté Andeli vejce ¢i Pérdk. Nejmensi zajem pak ziskal Nulorozec a

nejnovejsi proza Pravomil.

V prvni ¢asti treti kapitoly se zabyvadm postavami. JelikoZ si Stancik ve vSech svych
prozach zvolil muzskou postavu, vétSina kritikl se pokusila analyzovat typickou stancikovskou

postavu. Jak uz jsme se dozvédéli vyse, autor si vzdy do role hlavniho hrdiny voli muze
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s netradi¢nimi vlastnostmi. Po vétSinu ¢asu je to muz ve stiednich letech, ktery se v tomto véku

objevuje jiz na zacatku nebo do n¢ho pozdéji dospéje.

Autorovym charakteristickym typem postavy je tedy muz, ktery ptisobi az hrdinsky
nebo ma nadpfirozené schopnosti, jeho zivot je plny pozivacnych nefesti a sexudlnich
zkuSenosti. Vzdy se zamiluje do milé a mladé nevinné divky a jeho laska ma témét vzdy
tragicky konec. Za podstatné povazuje kritika vyliceni netradi¢nich vlastnosti pravé tohoto
hrdiny a ve svych ohlasech se na tento aspekt velmi podrobné zaméiuje. U Pérdaka si v§Sima
jeho netradi¢nich schopnosti. Je zajimavé, Ze Pérak je jediné kniha, u které se kritika vyjadiuje
i k vedlej$im postavam, je z toho tedy patrné, ze Stancik se soustiedi ve svych pribézich pouze
na hlavni postavy, nikoli vedlejsi, coz se postupem c¢asu jeho psani zvySuje. Vyznamna cast
ohlast se zamétuje predevSim na Durmana (z Mlynu na mumie), ktery podle kritiki dokonale
vystihuje typickou stanc¢ikovskou postavu. Na neobvyklé postavy je Stancik specialista, coz
muzeme vidét 1 v Andélim vejci, kritika si v§ima toho, Ze typicka stanCikovska figura se zde
ponékud proménila. Tentokrat tedy nesleduje vlastnosti hlavniho hrdiny, nybrz jeho zaliby. Ne
tak kladny postoj ma kritika u knihy NulorozZec, kde se predevsim setkdvame se srovnanim
S Mlynem na mumie, zde se opét se vracime k typické stanc¢ikovské postavé. V Pravomilovi
Stancik opét opousti sviij charakteristicky typ postavy, jelikoz jde o historicky redlnou osobnost
nema autor piili§ prostoru pro vymysleni, k tomuto faktu se kritika stavi velmi kladné. Autor si
pro své knihy vybira neobvyklé postavy, bud’ se inspiruje skutecnymi osobnostmi nebo si jejich
jména vymysli a konkrétn¢ ve vymysleni jmen ma Stancik obrovskou fantazii. PredevSim ma
vybér jmen, jejich transformace ¢i jejich vyznam v jeho knihach hlubsi potencial, ¢ehoz si
v§ima 1 kritika. MUzeme tak fici, ze postupem cCasu se kritika zacina soustiedit na Stanc¢ikovo

hlubsi pojeti tvorby postav a zjist'uji, ze pro kazdy sviij krok ma néjaky divod.

Jak vyplyvéa z ptedchozich kapitol, hlavnim mistem pro dé& Stancikovych knih je
prostfedi Prahy, ktera je velmi Casto zobrazovana jako magické mésto. Kritika si vSak povS§imla
odlisnych pojeti tohoto mésta v autorovych knihdch. Zatimco v Pérdakovi je hlavni mésto
ponékud bezvyznamné, tak v pozdé¢jsi proze Mlyn na mumie je Praha dilezitou soucasti knihy
a kritika se k tomuto vybéru stavi velmi kladng. Odlisné prostiedi v Andélim vejci pak Kritiku
piiliS nezaujalo a jejich ohlasy se na tento aspekt nezaméiuji. OvSem v NuloroZci se opét
vracime do Prahy, ¢ehoz si kritika opét v§ima, a zaroven je tento topos srovnavan s Mlynem na
mumie. Nutno dodat, Ze u autorova ztvarnéni prostiedi se kritika zaméfuje pouze na povrchové
hodnoceni tohoto aspektu a jen velmi mélo kritikil, se snazi Stan¢ikiiv zdmér prozkoumavat

vice do hloubky, coz se tyka i casu.
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V dalsi casti své prace jsem se pokusila nastinit, jak kritické reflexe sleduji autorsky
styl, ktery jsme si pro vétsi piehlednost rozdélili do nékolika podkapitol, fazenych dle riznych
aspektl Stancikovy tvorby (vypravéci postup, jazykové a stylistické prostiedky, zanr a
kompozice). U vypravéciho postupu se tentokrat setkdvame predevsim s negativni Kritikou.
Autorovi je predevsim vytykana déjova nahusténost. Stancik se snazi do déje dostat tolik ze své
fantazie, az je to nékdy na skodu, a kvili tomu mize kniha na konci ztratit napinavost, jako
napiiklad v Mlynu na mumie. Naopak tato napinavost chybi hned na zacatku a na konci
knihy Andeli vejce, kde se autor snazi na posledni chvili vméstnat do déje vse, co doposud
nestihl. Drobného zlepSeni si kritika v§ima v nejnovéj$im romanu Pravomil. V kone¢ném
dusledku bylo tak Stancikovi vytykana obcasna nepiehlednost déje v disledku nahusténosti,
piehnana gradace a nésledné vytraceni napinavosti, ale predev§im tvorba piekvapujicich a

zbyte¢nych zavéri.

stylistické prostfedky, na které se kritickd reflexe vyrazné zaméfila. VéEtSina kritiki se
pfedevs§im zaméfila na autorovu praci s humorem, jimz autor vynika. Kritika v jeho prozach
sleduje prvky ¢&erného, ironického, absurdniho, cynického, ale i bfitkého humoru. Vyvoj
V pouzivani jazykovych prostfedka sleduje kritika v Mlynu na mumie, kde jsou dokonale a
podrobné popisovany pozivacné chvilky, na které kritika velmi kladné€ reaguje. Dalsi vyvoj je

vidét 1 v nasledujicim Andeélim vejci, kde autorovou techniku povazuji za napaditéjsi. V dalSich

knihach jiz kritika dal$i vyvoj nesleduje, ale také tento aspekt vyzdvihuje.

K Zanrovému vymezeni se kritika stavi po vétSinu ¢asu podobné, jako u jazykovych
prostiedkli. Mezi jeho prozami nalezneme bud’ detektivni ptibéhy nebo knihy se zdhadnou
tematikou. Také bychom nalezli bldznivou grotesku, historicky roman, dobrodruzny ptib¢h,
eroticky horor, socidlni roman, vesnickou kroniku, véle¢nou literaturu, pikareskni roman,
duchaftské historiky 1 sci-fi. Stancik je kritikou pokladan za autora, ktery je skvély ve vytvareni
postmodernich her a neboji se nejruznéjsich experimentt. V Mlynu na mumie a v Nulorozci je
mu vSak vytykano nejasné zanrové vymezeni, kdy se kniha pouze schovava pod nalepkou

detektivka.

Nezanedbatelnou casti Stanc¢ikovych knih, na kterou se kritika také zaméfila, je
kompozi¢ni vystavba knih. Ve vétsing piipadl se autor zaméiuje na dvé Casové linie. Velky
uspéch mélo kompozi¢ni feSeni v autoroveé prvotiné Pérdk, kde kritiku predev§im zaujal text

po stranach knihy. Dalsim velmi sledovanou prézou, kvili kompozi¢nimu teSeni je Andeli
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vejce, kde se kritika tomuto aspektu vénuje opravdu do hloubky. NulorozZec je opét srovnavan
S Mlynem na mumie, také diky podobné kompozici, obé knihy jsou zaroven také uvadény

kapitolami s citaty.

Kritika sledovala také motivy, které jsou uzity v prozach Petra Stancika. Rovnéz tato
kapitola byla rozd¢lena do né¢kolika podkapitol, podle nejcastéji opakujicich se motivi (historie
a mystifikace, gastronomické pozitkaistvi, sexualita a nadpfirozeno). Mystifikacni prvky
muzeme spatrovat jiz ve Stan¢ikove prvotiné Pérdak, kde je tato neobvykla postava sama o sobé
mystifikacni. Kritika se predevs§im soustiedi na spojeni Stan¢ikova humoru spole¢né s historii.
Hru s mystifikaci ocenuje také v Mlynu na mumie, kde je tento prvek zasadni pro cely déj knihy,
a jeSté vice je pak vyzdvihovan v Andeélim vejci. Naopak v Nulorozci si tohoto motivu kritika
nev§ima. Nejvetsi ohlas kladnych kritik na tento motiv v§ak miizeme zaznamenat u Pravomila,

kde je mystifikace podle kritiky nenasilna a dokonale ladi se skute¢nosti.

Dal$im motivem, kterym se kritika zabyvala, je gastronomické pozitkatstvi, které se
stalo dualezitym a rozpoznavacim motivem autorovych knih. Na jedné strané popisuje
neobvyklé pokrmy a vymysli si vlastni recepty (nejvyraznéjsi v Mlynu na mumie) a na strané
druhé spojuje tento motiv s jinymi. Kritika v tomto Stancikové motivu spatiuje jeho snahu
zapusobit na ¢tenarovy smysly, ale také autorovo vyzivani se v téchto popisech, které mu délaji
dobie. Avsak s pfehnanym uZzivanim tohoto motivu se zajem kritiky postupem casu vytratil a

tento charakteristicky prvek jeho knih se stal ptedvidatelnym.

Podobnym vyvojem si prosla také kriticka reflexe u Stanc¢ikovych sexualnich motivi.
Tento aspekt se opét objevuje v kontextu i s jinymi, napiiklad s jiz zminovanou gastronomii.
Autor nejprve tento motiv vyuziva pouze jako symbol ¢i pfirovnani, ale pozdéji v Mlynu na
mumie, je zobrazovan az jako jakasi perverze a pozornost kritiky se na ni velmi upiela. Kde se
také kritika zabyva spojeni sexuality a gastronomie. NuloroZci je pak opét vytykana podobnost
S Mlynem na mumie, jinak se tento motiv podobné¢ jako u gastronomie stal piedvidatelnym a
kritika uz ho pozdéji ptilis nesleduje.

Neodmyslitelnym se pro kritickou recepci stal také motiv nadpfirozena a mystiky.
Nadpfirozeno zastupuje jiz Pérak, ktery predstavuje postavu s nadpiirozenymi schopnostmi.
V Mlynu na mumie pak mizeme sledovat, ze autor micha uvéfitelné s neuvéfitelnym, ale

pfedevs§im zde mame hlavni postavu (Durmana), ktery ndm evokuje snovy svét. I tento motiv

jako ty ptedchozi u kritiky postupem casu ztraci na zajimavosti a uz se ho pfili§ nevsimaji.
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Posledni podkapitolu tvoii inspiracni zdroje, kromé literarnich inspiraci spatiuje kritika
podobu také ve filmovych postavach a zapletkach vyse zminénych filmovych adaptacich (4déla
Jjesté nevecerela apod.) Nejvice podobnosti kritika shledava v komparaci s dily Milose Urbana,
inspirace je znacna i dalSimi vyznamnymi spisovateli, o kterych se zminuji, je to napiiklad Jifi

Kratochvil, Jan Kfesadlo nebo Jiti H4jicek.

Z nami analyzované kritické reflexe mizeme konstatovat jeden uceleny nazor: Petr
Stancik je autorem nékolika rtiznych postupti a témat, ktera se v jeho tvorbé stale opakuji. To,
co kritika u jeho prvotiny sledovala jako origindlni a neobvyklé, to postupem Casu zacala
shledavat jako stale se opakujici a pfedvidatelné. Nehledé na to je kritickd recepce Stanc¢ikovych
proz velmi aktivni. Na zavér mizeme shledat, ze Petr Stancik, podobné jako spousta dalSich

vvvvvv

budou s touto porovnavany.
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Summary

This bachelor thesis deals with the analysis of the critical reception of the Czech writer
Petr Stancik. The thesis is divided into three chapters. In the first part we focus on the
contemporary culture of Czech literature and the changes that came after 1989. In this part we
have tried to describe the personality and work of Petr Stancik, but also the generation of authors
around him. In the second chapter, we have tried to define the concept of criticism and to list
some basic ideas of important personalities in this field. Then we presented the development of
literary criticism and its current form. We have also given examples of some contemporary
literary critical periodicals. The third part, for us, was the most important, we tried to analyze
the responses of Czech literary criticism to the works of Petr Stanc¢ik. We tracked the works he
published from 2008 to 2021. The chapter is divided into several subchapters, according to the
aspects of Petr StanCik's work that we have studied. The aspects we have looked at include,
characters, setting and time, authorial style, themes and inspirational sources. Literary critics
have praised the author's work with language and his masterful use of humour. Among other
things, his elaboration of characters. In the final summary, we learn that each author's work is

compared to his most successful The Mlyn na mumie.
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