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Hodnoceni
A|B|C|DI|E |F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod prace X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod™ X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odborna urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilir* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X

Stylistika X

Gramatika a pravopis®

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/priuzkum®*:  ano-ne
Ptipadny komentai: anonymita respondentti je zachovana, zdravotnického zafizeni ne
Mira shody je 1 %. Zavérefna prace jefneni plagiat.

Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentka Spilkova Adéla vypracovala zavére¢nou praci na téma: Kvalita Zivota u pacienta s Kardioverter
— defibrilator.

V tivodu autorka kratce seznamuje se zvolenym tématem, bohuzel bez pouziti citované literatury. V této ¢asti
pripominkuji také nadbyteéné psanou metodiku prizkumné ¢asti prace a uvedenou formulaci ,,zdravotni
sestfika®, coz neni pro zavére¢nou praci vhodné. Pomér teoretické a prizkumné ¢asti prace je vyvazeny, pii
jejich zpracovani autorka pouzila ¢eskou a zahrani¢ni odbornou literaturu. Teoreticka ¢ast obsahuje stézejni
kapitoly pro naslednou priizkumnou cast prace. Ocenuji zpracovani kapitoly ¢. 6 (Prace na podobné téma),
naopak kapitola ¢. 2 (Zakladni pojmy z anatomie a fyziologie KVS) zbyte¢né prodluzuje teoretickou ¢ast,
proto mohla byt vloZena jako dopliujici v pfiloze.

Pro zpracovani pruzkumné ¢asti prace si autorka zvolila kvalitativni prizkum a vytvorila si tak otazky pro
polostrukturovany rozhovor. V podkapitole 7.3. studentka chybné ale uvadi pouziti dotazniku. Popis metodiky
sbéru dat obsahuje zakladni informace. Stanovené cile prace a prizkumné otazky jsou vhodné formulované,
v 1. prizkumné otazce ale absentuje navaznost na hlavni cil prace (po zavedeni ICD, chybi pied zavedenim)
a 2. pruizkumna otazka je zbyte¢né dlouhd. V ¢asti prezentujici dosazené vysledky bych pro lepsi piehlednost
ocenila vloZeni tabulek s pfehledem hlavnich kategorii a kodd.

V diskusi studentka adekvatné diskutuje o vysledcich a porovnava je s jinou odbornou literaturou. V této ¢asti
se vyskytuji cita¢ni chyby.

V zavéru prace autorka shrnuje dosazené vysledky, postraddm doporuceni pro praxi plynouci z vysledkt prace.
V celé praci se vyskytuji formalni a stylistické chyby.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

Jak tikame prizkumu, ktery je pouzivan pro ovéteni srozumitelnosti vytvorenych otazek a odhaleni ptipadnych
jejich nedostatkd?

Muizete objasnit, kdy jste provadéla priizkumné Setfeni? V podkapitole 7.1 a na zacatku diskuze se objevuji
odlisné ¢asové udaje.

V podkapitole 7.3 pisete, ze respondent byl seznamen s dotaznikem. Muzete to vysvétlit?

Jak jste si zajistila stejné podminky pro vytvotreni klidného neruseného prostiedi u vSech respondentt, kdyz
jste rozhovory provadéla u kazdého v jiném prostiedi?

Uved'te doporuceni pro praxi plynouci z vysledki prace.

Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) C

Dne: 27.7.2022 v. r. Mgr. Hana Ochtinskd, Ph.D
Podpis



