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Ve svém vyzkumném projektu si autorka klade za cil najit odpovédi na tyto vyzkumné otazky:
Jak dileZité je pratelstvi pro dnesni mladé dospélé? Jaké jsou rozdily mezi online a offline
komunikaci ve skupiné mladych dospélych? Jaky typ komunikace prdtelé preferuji? (str.24)

Cilovy rdmec prace, ktery autorka deklaruje v vodnich strankach textu, plsobi trochu
vagnim dojmem. Propojuje nékolik obsahlych vyzkumnych oblasti a u ¢itatele panuje obava,
zda rozsah a povaha této prace umozni autorce proniknout do hloubky problému.

Teoreticky Uvod, kde operuje s konceptem antropologie pratelstvi (ve stinu antropologie
pribuzenstvi) stavi svym pojetim, vybérem autord, literatury i argumentaci pro zaclenéni do
prace slibny pilif a predpoklad pro zvladnuti této problematiky. V druhém piliti teoretické
Casti se Markéta Srsnova vénuje aspektlim etnografie komunikace a k tomu navazujici
digitalni a virtudIni etnografii. V ramci studia elektronické kultury vychazi z povrchniho a fekl
bych i zbyte¢ného definovani co je internet, socidlni sité atd. Tyhle definice povaZuji za
relativné zbytec¢né ze dvou dlvodd. Za prvé autorka vychazi pouze z internetovych zdrojl,
které nepronikaji do hloubky problematiky a za druhé pouze rozméliuji jeji zamér.

V ramci svého etnografického vyzkumu se pohybuje v kruhu svych blizkych , pfatel”. Zde lze
spatfit uréitou analytickou nevyhodu, avSsak vezmeme-li v potaz koncept antropologie
pratelstvi, jakozto jeden z vyzkumnych pilitd predkladané prace, Ize chapat vyzkumny vzorek
jako kvalitativné relevantni.

Na str. 19 bohuZel dochazi k zasadnimu pochybeni. O autorovi publikace Lingvisticka
antropologie z roku 2010, Janovi Pokornému, mluvi jako o autorovi, ktery je ,,Cesky novinar,
publicista, rozhlasovy redaktor a televizni moderator”. Evidentné dochazi k zaméné a
autorka se spokojuje s internetovym vyhledavacem a dale tuto zkusenost neovéfuje. Jan
Pokorny, autor dané publikace, je samozirejmé ¢eskym etnologem a lingvistou.

Jako zasadni handicap celé prace povaZuji jeji rozdéleni na ¢ast teoretickou a analytickou
(praktickou). Nedochazi tak k propojeni obou perspektiv a ukotveni teorie v praxi. Analyticka
Cast tak pUsobi nedotazenym dojmem a soustiedi se pouze na formulovani odpovédi

k vyzkumnym otdzkam. Slibny potencial teoretického a vyzkumného rdmce propojujici
antropologie pratelstvi a komunikace, tak zistava nevyuzity a podle mého nazoru
nedostatecné aplikovany. Kromé konstatovani, Ze se ve virtualni komunikaci vyskytuji
feknéme ,,nové” symbolické formy (emotikony, posilani hlasovych zprdv, nebo jiné formy
obrazové komunikace), se autorka ddle jiz nept3, jaky je jejich charakter a jak zadsadni maji
vyznam pro utvareni pratelstvi a formulovani interpersonalni komunikace. Jejich hledisko
zUstava pouze v roviné formulovani a popisu promény komunikace. V ¢asti prace, kde



zkouma efektivitu jednotlivych forem komunikace si poradila dobfe a spravné analyticky
uvazuje, bohuzel tento aspekt neprenasi i do dalSich ¢asti prace.

V textu je na mnoha mistech pritomna sebereflexe autorky, ovSsem tato rovina zlstava

v metodologii nekonkretizovana (kromé toho, Ze autorka sebe rfadi do kruhu informanta, ale
bohuzel nespecifikuje, v jakych oblastech). V textu potom nachazime mista (napft. str. 34)
kde dochazi v par odstavcich k popisu kazdodennosti komunikace, ale uz nevime, jestli je to
reflexe autorky, nebo nékoho jiného z informanta, pfipadné jestli je tato kratka etnografie
situace néjakym zplsobem relevantni.

V metodologii je specifikovany moment, ktery autorce ,,zkomplikoval” cely etnograficky
vyzkum. Pandemie spojena s vyskytem onemocnéni Covid-19, zpUsobila podle autorky
problém v mém vyzkumu, jelikoZ z divodu pandemie Covid-19 byl omezeny osobni styk s
prateli, proto se poté vétsinu casu vyzkum odehrdval pouze v online prostoru. (str. 26)

Zde se domnivam, Ze autorka nevyuzivala potencidl této situace a samotné myslenky, kterou
v této informaci obsahla, a kterd primo vybizi k reflexi dopadd spojenych s karanténnimi
opatrenimi. Desitky tydna stradvenych v izolaci se intersocialni kontakt a komunikace
omezovala pouze na virtualni variaci a byla zde unikatni pfileZitost zaméfit svou pozornost
pravé na komparaci a vyzkum negativnich nebo i pozitivnich aspektl virtudlni koexistence.

Proto se zde chci zeptat, pro¢ autorka této moznosti vice nevyuzila, pfipadné jaké
komplikace s tim spojené mohli jeji vyzkumny zdmér ohrozit. Jakym zptisobem mohly byt
ziskand data timto ovlivnéna. ZpUsobila pandemie néjaké zmény v nahlizeni na pratelstvi ve
virtudlnim a nevirtudlnim prostredi? Navrhuji tento bod jako jeden z ndmétu pro obhajobu
prace.

Pres vycet pochybeni a kritickou reflexi bakalarské prace Markéty Srsnové ocenuji jeji
vyzkumny zdmér a ndmét. BohuzZel je nutno konstatovat, Ze v dobfe nakroceném

teoretickém ramovani své prace (predevsim v oblasti antropologie pratelstvi), autorce
nevydrZela motivace prenést tyto aspekty do prohloubeni interpretace ziskanych dat.

Predkladand bakaldrska prace spliiuje pozadavky kladené na parametry bakalarské prace
v oboru socidlni a kulturni antropologie a navrhuiji ji k obhajobé s hodnocenim D.
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