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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalaiské prace:

Pozitivné hodnotim volbu tématu bakaldiské prace, digitdlni kompetence byla noveé zatazena do RVP
ZV jako klicova kompetence, ktera by méla byt rozvijena napti¢ vSemi piedméty, tedy i v ramci vyuky
anglického jazyka. V teoretické ¢asti autorka definuje celou fadu konstruktu (blended learning, e-
learning, communicative competence, second language speaking competence), které jsou sice pro
praci relevantni, ale ne vzdy jasné dany konstrukt vymezuji (blended learning, klicovy pojem pro
celou praci) nebo neni diskutovan vztah mezi nimi (communicative competence, second language
learning, proto bych ocekavala v teoretické ¢asti strukturovany, o teorii opteny piehled typi mluvnich
aktivit (nejen ilustrativni vybér) a dostupnych ICT komponent.

Co se tyka navrzeného souboru aktivit, ocenuji snahu vystavét tyto aktivity na autentickych
materialech. Chybi mi charakteristika materialu jako celku a principy jeho tvorby. Autorka v planech
hodin vibec nefes$i, zda maji studenti potfebné lingvistické, pragmatické a sociolingvistické
kompetence, aby dané aktivity zvladli. Dale nepocitd s Casem na pfipravu potfebné techniky a
odladéni moznych problému. Plany jsou pfedimenzované (napt. béhem 10 minut si maji ve dvojicich
prevypravét dvouhodinovy film, ¢i vytvofit desetiminutovy podcast; za 15 minut naplanovat vylet do
Londyna). V popisu jednotlivych plant jsou nepfesnosti: napf. na s. 33 vztahuje vystupy uceni
studentii k oéekavanym vystuptim dle SVP, ta ale nelze dosdhnout, nebot’ studenti pracuji se skriptem
a nic neprodukuji; na s. 34 u komunika¢ni kompetence dle CEFR chybi propositional precision.

Navrh otazek a podnéti pro diskusi pri obhajobé:

1. Definujte blended learning.

2. Jak chapete vztah mezi pojmy communicative competence a second language speaking
competence?

3. Jaky model blended learning (s. 14) a piistup k vyuce mluveni (s. 22—-24) reprezentuje
Vami navrZeny soubor aktivit?

4. Nekteré aktivity vyzaduji extenzivni domaci piipravu — vidite to jako moZné riziko?
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