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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalaiské prace:

Pozitivné hodnotim volbu tématu bakalaiské prace, vyslovnost je dilezitym, i kdyz nékdy
opomijenym aspektem vyuky anglic¢tiny. Dale ocenuji mnozstvi odborné literatury, o kterou se autor
opira ve snaze formulovat teoreticka i metodologickd vychodiska. To se mu vSak podafilo jen do
urCité miry. Autor se dotyka celé fady témat, vétSinou relevantnich, nékterych vSak velmi povrchné.
Pro praci stézejni koncept, tj. IPA, neni dostatecné vymezen a je mu v textu vénovano malo prostoru
(9 tadk®). Do vétsi hloubky méla jit také diskuse, zda a jak IPA na 1. stupni ZS vyucovat (na s. 23
jsou uvedeny pouze argumenty pro). Textu by pomohla jasna formulace cile prace a v souladu s nim i
cile empirického Setieni a zohlednéni téchto cili pti strukturovani a obsahu argumentace. Zamezilo by
se tak zafazeni irelevantnich kapitol (napft. 2.2.1), pfekryvani obsahu kapitol (2.3.3 a 2.3.4) a rozportim
mezi nazvy kapitol a jejich obsahem (napf. Kapitola 1 by se mohla pfesnéji jmenovat English
pronunciation; Kapitola 2.3.2 jiz ve 2. odstavci utikd od dulezitosti vyuky vyslovnosti k jinym
tématiim; Kapitola 3.2 predstavuje fady ucebnic ¢i ucebnice pro vyuku vyslovnosti, nikoli aktivity
stavéjici na IPA, jak slibuje nazev).

Co se tyka empirického Setieni, je v souladu se zadanim, které bylo ambiciézné zadano. Autor se
snazil zadani naplnit, i kdyZ nahradil pozorovani vyuky rozhovory s uéiteli a dale navrhl a oducil dvé
vyukové jednotky ve tieti t¥idé ZS a tuto zkusenost reflektoval. Empirické Setfeni mé celou fadu
nedostatki (viz otazky niZe, které adresuji nékteré problémy), ale do hodnoceni promitim odvedenou
praci i snahu najit oporu v metodologické literatufe pro zvolené vyzkumné techniky.

Navrh otazek a podnéti pro diskusi pri obhajobé:

Definujte IPA.

Chapete ve své praci IPA jako cil nebo prostredek vyuky?
Jak jste vybiral respondenty pro rozhovory?

Jak jste analyzoval rozhovory?
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* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich znamek
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