Oponentsky posudek diplomové préce Bc. Terezy Prokopové

Death in Children’s Literature

Diplomantka se ve své zavérecné kvalifikacni praci vénuje vyobrazeni smrti ve vybranych obrazkovych
knihach uréenych pro détského Etenaie s cilem prozkoumat jejich biblioterapeuticky potencial a urcit
nejzralejsi konceptualizaci smrti. Trebaze diplomantka zacina svij text smutnym konstatovanim, Ze
»Zijeme ve svété plném smrti®, Cetba jeji prace rozhodné smutnou ¢i bezitésnou zkusenosti neni, ba
naopak: text je velmi ¢tivy, kapitoly dobfe provazané, argumentace pichledna a jasné a konsistentné
strukturovana.

V tvodni, teoretické ¢asti se diplomantka soustiedi na déjinny vyvoj détské literatury a typologii
obrazkové knihy (Cteni), dale sleduje rizné tendence v zobrazovani smrti v détské literatufe, odkud
prechazi k definici pojmu biblioterapie a aspektim, které musi umeélecky text spliovat, aby
biblioterapeuticky potencial naplnil. Dle vy¢tu je zfejmé, Ze teoreticky zabér je dostate¢né Siroky a
uvedené poznatky pro naslednou analyzu relevantni, nemohu se ov§em zbavit dojmu, Ze na ur¢itych
mistech mohla jit autorka vice do hloubky — napf. d&jinam détské literatury vénuje pouze $est odstavcu.
Po strance argumentacni je teoretickd cast v poradku, pouze na str. 16 neni jasné, proc ,,the problem
with the author’s self-centeredness led most children’s work to abide the Anglocentrism.* Sporny
(nikoliv nutné nespravny) je i axiom na str. 20, kde diplomantka tvrdi: ,,if children were to grow up
,with the idea of death as both inevitable and essential*, they could become accustomed to it and deal
with it better in the future.” Obecné ale tuto ¢ast hodnotim ryze kladné, i proto, ze diplomantka prokazuje
editorskou vyspélost a upfimny zajem o téma (viz tieba poznamka pod ¢arou na str. 21). Obcas také
prekvapi odhalenim zajimavé souvislosti (napf. proména vnimani truchleni po prvni svétové valce, s.
28).

Samotny rozbor vybranych obrazkovych knih je dle mého soudu neméné zdaftily a ¢tivy; korpus
primérni literatury dostatecné Siroky (postraddm ovSem detailné€js$i informaci, dle jaké metodologie
autorka vybirala knihy k analyze). Zavéry, k nimz diplomantka na zakladé analyzy sedmi titulti dochazi,
pusobi piesvédéiveé, argumentace je vécna, piimocara, jasna a srozumitelna. O tom, Ze se diplomantka
v dané problematice dobie orientuje, svédi i skutecnost, Ze rozliSuje mezi terapeutickych potencialem
pro rodice a déti (viz s. 50).

Po strance bibliografické, formalni i jazykové prace spliuje naroky tohoto typu prace, praci

k obhajob¢ rozhodné doporucuji a hodnotim na slab3i vybornou (B).

Otazky a podnéty k diskusi:

1) Nastr. 14 uvadite, Ze obrazkové knihy vyuzivaji postmoderni prvky. Muzete uvést, které prvky
to jsou?
2) Proc¢ si myslite, ze je konceptualizace smrti prostfednictvim metafor pro déti nevhodna?



3) Kdybyste méla sama téma smrti/umirani pro déti literarné/vizualné zpracovat, jaké zobrazeni
byste sama preferovala?
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