Posudek oponenta bakalarské prace
Nazev prace: Analyza vybraného odpocivkového parkovisté s ohledem na poskytované dopravni
informace fidi¢tim silni¢nich nakladnich vozidel

Autor prace: Eduard Cermak
Oponent: doc. Ing. Pavel Drdla, Ph.D.

Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplfi prace je v souladu s tématem a zésadami | Ano, napli préce je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: | ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Easti prace jsou vyvaZené. v
Rozsah préace odpovida stupni odborné prace a | ang, zcela. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostatecné mnozstvi Ano, mnozstvi zdroju a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s Ano, Udaje zcela spravné zobecrioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informaénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feSeni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k naplnéni Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, préce je po ¢astecné Upravé ¢i doplnéni vyuzitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida Ano, zcela. v
pozadavkidim na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkamia | ano, velmi vhodng dopliiuji text prace. -
prilohami:
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Z bakalarské prace je na prvni pohled zfejmé, Ze se student uvedenou odpocivkou intenzivné a do detailli zabyval. Z tohoto hlediska je tfeba toto
hodnotit kladné. V praci se ale objevuji neobvyklé nebo hovorové formulace, jako napriklad "by uvitali vSechny typy FidicG", "posunout ho o par
metr(", "na odpocivce jsou pracovnici SSUD do deseti minut" a podobné. Déle by bylo zadouci rozsifit analytické poznatky na Gkor popisu v kapitole 2.
V textu se objevuji také nékteré formalni nedistatky jako napfiklad nespravny zapis jednotky rychlosti (km/h misto "km krat h na minus prvni), je tam

nadbytecna tecka za nazvem tabulky 3, je uvedeno "Police" misto "Policie" a dalsi. Pfesto je prace urcité prinosna a méla by byt obhajena.

Otazky k obhajobé
1) Proc jste se nepokusil o aspon hrubou kalkulaci ndkladd na realizaci navrzenych opatteni? 2) Myslite si, Ze stanoveny cil prace byl splnén (nikde
informace o splnéni/nesplnéni cile neni uvedena)? 3) Jak by se lisil Vami navrzeny postup u jinych odpocivek?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném B (1.5) v l
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