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Hodnoceni prace

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postup FeSeni z hlediska sou¢asnych metod:

Zvoleny postup feSeni je vhodny a autorka vyuzila adekvatni metody. Je ziejmé, Ze
autorka studovala celou tadu literarnich zdroju a kapitola 1 pfedstavuje ucelenou resersi.

Celkové je na praci patrné mnozstvi ¢asu, ktery autorka vénovala strukturovanému
rozhovoru, dotaznikovému Setfeni, SWOT analyze a zejména komunikaci s jednotlivymi kraji
ohledné¢ umisténi zdkazové dopravni znacky B19. Vyznamné penzum prace je patrné pfi
zpracovani, pfi kterém autorka provedla ovéfeni a lokalizaci zaslanych dat z jednotlivych
krajii (viz podkapitola 2.5). Ocefiuji vstiicny postoj mnoha respondentil z fad krajskych SUS
RSD i snahu nalézt alternativni feSeni pfes TSK Praha, krajsk4 feditelstvi Policie i vlastni
iniciativou v pfid¢ vodnich zdroji Kraje Vysocina a Jiho¢eského kraje (viz podkapitola 3.1.2).

StéZejni je kapitola 3 popisujici volbu mapového néstroje. Autorka vyuzila uZivatelské
funkce dvou v tuzemsku nejpouzivanéjSich mapovych portali (Google maps a Mapy.cz).
Vyhodou je, ze tyto nastroje prakticky pouzivaji pfedpoklddani uZivatelé. Autorka se
nepfiklonila k otestovani vyuziti specidlnich mapovych GIS nastrojii (ArcGIS, QGIS apod.),
které jsou uzivatelsky pokrocilejsi.

Kapitola 4 pak vhodné¢ hodnoti névrhy, analyzuje zainteresované strany a ve
zjednodusSené podobé provadi analyzu rizik.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

Nejvétsim pozitivnim atributem diplomové prace je prave jeji vyrazna orientace na
prakticky vyuzitelny vystup — mapa s zdkazovych znacek B19, kterd je uvedena v pftiloze J,
véetn€é zemépisnych soutfadnic v ptiloze K. Jedna se skutecné o vystup, ktery uZivatelim
chybi a vyrazné¢ komplikuje a prodrazuje planovani pieprav nebezpecnych véci ohrozujicich
zivotni prostiedi.

Autorka navic aktivné kontaktovala datové stfedisko Reditelstvi silnic a dalnic, které
na zadost autorky o zaneseni zdkazovych znacek B19 do pasportu dopravnich znacek
piislibilo zvetejnéni znacek v aplikaci Geoportal.



Dalsi moznosti uplatnéni této mapy, je moznost jejiho propsani do vetejné dostupnych
elektronickych map, kde po pisemné komunikaci s Mapy.cz tato moznost nebyla zavrhnuta,
jen z Casovych ditvodu odloZena.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a predpisim:

Diplomova prace spliiuje pozadavky na tento typ prace z pohledu zahrnuti vSech
formalnich ¢asti, v¢etné ptislusné citatni normy.

Pokud bychom povazovali za jeden z hlavnich vystupti uvedeny v piiloze J za
obrazek, je to v poradku. Pokud by se m¢lo jednat o specializovanou geografickou mapu,
chybi zakladni atributy v podob¢ méftitka a legendy.

Doporucil bych citovat Dohodu ADR piimo z oficidlniho pravniho zdroje, tj. ze
Sbirky mezinarodnich smluv (¢astka ¢. 5, jako sdéleni €.7/2021 Ministerstva zahrani¢nich
véci), misto webovych stranek Ministerstva dopravy, které mohou byt ¢asem zménény.

Autorka se také odkazuje 1 na dalsi pravni ptedpisy nepiimo pies jiné webové stranky
napf. ,,Jak je uvedeno na strankach Bologis (2021), podle zékona ¢. 111/1994 Sb. o silni¢ni
dopravé ...“. Vhodngjsi by bylo citovat pfimo dany zakon ve Sbirce zdkont.

Nebo ,,Jak je uvedeno na webovych strankach Zakruta (2021), zédkazova znacka B19
nafizuje ,,zakaz vjezdu vozidel prepravujici naklad, ktery mize zptsobit ohrozeni zivotniho
prostiedi®, ...“ Vhodnéjsi by pfitom bylo citovat ptimo pfilohu €. 3 k vyhlasce ¢. 294/2015
Sb., kterou se provad¢ji pravidla provozu na pozemnich komunikacich.

Formalni naleZitosti (prehlednost, uprava apod.):
Prace je strukturovana pomérné kvalitné, je ptehlednd a obsahuje fadu pfiloh, které
dopliyji informace v hlavni ¢asti.

vvvvvv

B19, ktery je v pfiloze J v tomto méfitku neumoziuje s jistotou urcit, na jaké konkrétni
dalnici ¢i silnici se vétsina zdkazovych znafek nachazi. Uzivateli pro pfimé pouZiti nepomuiZze
ani nasledujici pfiloha K, jelikoZ obsahuje zemépisné soufadnice a nikoliv ¢islo dalnice ¢i
silnice a staniCeni. Z praktického hlediska je pro planovéni pfeprav vhodné pracovat s celym
tizemim Ceské republiky, nicméné pii hodnoceni kritéria piehlednosti by bylo vhodngjsi
pfipravit mapové podklady pro jednotlivé kraje samostatné s podrobnéj§im métitkem napf.
1 : 100 000.

Podkapitoly 1.13 az 1.17 popisujici v teoretické roviné vyzkumné metody, které
autorka nésledné€ pouzila, by vSak asi nemély byt soucasti kapitoly 1 s ndzvem ,,Legislativni
ramec procesu piepravy nebezpeénych véci v CR. Pro uplnost by v &asti teoretické reserse
meéla byt 1 metoda brainstormingu, kterou autorka pouZila v podkapitole 4.1.2.

Mezi drobné formalni nedostatky patii 1 nékteré pieklepy. Napt. u vysvétleni zkratky
SWOT je spravné pouze druhé slovo (Weaknesses), silné stranky jsou ,,Strengths* a nikoliv
»Strenghts®, ptilezitosti jsou ,,Opportunities nikoliv ,,Opprtunities* a hrozby jsou ,,Threats*
nikoliv ,, Treats®.

Obsahuje prace originalni eSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE



Pripominky a dotazy k praci:

Doporucuji zvetejnit lokalizaci zékazovych znacek BI19 vcetné piipadnych
dodatkovych tabulek, které zptesnuji, dopliuji nebo omezuji vyznam dopravni znacky, pod
kterou jsou umistény (§ 63 zakona ¢. 361/2000 Sb. o provozu na pozemnich komunikacich ve
znéni pozdéjsich predpisti). Autorka tyto dodatkové tabulky piehledné uvadi v pravém sloupci
tabulky v ptiloze K a pro spravnou interpretaci rozsahu zakazu jsou nezbytné.

Dotazy:
1) Jaky je rozdil mezi SWOT analyzou a TOWS matici?

2) Jaké nastroje by mély byt pouzity pro vymahani prava v oblasti dodrzovani zakazu
stanoveného dopravni znackou B19?

Praci klasifikuji stupném: C - velmi dobie

V Brné dne 18. 5. 2022

Libor Krej¢i



