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Posudek vedoucího diplomové práce 

Student:  Alina Korovina 

Číslo studenta:  E200076 

Název diplomové práce:  Řešení projektu s využitím standardu PRINCE2 a IPMA ve finanční instituci 

Cíl práce: Formou řešení zvoleného projektu ve vybrané finanční instituci porovnat standardy 

PRINCE2 a IPMA a zpracovat doporučení pro jejich využití. 

Vedoucí práce: doc. Ing. Pavel Petr, Ph.D. 

Studijní program: N0413A050009 Ekonomika a management 

Akademický rok: 2021/2022 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☒ ☐ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Studentka pracovala aktivně, na konzultace chodila připravená a připomínky vedoucího se snažila akceptovat. 

Práce je i po formální stránce zpracována kvalitně. V závěru diplomantka stručně a celkem přehledně zpracovala 

své poznatky z uplatnění obou standardů. Tyto závěry se dají využít v další praxi. Dle mého názoru cíl práce 

splnila.  

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Práce není plagiát. Nejvyšší míra shody je pod 5 % (s výjimkou jednoho zdroje, kde je 6 %).   

Otázky a náměty k obhajobě 

Vzhledem k tomu, že studentka aktivně konzultovala, nemám další otázky. 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto diplomovou práci navrhuji hodnotit známkou: A 

 

V Pardubicích 24. 5. 2022 

Podpis  ..................................................................  


