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I. Formulace cili prace, metodologie
(adekvatnost formulace cilti, vymezeni tématu odpovidajici rozsahu BP, adekvatnost zvolené
metodologie)

Téma bakalaiské prace koresponduje se zaméfenim kvalifikaénich praci v pfislusném oboru. Cile i
metodologie zpracovani jsou v tivodu prace piehledné piedstaveny.
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I1. Naplnéni stanovenych cili
(odpovidajici zpracovani a interpretace vysledku, zavéry prace, diskuse prace /porovnani vysledkt
prace s vysledky dosavadnich badani k tématu/, autorsky piinos prace)

Cild, které si kolega Kiiz piedsevzal, do jisté miry dosdhnul, minimalné na Grovni shromazdéni a
procteni textd, kterym zatim nebyla takika vénovéana odbornad pozornost. Piinos prace tedy podle mé

spociva predev§im v ohledani terénu. Problémy s analyzou podrobnéji komentuji v ¢asti I11. posudku.
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I11. Obsahové zpracovani, piistup k feSeni, feSeni dil¢ich problémii
(struktura a koheznost prace, vhled do problematiky, vyuziti relevantnich odbornych zdroji, adekvatni
pojmovy aparat, prakticka aplikace teoretického ramce, samostatnost zpracovani)

Bakalaiska prace Filipa Ktize se pokousi proniknout do mechanismti vydavani popularnich zanrt
Vv éie, ktera navenek tomuto typu literatury nepiala. Tato snaha narazi na urcité limity, které spocivaji
zejména v hloubce ponoru do zkoumaného materialu. PasaZe vénované teoretickému pozadi Kiizova
vyzkumu jsou zbyte¢né rozsahlé, naopak rozbory vybranych dél dosti struéné a spise popisné. Vrchol
celé préce, tj. komparace zptisobl vydavani sesitovych romanu ve 30. a 60. letech, je rovnéz ptili§
struény a zaroveit pomérné povrchni, s ohledem na proklamované cile by bylo namisté podrobn&;jsi
promysleni edi¢nich strategii v rozdilné historické situaci.
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IV. Formalni néleZitosti prace a jeji Gprava
(jazykova a stylisticka uroven, graficka uprava, dodrzeni piislusnych citacnich norem)

* legenda k bodovému hodnoceni: 4 = zcela adekvatné zpracovano; 3 = pomérné vhodné zpracovano; 2 =
dostatecné zpracovano; 1 = pouze ¢astecné splnéno; 0 = neadekvatné zpracovano



Jazyk hodnocené bakalaiské prace se blizi odbornému stylu, dilo by ale zasluhovalo vyrazné&jsi
korektury, uréitych formula¢nich neobratnosti a misty dokonce hrubek se autor bohuZzel nevyvaroval.
V poznamkovém aparatu se vykytuji drobné&jsi odchylky v citaéni normé (potadi jednotlivych udajt,
zafazeni nepovinnych udaji apod.). Uvedené pripominky ovSem nepovazuji za natolik zavazné, aby
vice ovlivnily celkové mé hodnoceni préce.
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V. Otazky doporucené k rozpravé pii obhajobé
V praci jsou kritéria vybéru konkrétnich kniznich titult, které maji reprezentovat zkoumane edice, jen

letmo zminéna, mohl byste prosim podrobnéji vysvétlit, na zakladé ceho jste dila urcend k rozboru
vybiral?

V1. Celkové hodnoceni (doporuceni/nedoporuéeni k obhajob¢)

Bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé.

V1I. Navrh Klasifikace (podle bodového ohodnoceni)
Navrhuji bakalaiskou praci klasifikovat zndmkou velmi dobie — C (13 bodu).
datum: 15. 5. 2022

podpis: Antonin Kudla¢

Tabulka bodového hodnoceni

body klasifikace podminka

15az16 |vyborné Z&dna nulova polozka

14 vyborné minus Zadna nulova polozka

12 az 13 |velmi dobie Zadna nulova polozka

1 velmi dobfe minus Z&dna nulova polozka

5az10 |dobie Zadna nulova polozka
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4 a méné |nevyhovél min. 1 nulova polozka




