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I. Formulace cili prace, metodologie
(adekvatnost formulace cilti, vymezeni tématu odpovidajici rozsahu BP, adekvatnost zvolené
metodologie)

Téma hodnocené bakalaiské prace vhodné koresponduje se zaméfenim studijniho oboru. Autor prace
Vv jejim Uvodu jasné a prehledné piedstavil cile svého vyzkumu i metody, které pfi ném vyuzil.

body (0-4)"

4

I1. Naplnéni stanovenych cili
(odpovidajici zpracovani a interpretace vysledku, zavéry prace, diskuse prace /porovnani vysledkt
prace s vysledky dosavadnich badani k tématu/, autorsky piinos prace)

Cila, které si autor prace stanovil, v plné mife dosahl. Hlavni pfinos jeho dila spoéiva ve vytvoreni
syntetického pohledu na biografie Vaclava Havla a zejména v konstrukci typologie této osobnosti
coby literarni postavy. Pfimlouvam se za pfipadné publikovani této prace, idealn¢ ve form¢ hutné
studie ve vhodném védeckém periodiku.

body (0-4)

4

I11. Obsahové zpracovani, piistup k feSeni, feSeni dil¢ich problémii
(struktura a koheznost prace, vhled do problematiky, vyuziti relevantnich odbornych zdroju, adekvatni
pojmovy aparat, prakticka aplikace teoretického ramce, samostatnost zpracovani)

Prace Vojtécha Vintera reprezentuje zcela samostatny badatelsky vykon, ktery zahrnuje logickou
vykladovou strukturu, zasvéceny vhled do zkoumaného materidlu a funkéni metodologicky pristup.
Ocenuji zejména interdisciplinarni propojeni genologicko-naratologickych rozborG s metodami
historiografie soudobych d¢jin, jez (bohuzel) stile nepatii k béznému rejstiiku dnesniho ceského
védeckého vyzkumu.

body (0-4)

4

IV. Formalni nélezitosti préace a jeji Uprava
(jazykova a stylisticka troven, graficka Gprava, dodrzeni pfislusnych cita¢nich norem)

* legenda k bodovému hodnoceni: 4 = zcela adekvatné zpracovano; 3 = pomérné vhodné zpracovano; 2 =
dostatecné zpracovano; 1 = pouze ¢astecné splnéno; 0 = neadekvatné zpracovano



Po jazykové a stylistické strance nemam praci Vojtécha Vintera prakticky co vytknout, i kdyz by bylo
mozno nalézt drobnéjsi lapsy, které by ovSem podle mne nemé€ly mit vyraznéjsi vliv na hodnoceni.
Kolega Vinter dodrzel pfedepsanou citaéni normu jak v pozndmkovém aparatu, tak v zavéreéné
bibliografii. K formalnim nalezitostem prace tedy nevznasim zadné piipominky.

body (0-4)

4

V. Otazky doporucené k rozpravé pri obhajobé
V samém zaveéru prace pisete, ze ,,na rozdil (...) od zivotopist jinych osobnosti lze vysledovat, ze
Véclav Havel neni poznatelny jen jedinou vybranou kategorickou optikou* (s. 50). Mohl byste prosim

uvést konkrétni piiklad biografie né&jaké osobnosti 20. stoleti, kterda by reprezentovala takovyto
jednostranny piistup?

V1. Celkové hodnoceni (doporuceni/nedoporuéeni k obhajob¢)

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.

VII. Navrh klasifikace (podle bodového ohodnoceni)
Navrhuji bakalaiskou praci klasifikovat zndmkou vyborné — A (16 bodu).
datum: 15. 5. 2022

podpis: Antonin Kudla¢

Tabulka bodového hodnoceni

body klasifikace podminka

15az16 |vyborné Z&dna nulova polozka

14 vyborné minus Zadna nulova polozka

12 az 13 |velmi dobie Z&dna nulova polozka

11 velmi dobie minus Zadna nulova polozka

5az10 |dobie Z&dna nulova polozka
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4 a méné |nevyhovél min. 1 nulovéa polozka




