Posudek oponenta diplomové prace

Diplomant : Bc. Marek Vesely
Nazev prace : Mikroprocesorove fizena harvestorova hlavice

1. Definuje zadani DP dostatecné jasny odborny problém, ktery diplomant resil?
Reseny problém je jasné definovany.

2. Jaka tvoriva cinnost a uplatneni jakych metod (prislusejicich navazujicimu magisterskému
studiu) bylo od diplomanta pozadovano?

Po studentovi byl vyZadovan navrh, sestrojeni a vyhodnoceni funkce jednotky pro fizeni

harvestorové hlavice v¢etné uchyceni, kryti a feseni bezpec¢nostnich prvka.

3. Co diplomant pri vypracovani své DP vytvoril?

Student vytvofil fidici jednotku harvestorové hlavice, k niz lze pfipojit joystick a
harvestorovou hlavici namontovanou na vyvazecce. Soucasti prace je reSerSe dostupnych
fidicich jednotek, jejich funkci a vyhodnoceni vyuzitelnosti v feSeném projektu. Jednotka
umoziiuje bezpecné ovladdani harvestorové hlavice a software umoziiuje vypocet
zpracovan¢ho objemu dfevni hmoty.

4. Jakym zpiisobem prokazal diplomant spravnost navrzeného reseni problému?
Regeni bylo ovéfeno na konkrétni harvestorové hlavici namotované k vyvazecce a pripojené k
hydraulickému cerpadlu. Projekt obsahuje feSeni problémd, které se postupné objevovaly pti
realizaci, po¢inaje mechanickymi (vadné hydraulické ventily, jiné zapojeni apod.) a z toho
plynouci potieby upravy fidici jednotky (Casovani otevirdni obtokového ventilu)

5. Je text diplomové prdce zpracovany tak, aby Vam umoznil odpovédeét na otazky 1 - 4?
Prace jako celek je obsahla a jeji zpracovani je na dobré trovni, at’ uz se jedna o teoreticky
uvod a rozbor dostupnych feSeni, nebo popis vlastni realizace vcetné¢ vypotradani se s
pfichazejicimi problémy.

6. Které nejasnosti vyskytujici se v DP by mél diplomant objasnit pri obhajobé a jaké jsou?
Vase dalsi pripominky k DP?

V praci mi chybi vice obrazové dokumentace, ktera by mohla byt umisténa pfimo v misté

textu, kde je konkrétni zaleZitost feSena. Text by pak byl snadnéji pochopitelny, pfedevsim v

kapitole 4.5 Optimalizace a prvni aplikace. Na druhou stranu je tfeba zminit, ze potize

plynuly z toho, ze hlavice byla jiz diive pouZzita a prodavajici nezarucil funkcnost. Nekteré

hydraulické prvky byly vadné a nejspis§ jednoduSe nevyménitelné.

V textu se vyskytuje malé mnozstvi preklepi a nékteré véty (mysSlenky) nejsou ihned

srozumitelné. Doporucil bych pied odevzdanim praci piedlozit k diikladnéjsi korektufte.

Bylo by vhodné u obhajoby promitnout video zdznam, kde by bylo vidét usazeni hlavice a jeji

ovladani. Také by stalo za zminéni konkrétnich bezpecnostnich prvkl a pro¢ byly vyuzity

(dorazy apod.)

7. Jakou znamku vzhledem k hodnoceni podle bodu 3 — 6 navrhujete?
B — vyborné minus
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