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Zachovani anonymity respondenti a zaiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*: ano

Mira shody je 3 %. Zavérefna prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Student vytvoril praci jejimz cilem bylo vytvofit edukacni pomicku pro pacienty. Teoreticka ¢ast je rozsahla
a kvalitn€ zpracovana. Byt n¢které literarni zdroje jsou starsiho data.

Prizkumné ¢ast bakalatrské prace ma vhodné vytvotené otdzky, kterymi student splnil cil prace.

Nedostatky prace jsou jeji formalni tiprava (mezery mezi jednotlivymi odstavci, obrazky), pravopis a
gramatika.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:
1. Bylo obtizné sehnat dostate¢né mnozstvi spolupracujicich 0sob s takto tézkou diagnozou?

2. Proc¢ si myslite, Ze pacienti nedostavaji pro n¢ informace na zasadni otazky, které jste uvedl ve své
praci (Jak dlouho bude 1éCba trvat? Jaké budou nezadouci ucinky po 1é¢bé nebo béhem ni? Jaka je
pravdépodobnost, jaké je procento uzdraveni po 16¢b&? Ceho se musim béhem 16¢by vyvarovat (co
nesmim béhem lécby délat)?
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