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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace: Prace je rozdélena na dvé Casti — prvni teoretickou
a druhou praktickou Cast. Prace je psana modernim spisovnym jazykem, ale obcas se objevi gramatické chyby
(Fizenim — fizenym, které — ktera, doporuc¢ovani — doporucovano, ...). V ivodu doslo k uvedeni sledovani
0zatené plochy misto objemu, ve zbytku prace se tato chyba jiz nevyskytuje. V teoretické casti je struéné
shrnuta problematika karcinomu prsu od anatomie prsu az po moznosti lécby karcinomu prsu. Netusim, pro¢
byla zatazena ¢ast o boostu analniho karcinomu, ca mo¢ového méchyte, ca ORL oblasti? V této ¢asti studentka
ukazala schopnost pracovat s odbornou literaturou. Pouzita literatura je vétSinou aktualni, rozsah vyuzité
literatury je vice nez dostatecny pro rozsah bakaldiské prace. Praktickd ¢ast je vénovana zatiZeni plic a srdce
pfi zevnim ozéafenim celého prsu, dale jak se navysi tato davka boostem a jaka je tato davka pii vyuziti
parcialniho zevniho ozafeni prsu. Prace obsahuje celkem 40 shrnujicich tabulek, kde je pfehledné zaznamenan
relativni objem ozatfené ¢asti plic a srdce davkou 5, 10, 15 az 50 Gy (plice) resp. 1, 2, 5, 15 az 35 Gy (srdce).
Porovnava pak rozdily ttéchto objeml mezi ozafenim prsu bez boostu a s boostem a pfi parcidlnim ozarenim
prsu. Prace bohuzel neobsahuje zadné obrazky, které by ozivily text. V popsané metodice postradam
uptesnéni, jakym zptsobem autorka zjistovala davky na plice a srdce. Je zde chybné uvedena davka boostu
16Gy / 5 frakci, pfedpokladam, Ze davka ve skute¢nosti byla 9-10Gy/ 5 frakci. V diskuzi doslo ke zmateni
limitd na plice a srdce, misto davky v Gy udava autorka limity v %. Dalsi ¢ast diskuze se zabyva vhodnosti
rtznych druhd boostu pfi ozafovani prsu. Kvalitu prace vyse zminéné chyby vyrazng€ snizuji, proto je celkové
hodnoceni D. Bakalafskou praci doporucuji k obhajobe.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. Jakym zplsobem jste zjist'ovala jednotlivé objemy ozarené urcitou davkou?
2. 'V jaké podobé¢ jsou stanoveny limity davek na rizikové organy? Jak se kontroluji?
3. Existuji naprosto bezpecné limity pro ionizujici zareni?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) D

Dne: 8.5.2022 e —————————



