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Posudek vedouciho prace

Cilem préace Lucie Stodolové bylo na zékladé dobové i novéjsi odborné
literatury nastinit podminky existence Zivnostenskych spole€enstev ve vybraném
regionu, s pomoci archivnich fondd pak podrobnéji vykreslit ¢innost né¢kolika
vybranych spole€enstev a zhodnotit jejich Ukoly a vyznam v rozsahu né€kolika
desitek let, samoziejmé v zavislosti na obsahu jednotlivych fondi. Pozornost
méla byt vénovana také soucinnosti s dalSimi institucemi.

Autorka zahgjila praci dikladnym studiem dobove legislativy a spisil na-
rodohospodarskych odbornikil, ktefi se zivnostenskymi otdzkami zabyvali. Sté-
Zejni ulohu tu hral Zivnostensky fad z roku 1859 a jeho novely. Ten je zde roze-
bran skutecné do velkych podrobnosti.

V Gvodu je zdivodnén vybér tématu, regionalni vymezeni a stav, tedy do-
chovanost, rozsah a zpracovani archivnich fonda, na néjz autorka musela brat
ohled. Déle je zde nastinéna stavba prace a jeji hlavni cile.

Kapitola ,,Dosavadni stav badani* podrobné hodnoti vyuzité zdroje, a to jak
prameny, tak literaturu star$i i moderni. Je jist¢ vhodné, ze zde stru¢né poukézala
I na literaturu vénovanou starSim fasim hospodafského vyvoje, tedy obdobi
cechovnimu a také manufakturdm. Nejsou opomenuty ani rizné kvalifikacni
prace.

Kapitola s ¢islem 1 (Cislovany by mély byt i pfedchozi) je vénovana star-
Simu vyvoji femeslnickych organisaci. Velmi podrobné jsou popsany cechy, ziej-
mé proto, aby pozdé€ji mohly byt s nimi srovndna zivnostenska spolecenstva.
Autorka zaznamenala 1 postupné omezovani pravomoci cechil, aby nepiekéazely
pramyslovému rozvoji.

Kapitola 2 se zabyva manufakturami. Je otazkou, zda jim mélo byt véno-
vano tolik prostoru, protoZe se nejednalo v pravém slova smyslu o femeslnické
organisace. Autorka také nespravné hodnoti cech jako vyrobni jednotku, coz plné
neodpovida skutecnosti (s. 12).

3. kapitola jiz je soustfedéna na Zivnostenska spoleCenstva, zde jesté na
obecna pravidla dana zivnostenskym fadem, jimiz se méla fidit. Tuto cast autorka
pojala velmi podrobn¢. Je dobte, Ze zatadila i politicke souvislosti a organy, jez
mély hajit Zivnostenské zajmy na vysSi drovni. Ty totiz dostavaly podnéty
zespodu. Dillezita byla jisté¢ 1 otdzka Zivnostenského vzdélavani, na némz se
spolecenstva podilela. Je dobte, Ze byl obecny vyklad doveden az do zacatku ko-
munistického rezimu, jenz soukromé zivnosti znicil.

Zv1astni kapitola - 4. - osvétluje vyznam obchodnich a Zivnostenskych ko-
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patfilo do obvodu komory prazskeé, kterd mj. davala podnéty k piipravé Zivnos-
tenského tadu v 50. letech.

Nasledujici kapitola jiz ptiblizuje Chrudimsky okres, jeho spravni ¢lenéni
a hospodaiské podminky, na ni navazuje popis a hodnoceni ¢innosti jednotlivych
vybranych spolecenstev. Autorka uvadi obsah archivniho fondu, pocty clen,
vytahy ze stanov, uc¢novskou otazku (skute¢né nové piijati uénové platili 2 zlaté
az o roku 19477 —s. 52), finan¢ni otazky. To je jisté zajimavé, jen je Skoda, Ze se
udaje vétsSinou nedochovaly pro del$i fadu let, aby mohl byt sledovan vyvoj.
V nékterych ptipadech neni z ¢iselného udaje vyvozen zavér, aC se sdm nabizi.
Jestlize m¢lo hlinecké spolecenstvo obuvnikli mezi lety 1882-1947 jen 23 ucné
(s. 55), co to naznaCovalo o perspektivé dan¢ho femesla? U tabulky €. 2 (s. 62)
budi pochybnosti prili§ vysoka ¢isla — nebyly nékteré Zivnosti zapocitany v dlou-
hém ¢asovém useku opakované? V fad¢ piipadd jsou uvedeny zajimavé podrob-
nosti tykajici se riiznych femesel. Misty nachazime i zminky o zasazich z jinych
Girovni, napf. prazské OZK, riizné dotazniky apod. Zde oviem méla autorka
v déjinach komory dohledat, k ¢emu prizkum nakonec vedl. Na s. 77 se ziejmé
nejedna o vysvédceni z obecnych, nybrz z pokrac¢ovacich skol. Na konci prace
najdeme pohled na soucasny stav drobného podnikani a jeho legislativni ramec,
jejz autorka srovnala se starym Zivnostenskym fadem.

Vlastni zavér je shrnujici, podafilo se i vyvodit nékteré obecnéjsi poznatky
o tom, co spole€enstva nejcastéji fesila a jakou povahu maji dochované archivni
fondy.

Seznam zdroju je dostatecné obsahly, nékteré jednotky jsou vSak Spatné
zatazeny (napt. Kudmacuv Adresar a popis politického okresu Chrudimského je
publikovanym pramenem). Praci dopliuje nékolik vhodné zvolenych pftiloh.

Formalni stranka prace vykazuje drobné nedostatky - ¢islovany by mély
byt viechny &asti prace, tedy i ,,Uvod“ a ,,Dosavadni stav badani®. Poznamkovy
aparat je v poradku, misty ale nejsou zkraceny opakované poznamky.

Jazykova uroven prace je slusna, zustaly néjaké chyby v interpunkci a oje-
dinglé hrubé chyby (pf. s. 14, 42).

Celkové se da tici, Ze cile bylo dosazeno, i1 kdyZ by autorka zfejmé potie-
bovala jesté néjaky Cas na vypilovani, praci ziejmé dokoncovala narychlo. Je tu
urcity nepomér mezi obecnou ¢asti, zpracovanou podrobné a peclivé, a Usekem
pramennym, ktery misty plisobi trochu povrchné a neurovnang.

Praci Lucie Stodolové doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
mezi CaD.
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