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Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Ndplni prace je v souladu s tématem a zdsadami pro | Napli prace je v souladu s tématem, ale v nékterych éastech se odchyluje od zasad pro zpracovani prace. v
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Easti prace nejsou zcela vyvazené. v

Rozsah prace odpovida stupni odborné préace a Ano, ale rozsah jednotlivych ¢asti je nevyvazeny. v
zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuzival dostate¢né mnoZstvi informacnich | ano, mnozstvi zdrojii a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi Ano, ale udaje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodn\'/ postup reseni k naplnénl’ cile: Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v prdci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti ndplné a vysledkd Ano, ale pouze jeji ¢ast nebo po dalsich Gpravéch. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Giprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Pievazné ano s drobnymi odchylkami. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplInéna obrazky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbytecné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje Groven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Vzhledem k nazvu prace povazuji za zbytecné rozsahlé kapitoly zabyvajici se vle¢kou, podminkami provozu a zafizenimi sluzeb. Naopak chybi detailné;si
informace o namérenych datech (nejen popis statistickych ukazatelt), vhodny by byl pfehled ¢erpéni nafty nebo aspon jeho ¢ast. A analyza mozZnosti
rozdéleni statistického souboru, kdyz cely soubor nevyhovél Zadnému rozdéleni pravdépodobnosti. Dale se domnivam, Ze nelze brat ¢erpaci stanici zcela
beze zbytku jako model s odloZenou spotfebou. V kapitole 4.2.1 je fada dileZitych udaji skryta v jednolitém textu. Vyskytuji se neurcité terminy "mnozZstvi

vice neZ dostatec¢né", "mnozZstvi minimalné péticiferného cisla" apod. V souvislosti s chybéjici ekonomickou analyzou je omezeno praktické vyuZiti prace.

Otézky k obhajobé

(Strana 49): Jak jsou podloZeny zévéry z predposledniho odstavce vztahujici se k rozdéleni namérenych dat?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném C(2.0) v
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