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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Naplf préce je v souladu s tématem a zdsadami Naplf prace je v souladu s tématem, ale v nékterych éastech se odchyluje od zdsad pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé &3sti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prédce odpovidd stupni odborné préce a | Ano, ale rozsah jednotlivych asti je nevyvazeny. v
zpracovavanému tématu:

Hodnoceni price se zdroji:

Student vyuzival dostateéné mnozstvi informacnich | Ne, pouze omezené mnozstvi nebo se zdroje dostateén& nevztahuji k tématu. v
zdroju vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi | Ano, ale idaje ne vidy spravné zobeciioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup FeSeni k napInéni cile: | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v préci pouzival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychdazejici z feSené oblasti: = 7, S

Hodnoceni dal3iho vyuZiti ndpIné a vysledkd Ano, ale pouze jeji ¢ast nebo po daliich Gpravéch. v
prace:* SIS eERSaSES s S E o

*u prakticky zamé&fenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamé&renych praci se hodnoti moZnost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formadlni Gprava prace:

Po formalni strdnce préce odpovida pozadavkim Ano, zcela. v
na odbornou préci: S

Prace je vhodné doplné&na obrazky, tabulkami a | Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:

V préci se vyskytuji gramatické chyby: Velké mnoZstvi, které snizuje Urovef prace. v

Poznamky k hodnoceni

v podstaté pouze naznacena, bez hlubsi analyzy minulého a sou¢asného stavu a bez predikce budociho vyvoje cestovniho ruchu.

V praéci vyslovené hypotézy nejsou podloZeny zadnymi statistickymi daty ani ekonomickymi kalkulacemi, na zakladé kterych by autor mohl na zévér
rozhodnout, zda je redIné uvaZovat o zahajeni podnikani v tomto oboru.

V této podobé se jedna spise o teoretickou praci doplnénou poznatky a prizkumy z oblasti cestovniho ruchu.

Hodnocend prace zpracovdva ve své praktické ¢asti téma, které v sobé skryvd potencidlné perspektivni pfedmét podnikani. BohuZel je celd problematika

Otdzky k obhajobé

1/ Zjidtovala jste konkrétné, jaky pocet osob v minulych letech vyuzivalo leteckou, autobusovou a nebo vlastni dopravu pfi cesté na dovolenou a jakd
mésta lze uvazovat za ndstupni (misto odletu, misto nastupu do autobusu)?
2/ V préci pracujete s Facebookovymi prizkumy. Jaké mnoZstvi respondentu se prizkumu ucastnilo? Je tento pocet dostatecny?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vy3se uvedeného dil¢iho hodnoceni)

IPréci hodnotim celkové stupném E (3.0)
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