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Ostatni pripominky k praci

Prvni kapitoly prace shrnuji teoretické poznatky o daném tématu. Autorka zpracovala za pomoci pfevazné Ceské
literatury feSersi nejb&znéjsich témat objevujicich se v oblasti e-governmentu. Vytykam, Ze i pfes diirazna
upozornéni vedouciho prace, nezapracovala v dostatecné mife poznatky ze zahranicni literatury.

V druhé¢ kapitole bych o¢ekaval, Ze autorka oziejmi zplsoby, jak je moZné provést srovnavaci analyzu oblasti e-
governmentu. Autorka vybrala jeden z ¢asto vyuZivanych indexti (DESI) a provedla srovnani vybranych zemi

s prumérem EU. Dale provedla srovnani za pomoci indexu EGDI a EPI. Jedna se pouze o srovnani pievzatych
hodnot téchto indext. Bohuzel z této kapitoly nevyplynul zptisob vlastniho srovnani, které ma naplnit cil

posuzované DP.

Tteti kapitola je zpracovana kvalitné a piedstavuje jednotlivé oblasti e-sluzeb a souéasti e-governementu v CR a

Estonsku. Jedna se o nejhodnotné&jsi ¢ast této DP.

Ctvrta ¢ast ma byt vénovana mezinarodnimu srovnani CR a Estonska. Autorka pfipravila vlastni zptisob
hodnoceni, coz je pozitivni pii zohlednéni obtiznosti hodnoceni pfistupt k e-governmentu v mezinarodnim
kontextu. Jednotliva hodnotici kritéria odivodnila a provedla srovnani statistickych daji. Bohuzel neaplikovala
zadné vahy ¢i kompozitni indikator apod. Kazdou z oblasti autorka vysledkové shrnuje, doprovazi vlastnim

hodnocenim.

V ¢asti 4.5 autorka uvadi shrnuti vysledkt a zjisténi. Nechybi ani navrhy na zlepSeni, resp. podnéty pro aplikaci
piikladt dobré praxe. O¢ekaval bych daleko fundovanéjsi navrhy, déle argumentované a takové, které jasné

vyplyvaji z vysledkt datovych srovnani.

Zavérem je mozné konstatovat, ze autorka splnila cil posuzované DP. Celou praci, diky pomérné nizké kvalité
zpracovani analytické a navrhové ¢asti, je vS§ak mozné hodnotit na samém konci znamkového spektra.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace byla posouzena a nalezena mira shody je 0 % - neni plagiat.

Otazky a naméty k obhajobé

Uved'te prosim, jaké z bariér pro rozvoj a §irsi uplatnéni e-governmentu povazujete z vaseho pohledu za zasadni.

Uved'te prosim piiklady dobré praxe z Estonska, které by bylo mozné aplikovat v CR.

Z.avéreéné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.

Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou: E
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