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UvVoD

Kriminalita a nezaméstnanost jsou pokladany za jedny =z dualezitych socialnich
patologickych jevii, jenZ mohou piinadSet negativni vliv na jedince, ale i na celou spole¢nost.
Problematikou nezaméstnanosti a kriminality za zabyva fada odbornikli a je velmi casto i
prezentovana ve sd¢lovacich prostfedcich. V dne$ni dob¢ je feSeni této problematiky stale

aktualni, predevsim z divodu jeji zdvaznosti.

Cilem bakala¥ské prace je analyza vlivu nezaméstnanosti na kriminalitu v Ceské
republice. Dale zaméteni se na problematiku nezaméstnanosti a kriminality vybranych skupin
v ramci Ceské republiky a na jejich vyvoj. Piedev§im tedy na skupinu mladych lidi. Dil¢im

cilem je provedeni analyzy vlivu nezaméstnanosti na kriminalitu v Kraji Vysoc€ina.

Bakalétska prace je strukturovana celkem do Ctyt kapitol. Prvni dvé kapitole vymezuji
zakladni pojmy, které s danou problematikou tzce souvisi. Prvni kapitola se zabyva
charakteristikou kriminality a jejim definovanim a klasifikovanim. Nasledné se zam¢tfuje na
vymezeni ukazateld hodnoceni kriminality. Dalsi ¢asti této kapitoly je vymezeni pravni Gpravy
trestného ¢inu a jejich aktérti. V neposledni fad¢ se vénuje kriminalité¢ mladeZe a jeji pficina a
prevenci proti ni. Druhd kapitola se zaméfuje na definovani nezaméstnanosti a souvisejicich
zékladnich poymi. V této kapitole je také popsdna zikladni metoda métfeni miry
nezaméstnanosti v Ceské republice. Dale jsou zde vymezeny druhy nezaméstnanosti.

V neposledni fadé¢ se tato kapitola zabyva problematikou nezaméstnanosti mladych lidi.

Ve tieti kapitole je popsan vyvoj kriminality a nezaméstnanosti v Ceské republice a za
sledované obdobi 2010 az 2020. Soucasti této kapitoly je vyvoj kriminality a nezaméstnanosti
v jednotlivych krajich Ceské republiky. V neposledni fadé se také zaméfuje na vyvoj
nezaméstnanosti a kriminality mladych lidi. V posledni kapitole je analyzovan vliv
nezaméstnanosti na kriminalitu u celého obyvatelstva, ale i u mladych lidi v Kraji Vysocina.
Pro tuto analyzu je vyuzit korelacni koeficient, ktery porovnava vzéjemny vztah mezi poctem
registrovanych trestnych ¢inti a mirou nezaméstnanosti. Zaver bakalaiské prace se zabyva
potvrzenim nebo vyvracenim vztahu nezaméstnanosti jako mozné pfiCiny kriminality. Pro

zjisténi tohoto vztahu je vyuzita korelacni analyza.
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1 KRIMINALITA

V prvni kapitole se zabyvame teoretickym vymezenim charakteristiky kriminality.
Kapitola tedy nastifiuje, jak na kriminalitu nahliZet, jak ji chapat, ¢lenit, hodnotit a definovat.
Je zde také 1 vymezena zakladni pravni uprava tykajici se kriminality. V neposledni fad¢

dochdzi zde k nastinéni problematiky kriminality mladeze, jeji pii€iny a prevence.

1.1  Definice kriminality

Je odvozeno od latinského ndzvu ,,crimen®, coz v ptekladu znamena zlo¢in. Kriminalita
neboli zlo¢innost je oznacovano za socidlné-patologicky jev, ktery je soucasti lidského zivota
spole¢nosti odedavna. Spole¢né historickym vyvojem kriminality se vytvaii i jeji jevové formy.
Kriminalita zplsobuje materialni a nemateridlni Skody, a to nejen spoleCnosti, ale i statu

(Novotny a Zapletal, 2008; Firstova, 2014; Gfivna, 2019).

Pohled na pojeti kriminality, jejiho obsahu i rozsahu je u mnohych autorti odli$ny.
Je definovana za pomoci dvou zakladnich hledisek, diky kterym dochazi k dvojimu pojeti

kriminality (Novotny a Zapletal 2008):
e legalni (juristické) pojeti,
e sociologické pojeti.

Z hlediska legalniho pojeti kriminalita vychdzi z trestniho prava. Lze ji tak definovat jako
zpusob chovani porusujici pravni normy spole¢nosti neboli souhrn trestnych ¢inti spachanych
na konkrétnim uzemi v daném case. Jedna se o uzsi definici, posuzujici pouze ty Ciny,

které jsou upraveny trestnim pravem (Novotny a Zapletal, 2008; Gtivna, 2019).

Naopak sociologické pojeti je Sirsi, a tedy 1 méné presné. Na kriminalitu nahlizi nezéavisle
na trestnim pravu, a proto i z ného nevychazi. Toto pojeti v sobé zahrnuje socialné patologické
jevy, jez mohou byt znacné Skodlivé pro spolecnost. Skutkova podstata jevii nemusi byt
nezbytné definovana trestnym pravem, avsak s trestnou ¢innosti blizce souvisi a Casto maji
jeden shodny charakter pticiny trestného €inu. Socialn¢ patologické jevy jsou v soucasnosti
velice aktualni, a to nejen u kriminality dospélych, ale pfedevsim u kriminality mladeze. Jedna
se o alkoholismus, zneuzivani omamnych a psychotropnich latek, prostituci, extremismus
neboli pouziti nasili, zaskolactvi, uték z domova a dalsi. Pro pfesnou kvalifikaci kriminality je
proto nezbytné setrvat u legalniho pojeti kriminality, které je vSak vhodné alespont do urcité
miry korigovat za pomoci sociologického pohledu (Novotny a Zapletal, 2008; Firstova, 2014;
Gtfivna, 2019).
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Kriminologie je védni disciplina, ktera se zaobird kriminalitou, studiem o kriminalité a jeji
problematikou. Slovo kriminologie a jeji vyznam, vznikl spojenim dvou vyrazl z latinsko-
feckého ptivodu. Jedna se o latinské slovo ,,crimen®, které v prekladu znamena zlocin, a o fecké
,»logos®, neboli v piekladu nauka ¢i védéni. Diky tomuto slouceni l1ze doslovné vymezit slovo
kriminologie jako véda o kriminalité neboli zlo¢innosti. AvSak z SirSiho pojeti se jedna o védu,
zabyvajici se kriminalitou. Dale ziskavanim znalosti o jevové formé kriminality, jejimi
pachateli a obétmi. V neposledni fadé¢ se veénuje kontrole kriminality, vykonu trestu,
jeho ucinkovani. Jejim zdkladnim ukolem je ziskdvani a poskytovani objektivnich poznatkl
o kriminalitg, jejich pfi¢indch a metodach prevence. Vysledky tohoto poznani slouzi prfedevsim
zékonodarnym, justi¢nim a dal$im organim socialni kontroly (Zoubkova a Moulisova, 2004;

Tomasek, 2019; Gtivna, 2019).

1.1.2 Klasifikace kriminality

Kriminalita je rozliSovana na zakladé né€kolika odlisSnych hledisek. Mize byt Clenéna nejen
podle Casu, prostoru, struktury, ale také dle miry. Kromé téchto Clenéni lze kriminalitu
rozliSovat z pohledu na vek a pohlavi pachatele, ¢i dle opakovanosti spachani trestného Cinu

(Kuchta a Valkova, 2005).

Dle Novotného a Zapletala (2008) Ize kriminalitu rozliSovat podle vztahu k moznosti jejiho

poznani do tfech skupin:

e zjevnou (registrovanou) kriminalitu — o které lze ziskat informace pfedevSim

z oficidlnich statistickych udajt,

¢ skrytou (latentni neboli neregistrovanou) kriminalitu — jsou trestné ¢iny o kterych
se organy trestného fizeni, prokuratura a soudy z riznych divodi nedovédély,

a proto je ani nemohly zaevidovat v oficidlnich statistikach,

o skutecnou (celkovou) — do které je fazena jak skrytd, tak zjevna kriminalita (Novotna a

Zapletal, 2008; Svatos, 2012).
S problematikou skryté kriminality dle Novotného a Zapletala (2008) souvisi také:
e (Cerna Cisla,
e Seda Cisla.

Za cernd cisla jsou povaZovany ty trestné ¢iny, o kterych se instituce trestného fizeni

nedozveédély. Tato Cisla jsou povazovana za piirozenou latenci. Naopak mize vznikat i uméla
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latence. V tomto piipadé€ se jednd o trestné Ciny, o nichz se organy ¢inné v trestném fizeni
dozvédely, ale z jakési pficiny je neevidovaly ¢i zatajily. AvSak za Seda Cisla jsou stanoveny
ty trestné €iny, o kterych se organy dozvéd¢ly, ale nezdaftilo se jim pachatele odhalit. (Novotny

a Zapletal, 2008; Svatos, 2012).

Dulezité je do této problematiky zatadit miru latence ¢ili jaky tsek skryté kriminality
nevyjde napovrch, a tudiz neni evidovan. Tuto miru ovliviiuje G¢innost formalni i neformalni
kontroly, dale tolerance poskozenych, Groven pravniho védéni obfant a v neposledni tadé
i obtiznost odhalovani. Mira latence se u dil¢ich trestnych ¢ind vyrazné liSi, zejména
v zavislosti na mife jejich zavaznosti. U zavaznéjSich trestnych ¢ind napiiklad vrazdy, lze
zaznamenat niz8$i miru letence. Naopak vysoka latence je typicka pro trestné ¢iny, ke kterym
dochazi v rodinach, jedna se naptiklad o doméci nasili. Dale se vyskytuje u trestnych ¢ind,
ze kterych maji prospéch obé zu€astnéné strany. Pro tyto trestné Ciny je nejvice typické
uplatkatstvi. Latentni kriminalitu lze stanovovat pomoci dotazovani se informatorti ¢i obéti
trestnych ¢int, ale také poptipade€ i zkoumani vypovédi samotnych pachateld. V praxije vhodné
vyuzivat kombinaci téchto metod, z divodu jejich nedokonalosti (Kaiser, 1994; Novotny,
Zapletal, 2008; Svatos, 2012; Tomasek, 2019). Vzijemny vztah mezi zjevnou,

latentni a skute¢nou kriminalitou je ilustrovan na obrazku ¢islo 1.

Pocet trestnych Cint,
Celkova (skute¢ny) pocet trestnych ¢int zaregistrovanych policii

\ /
/

Pocet trestnych ¢ind, které Pocet trestnych ¢ind, o kterych policie
policie neregistrovala byla informovana, ale neregistrovala je

Obrazek 1: Model vzajemného vztahu zjevné, latentni a skute¢né kriminality

Zdroj: upraveno dle Svatos (2012)
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1.2 Ukazatelé hodnoceni kriminality

Jednd se o ukazatele, které napomdhaji pii zkoumani, ale i hodnoceni ¢i porovnavani
ménici se kriminality. Jedna se tedy predeviim o zaklad pro hodnoceni kriminality v Ceské
republice, za které je povaZzovdn nejen stav, Uroven neboli intenzita kriminality,
dale 1jeji struktura a dynamika. Nezbytnou soucésti jsou také jednotlivé statistiky kriminality,

diky kterym vSak ziskavdme pouze informace o diive zmifované zjevné kriminalité

(Novotny a Zapletal, 2008).

1.2.1 Stav a droven kriminality

Stav kriminality, lze stanovit z oficidlnich statistickych udaji. Jednd se tedy o zdkladni
kvantitativni charakteristiku kriminality. Kriminalitu Ize znazornit za pomoci absolutnich cisel
¢i indexti. Za pomoci absolutnich ¢isel je zndzornén stav neboli celkovy rozsah kriminality,
jenz miize byt zkreslujici a velmi proménlivy. Stav kriminality je stanoven poctem
registrovanych trestnych ¢ind, které jsou spachané na daném tzemi, napiiklad izemi stétu, a to
za dané kalendaini obdobi tedy napiiklad za rok. Stav je tedy dan piepoctem obyvatel na

vymezeném uzemi (Novotny a Zapletal 2008; Svatos, 2012).

Naopak pomoci indexti neboli koeficientli je vyjadiena Groven ¢i intenzita kriminality ve
vztahu k poctu obyvatel na stanoveném uzemi. Nejcastéji tento index je vyjadiovan
na 10 000 nebo 100 000 obyvatel. Intenzita kriminality tedy oproti stavu vyjadfuje zatiZeni
obyvatelstva kriminalitou na vymezeném uzemi. Index kriminality je zkreslen udajem
o obyvatelich. To znamend, ze Udaj o obyvatelich dosazovany do vzorce se neshoduje
se skutecnym poctem obyvatel na daném uzemi v dany cCas. Index zahrnuje i1 obéti
nebo pachatele, kterymi se mohou stat ciziny a na daném Uzemi se tak nachazi docasné
napiiklad turisti. Naopak neobsahuji trestné ¢iny spachané mimo stanovené uzemi, a to pravé

vykonané obyvateli, zijici ve sledovaném uzemi (Novotny a Zapletal 2008; Svatos, 2012;

Gtivna, 2014; Tomasek, 2019).

Index kriminality (1) je zndzorflovan zlomkem, kde v Citateli se nachazi pocet trestnych
100 000, ptipadné 10 000. Dle Gtivny (2014) lze index kriminalit vyjadiit dvéma zpusoby,
za pomoci &istého &i hrubého indexu. Cisty index zahrnuje do poétu obyvatel pouze osoby starsi
15 let, naopak hruby index zahrnuje vSechny obyvatele tedy 1 osoby, které nejsou trestné

odpovédné z dlivodu jejich v€ku (Novotny a Zapletal 2008; Giivna, 2014).
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T pocet trestnych ¢inll
Index kriminality = *100 000 (1)

pocet obyvatel na daném izemi

1.2.2 Struktura a dynamika kriminality

Struktura je dal$im dialezitym ukazatelem popisu kriminality. Jedna se o kvalitativni
charakteristiku kriminality. Struktura kriminality je stanovena dle velkého mnoZzstvi
charakteristik. Vybrané¢ znaky se mohou dotykat nejen povahy trestnych cind,
ale také vlastnosti osoby obéti ¢i pachatele. Jedna se tedy o strukturu osobnosti pachatele nebo
obéti, znazoriovana ve statistikach za pomoci sociodemografickych charakteristik. Strukturu
lze také Cclenit napiiklad dle geografického a casového hlediska. Struktura kriminality
je rozliSovana dle (Kuchta a Valkova, 2005; Novotny a Zapletal 2008; Svatos, 2012;
Gfivna, 2014):

e pohledu na osobu pachatele ¢i obéti — d¢leni trestnych ¢ind podle véku, pohlavi,
dosazeného  vzdélani a  socioprofesniho  postaveni  pachatele,  jedna
se tedy o sociodemografické charakteristiky, dale také lze trestné Ciny cClenit dle
kriminalni minulosti pachatele neboli opakovanosti spachani trestného cinu, zda
se jedna o prvopachatele ¢i naopak o recidivistu, €ili osobu dopoustejici se opétovného

spachani trestného ¢inu stejné povahy,

e geografického Casového hlediska — jedna se o prostorové Clenéni trestnych cind
spachanych v ramci Uzemi dané obce, kraje, regionl, okresti ¢i statu, popiipadé
na uzemi Evropské unie, dle casového hlediska se rozd€luji trestné ¢iny ro¢né, ctvrtletné

¢1 mésicng,

o takticko-strategické klasifikace — rozdéleni trestné cinnosti dle druhli, casto
je pouzivana v policejnich kriminalnich statistikach, tato klasifikace se odliSuje od
justiéni klasifikace, ktera uplatituje rozdéleni trestné Cinnosti dle hlav a paragrafa
zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku, jednotlivé ¢asti ¢lenéni se tak neshoduji s jednotlivymi
paragrafy zvlaStni casti trestniho zdkonu. Trestné Ciny jsou Elenény dle takticko-
strategické klasifikace nasledovné na celkovou kriminalitu, vrazdy, nasilnou
kriminalitu, mravnostni kriminalitu, krddeze vloupanim a kradeze prosté, majetkovou
kriminalitu, ostatni kriminalitu, obecnou kriminalitu, zbyvajici kriminalitu,

hospodaiskou kriminalitu a vojenské a protiustavni ¢iny (Policie CR, 2020).
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Pomoci struktury kriminality lze ziskat ucelenéjsi a podrobnéjsi obraz o jednotlivych
trestnych Cinech. Jednotliva hlediska této struktury nejsou nijak omezeny. Lze je proto
libovolné kombinovat. Muze tak dochazet k ziskani vysledku naptiklad o majetkové trestné
¢innosti spachané na tUzemi dan¢ho kraje (Novotny, Zapletal 2008; Svatos, 2012;

Gfivna, 2014).

Dalsim zékladem pro hodnoceni kriminality je dynamika kriminality. Dynamika
kriminality je vyjadfenim zmény kriminality v ur€itém ¢asovém obdobi. Pohlizi na kriminalitu
jako na proces, na ktery pisobi fada vlivli a v rizném case. Tento proces se zpravidla vyviji.
Sledovani dynamiky kriminality je zdsadni pfedev$im pro piedvidani budouciho vyvoje
kriminality. V rdmci dynamiky kriminality se néktefi autofi zaméfuji na pojmy tendence
kriminality a trend kriminality. Tyto pojmy slouzi po oznaceni vysledného poznatku analyzy
dynamiky. Tendence kriminality vyjadiuje smér vyvoje kriminality. Jeho vysledky mohou byt
klesajici, rostouci ¢i neménna neboli stagnujici. Naproti tomu trend kriminality je oznaCovan

pro rychlost zmén v kriminalité (Kaiser, 1994; Novotny a Zapletal, 2004; Svatos, 2012).

1.3 Trestny ¢in

Dale je tfeba pro ucely této prace definovat pojem trestny Cin, jakozto zdkladni slozka
kriminality. Trestny €in je podle §13 trestniho zékoniku definovan jako protipravni Cin, ktery
tento zdkon oznacuje za trestny, a ktery vykazuje znaky uvedené v tomto zakoné. K trestni
odpovédnosti za trestny Cin je tieba umyslného zavinéni, pokud vsak trestni zakon vyslovné
nestanovi, Ze postaci zavinéni z nedbalosti. Je dulezité rozliSovat, zda doslo k umyslnému

zavinéni ¢i naopak k zavinéni z nedbalosti (zakon ¢. 40/2009 Sb.).

Umyslné zavinéni je vymezeno v §15 trestného zakoniku, kde trestny &in je spachan
umysln¢, zdali pachatel chtél zplisobem uvedenym v trestnim zadkoné porusit nebo ohrozit
chranény zajem praveé timto zdkonem, nebo vedél, Ze svym jednanim mize toto poruseni nebo
ohrozeni zplsobit, a pro pfipad, Ze je zpusobi a byl stim srozumén. Naopak zavinéni
z nedbalosti je definovano dle §16 trestniho zakoniku. Kdy trestny ¢in je spachany z nedbalosti,
paklize pachatel védél, ze mize zplisobem vymezenym v trestnim zakon¢ porusit nebo ohrozit
zajem chranény timto zékonem. I pfesto bez ptisluSnych diivoda spoléhal, ze takovéto poruseni
nebo ohrozeni nezptisobi. V piipadé hrubého zavinéni se jedna o trestny ¢in spachan, pokud
pfistup pachatele k pozadavku patfi¢né opatrnosti vypovida o zfejmé bezohlednosti pachatele

k zayjmtm chranénym trestnym zakonikem (zakon ¢. 40/2009 Sb.).
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Ve vztahu k zpiisobu zavinéni dochazi podle trestniho zdkoniku §14 rozdéleni trestnych

¢inti na (zékon ¢. 40/2009 Sb.):

e pieCiny — jsou nedbalostni trestné ¢iny a ty imyslné trestné ¢iny, na néz je trestnim

zékonem stanoveno trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let,

e zlociny —jsou vSechny trestné ¢iny, které nejsou podle trestniho zdkona pteciny,
zvlast’ zavaznymi zloCiny jsou pak umyslné trestné ¢iny, na néz trestni zakon stanovi

trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let.

Samostatnou kategorii tvoii prestupky, které jsou definovany dle paragrafu §5 zakona €.
250/2016 Sb., o odpoveédnosti za prestupky a fizeni o nich. Pfestupek je spolecensky skodlivy
protipravni Cin, ktery je vtomto zdkon& vyslovné stanoven a vykazuje znaky vymezené

zékonem, nejde-li vSak o trestny ¢in (zékon ¢. 40/2009 Sb.; zakon ¢. 250/2016 Sb.).

1.3.1 AKktéri trestného ¢inu
Jedinci, ktefi napliiuji svym jednanim skutkovou podstatu trestného cinu. Touto
terminologii se zabyvaji piedevsim §22 az §24 trestniho zdkoniku, ve kterych jsou tyto pojmy

taktéz definovany (zakon ¢. 40/2009 Sb.), jedna se tedy o:

e pachatele — je ten, kdo svym jedndnim naplnit znaky skutkové podstaty trestného €inu,
nebo se o takovou trestnou ¢innost pokousel nebo ji pfipravoval, jednd se také o osobu,
ktera k provedeni ¢inu pouzila jinou osobu, ktera neni trestn¢ odpovédna at’ uz z ditvodu
nedostatku véku, nepficetnosti, omylu nebo proto, Ze tato osoba jednala v nutné obrang,

krajni nouzi ¢i za jiné okolnosti vylucujici protipravnost,

e spolupachatele — jednd se o ném v pfipadé, Ze trestny Cin byl spachan tmyslnym
spole¢nym jedndnim dvou nebo vice osob, kazda z nich odpovida, jako by trestny ¢in

spachala sama,

e Ucastnika trestného ¢inu nebo pouze jeho pokusu — organizator je osoba, kterd spachani
trestného ¢inu zosnoval nebo fidil, ndvodce je ten, kdo umyslné vzbudil v jiném
rozhodnuti spachat trestny ¢in odstranéni prekdzek, vyldkanim poskozeného na misto

¢inu, hlidani pfi ¢inu a dalsi (zékon €. 40/2009 Sb.).

Do této problematiky lze zatadit obét’ za niz je povazovana kazda osoba, ktera se citi byt
obéti spachaného trestného ¢inu. Tento termin vymezuje §23, odstavec 2 v zdkon¢ o obétech

trestnych ¢inl, kde obéti se rozumi fyzickd osoba, jenz byla nebo méla byt trestnym ¢inem
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ubliZzena na zdravi, zpisobena majetkova ¢i nemajetkova ijma nebo na jejiz tkor se pachatel
za pomoci trestného ¢inu obohatil. Za obét’ jsou taktéz oznaceni pozulstalé osoby po obéti, ktera
byla trestnym ¢inem zpusobena smrt, tedy jedna se o pfibuzné v pokoleni piimém (zakon ¢.

45/2013 Sb.).

1.4 Kriminalita mladeze

Specifickou ¢asti kriminality je kriminality mladeZe. Jestlize pod kriminalitou 1ze rozumét
souhrn jednani spolecensky nebezpecnych, které jsou oznaceny pravni upravou jako trestné
¢iny, pak u mladeze vzhledem k jeji v€kové struktute, biologickym a psychickym zvlastnostem
pfistupujeme jesté k dal§imu ¢lenéni. Této problematice mladeze se vénuje taktéz fada védnich
disciplin jako je sociologie, pedagogika, spoleCenské védy a pravni védy. Ty vstupuji v ptipade,
7ze mladez presahuje pravni normy a dopousti se tak delikventni Cinnosti. V rdmci feSeni
kriminality mladeze je proto nezbytné stanoveni hranice trestnépravni odpoveédnosti, avSak
dochazi k problematice vymezeni vékové kategorie mladeze. Z hlediska pfistupu jednotlivych
védnich disciplin je mladez definovana odlisn€. Dle kriminologie pojem mladez v sobé
zahrnuje pojmoslovi, uzivané pfedevsim v trestné pravnich kodexech. Jedna se o pojmy dité,
dité do 15 let v€ku, mladistvi a mlady dospély (Novotny a Zapletal, 2008; Firstova, 2014;
Maresova, 2018).

Nejdilezitéjsi je vSak vymezeni pravni neboli definovani zdkonem, které je oznacovano za
vSeobecné pravni predpis, jimz se lidé musi fidit. Zakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont
(zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze) definuje mladez jako déti a mladistvi.
V paragrafu 2 tohoto zdkona je oznaCeno dit€ mladsi patndcti let, které v dob€ spachani ¢inu
jinak trestného nedosdhlo patnacty rok véku. Dit¢ mladsi patnacti let dle §89 zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze, neni trestné odpovédné. Dopusti-li se vSak jinak trestného
¢inu, udéli mu soud pro mladez opatfeni, kterd jsou potiebna k jeho napravé.
Mladistvym se rozumi podle §2 v zakon¢ €. 218/2003 Sb., jakoZto osoba, kterd v dobé spachani
provinéni dovrsila patnacty rok a nepiekrofila osmnacty rok svého veéku. Pojem provinéni
je definovan v §6 zdkonu o soudnictvi ve vécech mladez, jako trestny ¢in spachany mladistvym.
Tento zakon taktéz vymezuje odpoveédnost mladistvého v §5. Kde se rozumi, ze mladistvi neni
trestné odpovédny za ¢in v piipadé, ze v dobé spachani ¢inu nedosahl rozumové a mravni
vyspélosti, aby diky tomu mohl rozpoznat jeho protipravnost ¢i ovladat své jednani (zékon ¢.

218/2003 Sb.).
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Do kriminality mladeze se zahrnuje i détskd prekriminalita a kriminalita mladych
dospélych. Nazvu prekriminalita se pouziva pro €iny jinak trestné, kterych se dopustili osoby
pfed dosaZenim trestni odpovédnosti, tedy dovrSeni 15 let. Naproti tomu, kriminalita mladych
dospélych je vymezena vékovou kategorii osob v rozmezi 18 az 21 let, taktéz oznaCovany jako
osoby blizké k véku mladistvému. Vici takovéto osobé lze za stanovenych podminek jednat
dle specidlni pravni Upravy pro mladistvé, zeyjména v oblasti sankci. AvSak dochdzi
zde k problematice vymezeni vékového rozsahu, z divodu odlisného psychického a socialniho
zrani jednotlivce. Nekteii odbornici proto navysuji tuto vékovou kategorii osob od 18 az do 24

let (Novotny a Zapletal, 2008; Firstova, 2014; MareSova, 2018).

1.4.1 Priciny kriminality mladezZe

Zasadnim pro stanoveni pfi¢in a podminek kriminality mladeze jsou zejména zvlastnosti
ve vyvoji mladého jedince a prostiedi, ve kterém se vyskytuje. Z hlediska dtlezitosti je na prvni
misto fazena rodina a Skola. Tato dvé prostfedi jsou prvnimi socializatnimi a vychovnymi
Ciniteli, které na jedince plisobi v priibéhu jeho vyvoje. Na zaklad¢ toho si tak mlad4 osoba uci
novym navykam, pravidlim a ziskdva védomosti a dovednosti pro budouci zivot. Vytvaii si
také pristup k ostatnim lidem, vlastni systém hodnot a celkové se zafazuje do spolecnosti

(Matousek a Matouskova, 2011; Tomasek, 2019).

Do faktort, jenz se podili na vzniku kriminality dale fadime 1 vliv spole¢nosti a vrstevnik.
Tento vliv 1ze charakterizovat jako plisobeni dospélych osob a vrstevnikll z okoli mladistvého
prostfednictvim svého chovani. Za dalsi faktory pocatku kriminality jsou také oznaceny,
dédicné dispozice, upozornovani na nasili prostiednictvim médii celkovy, chudoba,
nezaméstnanost, razné druhy zavislosti, Spatné piiklady chovani ze stran politikli, celkovy
pokles moralky spolecnosti, nedostatecny pocet policistll, ale také i pfili§ benevolentni zdkony

(Matousek a Matouskova, 2011; Moravcova a kol., 2015; Tomasek, 2019)

1.4.2 Prevence kriminality a jeji jednotlivé druhy

Pojem prevence prameni z latinského slova ,,praeventus®, v ptekladu zakrok ptedem.
Tento pojem je taktéZ oznacovan pro piedchdzeni a zabranéni n¢jaké véci ¢i ¢innosti. Prevenci
v uzsim slova smyslu se rozumi jako prevence jednotlivych negativnich jevl. V ptipad¢ této
prace se jednd o kriminalitu mlddeze. Prevence kriminality zahrnuje v sob¢ veskeré aktivity
zamétujici se na predchdzeni pachdni kriminality. Tyto aktivity jsou vytvafené statnimi,
vefejnopravnimi a soukromopravnimi subjekty. Jedna se o opatfeni, jejichz cilem

je zmenSovani rozsahu a zavaznosti kriminality. Patii sem socidlni prevence, situacni prevence

20



i prevence viktimnosti a pomoc obétem trestného ¢inu (Veseld, 2003; Zoubkova a Moulisova,

2004)

Socialni prevence tvoti aktivity zaméfené na osobu pachatele a transformaci nepftiznivych

spolecenskych a ekonomickych podminek, které jsou povazovany za hlavni pfi¢iny pachani

trestné ¢innosti neboli kriminality. Jedna se o opatieni orientovana na rodinu, vzdélani, vychovu

a opatfeni zdravotni. Situacni prevence se snaZi odstranovat pfileZitosti a podminky, které

sméfuji pachatele k pachani trestné ¢innosti. V ptipadé prevence viktimnosti a pomoci obétem

trestného €inu se jednd o soubor opatfeni zaméfenych na bezpecné chovéani (Zoubkova a

Moulisova, 2004; Matousek a Matouskova, 2011; Ministerstvo vnitra CR, 2020).

Dle Matouska a Matouskové (2011) 1ze d€lit prevenci na:

primarni prevenci — zamétuje se na predchazeni delikventniho jednéni u celé populace,
predevsim na aktivity vychovné, vzdélavaci, volnocasové a poradenské s cilem dopadu
na celou spole¢nost, specifickd pozornost zamétuje predevSim na déti a mladez,

zejména na jejich pozitivni ovliviiovani,

sekundarni prevenci — vénuje se ohrozenym osobam a skupinam, u nichZ se objevily
projevy nebo sklony k nebezpe¢nému chovani, jedné se predevsim o specializovanou
socialni pé¢i v oblasti socialn¢ patologickych jevi, mezi které patii drogova ci
alkoholova  zavislost, zaSkolactvi, vandalismus, gamblerstvi, dlouhodoba

nezameéstnanost a dalsi,

tercialni prevenci — zaklddd se na napravé a resocializaci osob, které jsou jiz
kriminalitou narusené, poméha rizikovym jedinciim napiiklad prostfednictvim
poradenstvi, at’ uz socialni ¢i rodinné, rekvalifikaci, podporou pii ziskani bydleni a

podobné (Vesela, 2003; Zoubkova a Moulisova, 2004; Ministerstvo vnitra, 2020).

Jak jiz bylo poznamendno viz viSe, Ze do faktorl, jenz se podili na vzniku kriminality

mladeze fadime nezameéstnanost a problémy s tim spojené. Jedna se tedy o jeden z predméti

zkoumani této prace, jakoze i1 viz viSe zminénd kriminalita. Proto nésledujici kapitola se

zam¢étuje na problematiku nezaméstnanosti, jeji obecné definovani, ale také i na charakteristiku

nezaméstnanosti mladeze.
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2 NEZAMESTNANOST

Nadchéazejici kapitola se zabyva teoretickym definovanim nezaméstnanosti. V této kapitole
jsou vymezeny zékladni pojmy nezaméstnanosti a uvedeny zdkladni metody méfeni miry
nezaméstnanosti v Ceské republice. Dale jsou zde charakterizovany typy nezaméstnanosti a jeji
disledky. Konecnd ¢ast této kapitoly nastiluje problematiku nezaméstnanosti

mladeze a jeji priciny.

2.1 Vymezeni zakladnich pojmii nezaméstnanosti

Nezaméstnanost je jednim z makroekonomickych problémi, s kterym se potyka i dnesni
moderni spole¢nost. V soucasné dob& je oznacovana obdobné jako v minulosti za jeden
z nejzavaznéjSich problému trzni ekonomiky a hospodarstvi, av§ak nemé jednoduché teseni.
Samotny pojem nezaméstnanost lze taktéz vnimat jako spolecensky problém, ale i jako
dasledek nerovnovazného vztahu na trhu prace. Z toho tedy vypliva, Ze nezaméstnanost vznika
tak, Ze na trhu prace dochézi k ptrevisu nabidky pracovni sily nad poptavkou po pracovni sile,
v tomto piipad¢ je proto nezaméstnanost vniména jako problém ekonomicky. Nezaméstnanost
byva spojovana i s negativnimi jevy, pfedevsim s poklesem zivotni rovné, ktery uzce souvisi
s poklesem piijmu. Dale také s vyskytem socidlné patologickych jevi, napiiklad zvyseni
vyskytu kriminality a dal$i. Tyto divody, ale 1 vySe nezaméstnanosti negativné ovliviiuji jednak
zivot jedince, rodiny, ale i celou spole¢nost a jeji politiku (Brozova, 2003; Klima, 2006;

Holman, 2011; Smajsova Buchtova a kol., 2013).

S touto problematikou uzce souvisi vyznam prace pro ¢loveka. Prace je vyznacovana
za jednu z dulezitych podminek vazené existence ¢lovéka. Pro nékteré jedince je prace nejen
zdrojem osobniho diichodu a vytvareni statka a sluzeb, nybrz i smysluplnou ¢innosti napliujici
kus jejich Zivota 1 jejich osobniho Casu. Zaroven €lovek prostiednictvim prace ziskava nové
vtahy a kontakty. V konkrétni Cinnosti, ke které je vyzadovdna ur¢itd Groven znalosti,
schopnosti a dovednosti, je navic rozvijena osobni identita. Pro vétSinu lidi pfedstavuje ztrata
zaméstnani nepiijemnou udalost, ve které se museji potykat se starostmi a neZadoucimi
zkuSenostmi. Znamena to tedy i1 poklesem Zivotni trovné jedince a ekonomickéd nejistota
do budoucna. Neéktefi jedinci vnimaji vyfazeni z pracovniho procesu jako zpochybnéni
vlastnich schopnosti a dovednosti uplatnit se v obtiznych spolecenskych vztazich, a byt tak
plnohodnotnym ¢lenem spolecnosti. AvSak vétsina lidi se snazi se ztratou zaméstnani vyrovnat
I pfes mnohd negativa je nezaméstnanost povazovana za nedilnou soucast fungujiciho trhu

prace (Brozova, 2003; Smajsova Buchtova a kol., 2013).
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Dle Klimy (2006) pro definovani nezaméstnanosti je nezbytné roz¢lenéni obyvatelstva
z pohledu trhu prace na ekonomicky neaktivni a ekonomicky aktivni obyvatelstvo. Do téchto
kategorii v Ceské republice se fadi osoby, které dosahli véku 15 let. Za ekonomicky neaktivni
obyvatelstvo jsou oznacovani lidé, ktefi nejsou zaméstnani, ale ani praci aktivné nehledaji.
Nesplituji tedy podminky ekonomicky aktivnich obyvatel. Jedna se naptiklad o studenty,
starobni dichodce, osoby dlouhodobé nemocné nebo invalidé a zeny ¢i muze v domacnosti.
Naproti tomu ekonomicky aktivni obyvatelstvo neboli pracovni sila je formovana dvéma

skupinami obyvatel (BroZzova, 2018):
e nezaméstnanymi,
e zaméstnanymi.

Nezaméstnanymi jsou osoby, které jsou schopny pracovat, maji pro to odpovidajici vek,
tedy dosazeni 15 let a jsou zpiisobilé po zdravotni 1 osobni strdnce. I pfesto nemaji placené
zameéstnani anebo nejsou sebezaméstnani. AvSak aktivné praci hledaji sami nebo za pomoci
ufadu prace. Déle se jednd o osoby, které jsou ochotni a pfipraveni do urcité doby do prace
nastoupit, naptiklad do 2 tydnt. Do této skupiny patii také lidé, kteti byly z prace uvolnéni
a ¢ekaji na pokyn k navratu do prace, nebo ¢ekaji na nastup na nové pracovni misto. Naproti
tomu zaméstnanymi jsou osoby patndctileté a starsi, ktefi vykonavaji jakékoliv placené
zaméstnani ¢i sebezaméstnani. Do této kategorie jsou zafazovany osoby, které jsou docasné
v praci nepfitomni, ale s formalni vazbou k zaméstnani. Jednd se tedy o osoby nemocné

¢1 osoby na matetské dovolené (Mares, 1994; Brozova, 2003; Klima, 2006; Brozova 2012).

2.2 Méreni nezaméstnanosti

Hodnota nezaméstnanosti je pravidelné métena a spolecné s nékolika dalsimi ukazateli tak
informuje o situaci na trhu prace. AvsSak nikdy neni zaméstnanost na trhu prace nulova,
a to z mnoha davodi. Napiiklad lidé hledaji nové zaméstnani, st€huji se, opoustéji trh
prace a zase opét do néj vstupuji. Proto tedy 1idé potiebuji urcité ¢asové obdobi, aby nalezli
novou pracovni pozici, po které zlstdvaji v nezaméstnanosti. Nezaméstnanost lze vyjadfit
pomoci absolutniho ¢isla neboli konkrétniho Cisla, které ma omezenou vypovidaci schopnost,
protoZze se téZzko porovnavd. Nebo naopak lze vyjadfit v procentech. Pro vyjadieni
nezameéstnanosti v procentech slouzi mira nezaméstnanosti za pomoci, které nezaméstnanost i
méfime. Mira nezaméstnanosti (2) vyjadiuje procentudlni podil nezaméstnanych na celkové
pracovni sile. Je to podil nezaméstnanych ku vSem osobam schopnym pracovat, tedy

zameéstnanym 1 nezaméestnanym (Klima, 2006; Brozova, 2018).
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K vypoctu miry nezaméstnanosti se pouziva obecny vzorec (Brozova, 2018):

U
u= —  *100 (2)
L+U)
kde u ..... je mira nezaméstnanosti vyjadiena v %,
U ..... je poCet nezaméstnanych,

L ..... je pocet zaméstnanych.
Rozdil mezi odliSnymi mirami nezaméstnanosti spociva predevSim v pouZzité metodice
urceni Citatele a jmenovatele, ale 1 v pfesnosti zdrojl dat a ¢asové srovnatelnosti obou udaja.
Protoze metodika ma velky vliv na hodnoty vypocitané miry nezaméstnanosti, je tedy dulezité

rozliSovat, o jaky ukazatel se jedna. Dle Klimy (2006) Ize vyuzit tyto metodiky:
e obecna mira nezaméstnanosti,
e mira registrované nezaméstnanosti.

V téchto ptipadech se pro vypocet vyuziva stejny vzorec, ale s pouzitim jinych dat. Obecna
mira nezaméstnanosti vyjadiuje podil poctu nezaméstnanych na celkové pracovni sile,
vyjadfena v procentech. Obecnd mira nezaméstnanosti je pouzivana Ceskym statistickym
ttadem (déle jen CSU) a Statistickym ufadem evropské unie (dale jen Eurostat). Tento ukazatel
se pocitd z vybérového Setfeni pracovnich sil (VSPS), které se provadi ¢tvrtletnd v nahodné
vybranych domacnostech. Rozsah Setfeni a obsah ukazatele pln€¢ odpovidaji definici
mezindrodni organizace prace. Obecnd mira nezaméstnanosti je vyuzivana piedevSim pro
mezinarodni porovnani mezi staty. Mira registrované nezaméstnanosti vyjadiuje procentudlni
podil registrovanych nezaméstnanych ku vSem obyvatelim praceschopnym s ohledem na vék.
Tuto metodiku vyuzivad Ministerstvo prace a socialnich véci. Tyto ukazatel¢ vSak byly platné

pouze do roku 2012 (Klima, 2006; CSU, 2021).

Od ledna 2013 se MPSV a CSU dohodli na stejné metodice vypoétu pod nazvem podil
nezaméstnanych osob. Je vyjadienim podilu vSech dosazitelnych uchazect ve véku od 15 az do
64 let ze vSech obyvatel ve stejném veku. Oproti dfive pouzivané metodice tedy miie
registrované nezaméstnanosti se novy vypocet zasadné 1i8i ve jmenovateli. Kde se misto
pracovnich sil nachazi obyvatelstvo Ceské republiky ve vékovém rozmezi 15 az 64 let. Tento
ukazatel se zaméiuje tedy pouze na aktivni Cast obyvatelstva. Jedna se o jednotny ukazatel pro

vSechny slozky tizemniho ¢lenéni statu, jenz se d4 jednoduseji interpretovat. Diky této nové
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metodice dochazi k hodnoceni a porovnani politiky zaméstnanosti v rdmci CR. Pro tuto zménu
pfedchazelo mnoho divodi. Napiiklad zdména a interpretace obou ukazateli miry
nezaméstnanosti. Chybné a nedostate¢né udaje o zaméstnani v ramci okrest. Hlavnim dvodem

vSak byla kombinace udaju z riznych zdroja (MPSV, 2020).

2.3 Typy nezaméstnanosti

Jsou rozdilné typy nezaméstnanosti, které se odliSuji pfi¢inami a také svymi nasledky. Lidé
mohou ztratit své zaméstnani vlastni vinou nebo naopak diky Spatné ekonomické situaci.
Nékteti jedinci dokdzou zaméstnani ziskat do par dni, mésict ¢i roku, jiny vSak nenajdou préci
nikdy. Vyskytuji se také 1 osoby, které nepracuji dobrovolné. Existuje proto nékolik kritérii,
podle kterych lze dé¢lit druhy nezaméstnanosti. Lze tedy odliSovat tfi zékladni typy

nezaméstnanosti dle pfi¢iny na (Holman, 2011):
e frik¢ni nezaméstnanost,
e strukturalni nezaméstnanost,
e cyklicka nezaméstnanost.

Frikéni neboli doCasnd nezaméstnanost, nastdva diky nepfetrzitétmu pohybu osob mezi
regiony a pracovnimi misty, je zejména ovlivnéna pribéhem zivotniho cyklu. Frikéni
nezaméstnanost 1ze charakterizovat situaci kdy, nékteii lidé odesli z ptivodniho zaméstnani a
po urcity Cas si hledaji nové pracovni misto, stavaji se tedy ztoho divodu docasné
nezaméstnanymi. Délka frikéni nezaméstnanosti tak zavisi na rychlosti a efektivnosti, s kterou
pracovnik zapliiuje volna pracovni mista, zpravidla se odhaduje primérné na 3 mésice. Velky
podil v této skupiné tvoii mladi lidé. Frikéni nezaméstnanost zavisi tedy na konkrétni situaci na
trhu prace, na informacich, dovednostech a schopnostech pracovnika a stejné¢ tak i na
podminkdch a pozadavcich kladenych zaméstnavatelem (Brozova, 2003; Samuelson a

Nordhaus, 2010; Holman, 2011; Brozova, 2018).

Strukturalni nezameéstnanost se vyviji v dasledku strukturdlnich zmén v ekonomice, kdy se
nekteré oblasti zmensuji a jina se naopak zvétSuji. Tato nezaméstnanost je oznaCovana za
kratkodobou tedy s délkou trvani do 1 roku. Nastava vzdy, kdyz roste poptavka po novém typu
prace a soucasn¢ klesd poptavka po souCasné préci, zarovenn se nabidka do té dobu
neptizpusobila. Méni se tedy i proto struktura na trhu prace. Zaméstnavatelé¢ poptavaji jiné
povolani nez ty, ktera jsou aktualn€ na trhu prace dostupné. DileZitou roli v této oblasti hraje

mobilita pracovnikd, jejich vzdélanost a schopnost rekvalifikovat se. Této nezaméstnanosti
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neni mozné nijak ptedejit, jelikoz se vyskytuje ve vSech ekonomikach. Jednd se tedy o
pfirozenou a nevyhnutelnou soucast kazdé ekonomiky. Pokus o utlumovani zmén, spojenych s
timto druhem nezaméstnanosti, by mél na ekonomiku horsi dopad nez samotna nezaméestnanost.
Mohlo by dospét k zaostavani celé¢ ekonomiky (Samuelson a Nordhaus, 2010; Holman, 2011;
Brozova, 2018).

Cyklicka nezaméstnanost vznikd, tehdy kdyz poklesne celkova poptavka po pracovni sile.
Tato nezaméstnanost souvisi s hospodaiskymi cykly. V ptipadé, kdy se ekonomika nachézi ve
fazi recese neboli ve fazi celkového hospodaiského poklesu, mira nezaméstnanosti roste a
snizuje se tedy proto o objem mezd. Na trhu prace z tohoto diivodu dochazi k pievisu nabidky
prace. Naopak zdali se ekonomika nachézi v ristové fazi, ve které¢ dochdzi k ristu poptavky po
vyrobcich a sluzbach, proto se tedy i zvysuje pocet nabizenych pracovnich mist neboli dochazi
k pfevisu poptavky prace a mira nezaméstnanosti se sniZuje. Cyklickd nezaméstnanost je
oznacovana za ekonomicky nebezpe¢nou. Priimérna doba trvani cyklické nezaméstnanosti
z4visi na délce jednotlivych fazi hospodaiského cyklu, vétsinou se jednd o 1 az 2 roky (Holman,

2011; Brozova, 2018).

Vymezené druhy nezaméstnanosti viz vyse nejsou jediné. Nezaméstnanost se taktéz

rozdé€luje na (Mares, 1994):
e sezoOnni,
e skrytou.

Sezonni nezameéstnanost je fazena do cyklické nezaméstnanosti, kdy cyklicka
nezaméstnanost je pravidelnd a spojend s piirodnim cyklem. Hlavni charakteristikou této
ptikladem je zimni obdobi v zemédé&lstvi, kdy v tomto roénim obdobi neni tak velké mnozstvi
prace a lidé casto musi hledat jiné pracovni uplatnéni. Mezi odvétvi, kterd jsou nejvice
ovlivilovdny touto nezaméstnani, lze také fadit turismus nebo stavebnictvi. Skryta
nezaméstnanost neboli skryta pracovni sila. Jednad se o osoby nezaméstnané, které nehledaji
pracia ani se neeviduji na ufadu prace. Jde tedy o jedince, kteii se vzdali hledani prace nejcastéji
z divodu mateiské dovolené, studia, pred¢asny odchod do diichodu ¢i prace v domdacnosti,
nebo si zaméstnani hledaji pomoci jinych neformalnich siti ¢i pfimo u zaméstnavatele (Mares,

1994; Holman, 2011).

Nezaméstnanost 1ze rozlisit 1 z ¢asového hlediska (Holman, 2011) na:
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e dlouhodobou
e kratkodobou.

Jedna se o dilezity ukazatel, jak dlouho nezaméstnanost u jednotlivee trva. Délka
kratkodobé nezameéstnanosti trva veétSinou v rozpéti nckolika tydnlt az mésict.
Tato nezaméstnanost nezpusobuje lidem zadné zadvazné problémy. Oproti tomu, ale skute¢nym
tedy zavaznym problém je nezaméstnanost dlouhodoba, miize zplisobit jak socialni problémy,
pfivodit starosti jedinci a jeho roding, ztratu kvalifikace a sebetcty. Dlouhodoba
nezaméstnanost byva definovana riizn€, avsak zpravidla se jedna o nezaméstnanost trvajici déle
neZ jeden rok. Cim je delsi doba nezaméstnanosti, tim vétsi negativni nasledky to ma na celou
spolec¢nost. Za pticiny dlouhodobé nezaméstnanosti jsou oznacovany naptiklad dlouhotrvajici

hospodaiska recese, vysoké podpora v nezaméstnanosti, odbory, neklesajici mzdy a dalsi.

Dlouhodoba nezaméstnanost (Mares, 1994; Brozova, 2003; Holman, 2011)

Nezaméstnanost Ize také Clenit dle jiného kritéria. Je mozné tedy rozliSovat, zdali

pracovnik je (Brozova, 2003):
e dobrovoln¢ nezamé&stnany,

e nedobrovolné nezaméstnany.

Dobrovolna nezaméstnanost vznika tehdy, kdy nezaméstnany intenzivné hleda praci, avsak
za vyS$$i mzdu, nez kterd je v aktudlni ¢as za danou praci na trhu prace nabizena. Proto tedy
nemohou novou praci nalézt. Vyse a jeji délka zavisi na alternativni pfilezitosti
nezaméstnanych, mezi ktera jsou tazeny podpory v nezaméstnanosti. Naproti tomu vSak
nedobrovolné nezaméstnany je ten, ktery hleda praci a je ochoten pracovat za mzdu, ktera na
trhu prace prevazuje. Nekteti jedinci jsou ochotni pracovat i za niz$i mzdu, avSak praci i pies
aktivni hledani nenaleznou. Dochazi tedy na trhu prace k previsu nabidky prace nad poptavkou
a po ni. Tento druh nezaméstnanosti dopadd predevsim na osoby, které nemaji moznost
alternativniho typu prace, ¢i rekvalifikace. Nedobrovolnd nezaméstnanost ma horsi disledky

na jedince nez dobrovolna (Brozova, 2003; Holman, 2011; Brozova, 2018).

2.5 Problematika nezaméstnanosti mladistvych

Mezi nejrizikovéjsi skupiny, které ovliviiuyje dlouhodoba nezaméstnanost Ize fadit, mladé
lidi a absolventy Skol. Z hlediska ekonomické aktivity je mladez oznaCovana za tu cCast
populace, ktera vykazuje pomérné nejvyssi miru nezaméstnanosti. Prave u této skupiny lidi je
tento jev nejrizikovejsi, a to z diivodu, Ze nemaji jesté utvofené pracovni navyky. Nezakusili
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tak pocit seberealizace v pracovnim procesu a Zivot bez pracovni ¢innosti jim mnohdy vyhovuje

(Vesela, 2003).

Absolventi stfednich a vysokych skol, tedy osoby mladsi 30 let. Tito jedinci jsou
v konkurenci s ostatnimi uchazeci znacné znevyhodnéni tim, Ze nemaji dostatek pracovnich
zkuSenosti a zdkladnich pracovnich navykt. Schézeji jim také pracovni kontakty ulehCujici
orientaci na trhu prace. K narustu nezaméstnanosti dochédzi z divodu, Ze tato skupina
se orientuje pomérné ¢asto na nepiili§ kvalifikovana mista v oblasti primyslu a sluzeb. Tyto
oblasti jsou charakteristické pro zna¢nou miru obratu pracovni sily. U nezaméstnanych
absolventl predevsim vysokych skol vy¢niva do popiedi hospodaiské hledisko, protoze velka
fada z nich zaklada rodiny nebo uz ve svych rodinach Ziji. Proto nedostatecny piijem jednoho

¢lena rodiny zasahne vice lidi (Mares, 1994; Smajsova Buchtova a kol., 2013).

S nezaméstnanosti absolventti a mladistvy bez snahy ziskat zaméstnani, se objevuji i vazné
psychologické a vychovné problémy. Pokud vsak tyto mladé osoby vcas neziskaji potfebné
pracovni navyky, nebudou proto poté zpusobilé pracovat ani v dospélosti. Mlady jedinec
v tomto piipadé¢ cCasto neni samostatny a je zavisli na rodiCich a jejich piijmech.
Nezaméstnanost v jiz tak nizkém véku muze vazné ohrozit i rozvoj osobni identity jedince.
Spolec¢nost by méla témto mladym lidem, vstupujicich na trh, nabidnout opakované rtzné
rekvalifikace i jazykové kurzy. Diky této pomoci dochazi k prodlouzeni obdobi vzdélavani
jedince a setrvani v cyklu stfidani prace a volného Casu, avSak tento piistup pfindsi mnoha
rizika. Krom¢ mladistvych a absolventl patii mezi dalsi rizikové skupiny napt. zdravotné
postizeni a star§i lidé, Zeny, lidé bez kvalifikace ¢i etnické mensiny (Mares, 1994; Smajsova

Buchtova a kol, 2013).

Mladi lidé casto po ukonceni studia si nedokdzou najit zaméstnani, predevsim z vyse
uvedenych piicin. Z tohoto divodu vnika t€émto jedincim velké mnozstvi volného Casu, ktery
nejcastéji promarni a dostavaji se tak do finan¢ni tisn€. Mladi jedinci jsou proto vice nachylni

k pachani trestné Cinnosti. Dalsi ¢ast prace se zabyva vyvojem kriminality a nezaméstnanosti

v Ceské republice v pribéhu nékolika let.

28



3  VYVOJ KRIMINALITY A NEZAMESTNANOSTIV CR

V této kapitole je analyzovan vyvoj kriminality a nezaméstnanosti v Ceské republice
ve sledovaném obdobi od roku 2010 az do roku 2020. Zaméiuje se jak na celkové obyvatelstvo,
ale pfedevsim na mladé lidi. Soucasti této kapitoly jsou tabulky a grafy zndzornujici vyvoj miry
nezaméstnanosti a kriminality v Ceské republice a v jednotlivych krajich. Pouzitd data
vychazeji predevsim ze statistik Ceského statistického Gfadu a Policie CR, Ministerstva prace

a socialnich véci a poptipad€ z Narodniho ustavu pro vzdélani.

3.1 Vyvoj kriminality v Ceské republice

V Gvodu této podkapitoly je zobrazen vyvoj celkové kriminality v Ceské republice a
jednotlivych kraj v pribéhu sledovaného obdobi. Je vyuzito, jak absolutnich hodnot tedy pocet
trestnych ¢int, které slouzi k zjiSténi velikosti kriminality, tak i indexu kriminality, jenz

umozinuje utvoreni presnéjSiho a ucelenéjsiho obrazu o mitfe kriminality na daném tizemi.
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Graf 1:Vyvoj registrované a objasnéné kriminality v CR za sledované obdobi 2010-2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V grafu 1 je znizornén vyvoj registrované a objasnéné kriminality na tizemi celé Ceské
republiky v letech 2010-2020. Lze tedy pozorovat, Ze zatimco pocet registrovanych trestnych
¢int klesa, jejich objasnénost naopak stoupa. V roce 2013, byl nejvyssi celkovy pocet trestnych
¢ind tedy 325 366. Divodem tohoto ndrlstu bylo vyhldSeni lednové amnestie tehdejSim
prezidentem Ceské republiky Vaclavem Klausem (MVCR, 2021). Vroce 2020 bylo

registrovano nejméné trestnych €inti tedy 165 525. Nelze disponovat s jednozna¢nou odpovédi,
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do jaké miry méla nebo mohla mit epidemiologicka situace v roce 2020 vliv na celkovy pokles
kriminality. Lze vSak usuzovat, Ze Covid-19 byl jednim z faktor pfedevs§im zavedeni vladni

opatieni proti koronaviru, ktera snizila mobilu lidi (Policie CR, 2021).

Objasnénost trestnych ¢ind v roce 2020 oproti roku 2010 se zvysila 0 9,4 %. V roce 2011
doslo celkem k 317 177 trestnym ¢intim a z tohoto poctu policisté objasnili 112 238 ptipadu.
Jedna se o nejniZsi objasnénost za sledované obdobi, ktera ¢inila 35,4 %. Nejvyssi objasnénost
dosdhla 48,2 % v roce 2018, kdy policisté z celkového poctu evidovanych osob 192 405
objasnili 92 795 trestnych ¢inti. V nésledujicim roce objasnénost klesla o 1,5 %, avSak v roce
2020 se opét zvysilana 46,9 %. V roce 2020 bylo objasnéno 77 786 trestnych ¢inti z celkového
poctu 165 525 registrovanych trestnych ¢ind.

Presnéjsim méfitkem pro porovnéni vyvoje kriminality je tzv. index kriminality. Tento
index vyjadfuje miru kriminality, tedy pocet trestnych ¢ind registrovanych na daném uzemi
piepocteny na 10 000 obyvatel. K tomuto pfepoctu jsou vyuzita data o poctu obyvatel k danému

roku dle statistik Ceského statistického ufadu.
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Graf 2: Vyvoj indexu kriminality v Ceské republice za sledované obdobi 2010-2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V grafu 2 je znazormnén vyvoj indexu kriminality na tizemi celé Ceské republiky za

sledované obdobi od roku 2010 az do roku 2020. Index kriminality je ptepocitan na 10 000
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obyvatel. Lze vidét klesajici tendenci. Index kriminality klesl z poc¢atecnich 298,0 na 156,8,

tedy o 141, 2. Nejvyssi index kriminality byl v roce 2013 a dosahoval 310,3, naopak nejniz

v v

§i

mira kriminality, byla v roce 2020, ktera Cinila 156,8. K témto rozdiliim dochdzelo pravé z

davodu uvedenych jiz v predchozich odstavcich.

Tabulka 1: Vyvoj poétu registrovanych trestnych &int v krajich CR mezi lety 2010-2020

Kraje

HIL m. Praha
Jihocesky
Jihomoravsky
Karlovarsky
Krilovéhradecky
Liberecky
Moravskoslezsky
Olomoucky
Pardubicky
Plzenisky
Sti‘edocesky
ﬁstecky
Vysodina

Zlinsky

V tabulce 1 je vyjadifen vyvoj poctu registrovanych trestnych ¢inti v jednotlivych krajich

2010

74 028

15298

29312

7939

11 121

13 764

39 721

13 721

8877

13 843

38217

29 438

8678

9430

2011

74122

14 820

29933

8110

11 004

13 674

42 474

14 347

9160

13752

37 654

30 287

8613

9227

2012

72 345

14 005

29 533

7582

10 785

13 003

40 623

14 367

8994

12 822

35612

27427

8543

8 887

2013

82 005

15020

29 811

8198

10 787

13 963

42 853

14 768

9092

13713

37 350

29 848

8761

9197

2014

71 828

14 683

27 109

6726

10 181

12 504

37233

14 066

8380

11991

31118

25927

8107

8 807

2015

64 095

12 595

23 828

5737

8575

11 154

30 364

12 609

6812

10512

25442

21 061

6 880

7 964

2016

56432

10 816

21 599

4984

7288

9186

26 528

11 600

5933

9679

22 124

18 377

5986

7398

2017

50 726

9 662

20 086

5084

7230

8672

24 781

10 246

5808

9727

20 424

17 531

5459

6 867

2018

47 601

8861

19 562

5034

6723

9 065

23 465

9332

5558

9923

19 210

16 560

5312

6199

2019

49 863

9229

19 757

5735

7132

8572

23 885

9 838

5636

10 324

20428

17 099

5538

6185

2020

38 059

7947

16 985

4422

579

7290

19 635

8369

4778

8996

18 091

14 872

4 835

5452

Zdroj: viastni zpracovani dle Policie CR (2021)

Ceské republiky v letech 2010 az 2020. Z té&chto hodnot vypliva, Ze nejvice spachanych

trestnych ¢int bylo evidovano za celé sledované obdobi v Hlavnim mésté Praha a nasleduje

Moravskoslezsky kraj. V roce 2013 bylo v Hlavnim mésté Praha registrovano 82 005 trestnych

&ind, jedna se o nejvyssi hodnotu ze viech 14 krajii Ceské republiky za pozorované obdobi.

Naopak nejnizsi pocet evidovanych trestnych ¢int byl v roce 2020 v Karlovarském kraji, tato
hodnota Cinila 4 422 trestnych ¢in. Mezi dals$i kraje s nizkymi pocty registrovanych trestnych
¢inli patii Pardubicky kraj a Kraj Vysocina. Z hodnot tabulky vypliva, Ze kriminality za

poslednich deset let stale klesa.
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Tabulka 2: Vyvoj indexu kriminality v jednotlivych krajich Ceské republiky za sledované
obdobi 2010-2020

Kraje 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Hlavni mésto Praha 5914 598,8 581,7 658,8 574,1 507,7 443,4 394,3 365,8 403,0 3133
Jihocesky kraj 239.8 233,1 220,1 236,0 230,5 197,6 169,5 151,2 138,3 145,1 134,2
Jihomoravsky kraj 2543 257,0 253,0 255,1 231,6 203,0 183,5 170,2 165,1 169,7 145,3
Karlovarsky kraj 258,1 267,2 250,7 2724 2243 192,2 167,6 171,7 170,5 188,3 146,4
Kraj Vysodina 168,6 168,2 167,0 171,6 158,9 135,0 117,6 107,3 104,4 108,1 92,3
Kralovéhradecky kraj 200,6 198,6 194,9 195,4 184,5 155,6 132,2 131,3 122,0 128,4 103,9
Liberecky kraj 313,2 312,1 296,5 318,5 284,9 2539 208,7 196,7 206,3 195.,4 165,9
Moravskoslezsky kraj 159,7 156,5 151,1 156,8 150,3 136,2 126,6 117,8 106,4 193,3 150,4
Olomoucky kraj 213,8 224.,6 2252 2319 221,1 198,5 182,9 161,8 147,5 153,9 136,4
Pardubicky kraj 171,8 177,4 174,2 176,3 162,4 131,9 114,9 112,3 107,1 108,7 91,6
Plzeiisky kraj 242,0 2408 2242 2394 2089 182,6 167,6 167,9 170,3 180,6 164,9
Stredocesky kraj 304,0 2950 276,9  288,0 237,71 192,6 165,9 151,8 141,2 160,8 147,5
Ustecky kraj 352,2 365,5 331,5 3614 3143 2558 223,5 213,6  201,8 205,8 188,7
Zlinsky kraj 319,1 344,6 330,7 350,1 305,3 249,9 218,9 205,2 194,8 104,9 92,5
Celkova kriminalita 297,8  302,2 289,8 3103 275,3 236,2 207,8 192,9 183,5 189,6  156,8

Zdroj: vlastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V tabulce 2 je zobrazen index kriminality v jednotlivych krajich Ceské republiky v letech
2010 az 2020. Index kriminality je pfepocitan na 10 000 obyvatel. Nejvyssich hodnot indexu
kriminality dosahoval kraj Hlavni mésto Praha a naslednd Ustecky kraj. Tyto kraje spoleéné
s Karlovarskym, Libereckym a Moravskoslezskym krajem jsou oznacovany dle indexl za
nejnebezpeéndjsi kraje Ceské republiky. Mezi kraje s nejniz§i mirou kriminality patii
Pardubicky kraj, Kraj Vysocina a Zlinsky kraj, v téchto krajich kriminalita za poslednich deset

let stale kles4, diky ¢emuz patii k nejbezpeénéjsim krajim Ceské republiky.

3.1.1 Vyvoj kriminality mladych lidi v Ceské republice

V nasledujici ¢asti kapitoly je popsan vyvoj kriminality mladych lidi a nezletilych osob v
Ceské republice za sledované obdobi od roku 2010 az do roku 2020. Vyuzity jsou absolutni
hodnoty neboli pocet trestnych ¢ind. Data pro analyzu vyvoje kriminality jsou pfevzata a

zpracovéana z vefejné dostupnych statistik Policie CR.
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Graf 3: Vyvoj kriminality mladych lidi a nezletilych osob v Ceské republice za sledované

obdobi 2010-2020

Zdroj: viastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V grafu 3 je zobrazen vyvoj poétu trestnych ¢intt mladych lidi a nezletilych osob v Ceské
republice v absolutnich ¢islech. Lze tedy pozorovat, Ze pocet trestnych ¢int mladych lidi klesal
pouze do roku 2015. V nasledujicich letech dochdzelo k nepatrnym vykyvim kriminality
mladych lidi. Avsak v roce 2020 pocet spachanych trestnych ¢inii rapidné klesl na nejnizsi
hodnotu za poslednich deset let. Naopak nejvyssi pocet trestnych ¢inti spachanych mladymi
lidmi byl zaznamenam v roce 2011. Dale je taktéz z tohoto grafu patrné, ze za sledované obdobi
dochézi k nepatrnym vykyviim poctu trestnych ¢inli spachanych nezletilymi osobami, nelze
tedy proto oznacit tuto kriminalitu za klesajici. Nejvyssi pocet trestnych ¢ind spachanych
nezletilymi osobami byl zaznamendn v roce 2011, naopak nejnizsi pocet trestnych cint
nezletilych osob byl v roce 2020. Z ptivodnich 5 339 trestnych ¢inti mladych lidi v roce 2010
spachanych na celém tizemi Ceské republiky tento pocet v roce 2020 dosahl hodnoty 1 817,
coz je pokles zhruba o 65,9 %.
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Kraje

Hlavni mésto
Praha
Stredocesky kraj
Jihocesky kraj
Plzensky kraj
Ustecky kraj
Kralovéhradecky
kraj
Jihomoravsky
kraj
Moravskoslezsky
kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Kraj Vysocina
Pardubicky kraj
Liberecky kraj
Karlovarsky
kraj

Celkem

2010 2011
270 344
467 494
335 386
220 245
659 641
367 260
564 584
995 967
359 361
249 264
236 233
171 197
235 275
212 176
5339 5427

2012

353

410
318
237
541

206

612

735

232
236
259
220
246

108

4713

2013
271

282
252
172
422

221

449

722

188
176
185
177
195

133

3 845

2014
253

277
254
121
365

185

421

582

203
144
174
131
151

106

3367

2015 2016 2017
240 165 124
199 133 184
138 130 143
122 97 121
278 276 296
138 114 166
336 222 218
522 364 321
179 151 150
156 106 103
111 92 81
109 113 97
121 90 67
98 58 69

2747 2111 2140

2018 2019
163 151
169 170
121 138
84 76
268 262
158 90
210 303
395 389
163 181
82 111
90 111
109 57
85 69
41 55
2138 2163

2020
101

136
138
76

221

120

201

345

140
106
79
70
51

33
1817

Tabulka 3: Vyvoj kriminality mladych lidi v jednotlivych krajich CR za obdobi 2010-2020
Zdroj: viastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V tabulce 3 je zaznamenan pocet trestnych ¢ind spachanych mladymi lidmi v jednotlivych

krajich Ceské republiky v letech 2010 az 2020. Nejvice trestnych &intl je zaznamenano

v Moravskoslezském kraji, a to v roce 2010. Naopak nejméné spachanych trestnych €inti bylo

v Karlovarském kraji v roce 2020, tento pocet Cinil pouhych 33 trestnych Cinti.

Porovnani priimérného poctu trestnych ¢init mladych lidi v krajich
CR s primérnym celkovym poétem trestnych &ini mladych lidi v
CR za obdobi 2010-2020
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Graf 4: Porovnani primérného poétu trestnych &int mladych lidi v jednotlivych krajich CR s

pramémym celkovym poétem trestnych ¢intt mladych lidi v CR za obdobi 2010-2020

Zdroj: viastni zpracovani dle Policie CR (2021)
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V grafu 4 dochdzi k porovnani primérného poctu trestnych ¢inl spachanych mladymi
lidmi v jednotlivych krajich Ceské republiky za sledované obdobi 2010 az 2020. Kraje jsou
usporadany sestupné viici celkovému priméru poétu trestnych ¢intt mladych lidi v celé Ceské
republice. Nejvyssi primérny pocet trestnych ¢inli mladych lidi za dané obdobi byl zaznamenan
Moravskoslezském kraji a nasledné v Usteckém kraji, kde tyto hodnoty vyrazné pievysuji
spachanych mladymi lidmi byl v Karlovarském kraji. Nizky primérny pocet trestnych ¢inli

mladych lidi byl zaznamen4 1 v kraji Vysoc€ina, Libereckém, Plzefiském a Pardubickém.

Z porovnani primérného poctu trestnych ¢ind spachanych mladymi lidmi i celym
obyvatelstvem v jednotlivich krajich Ceské republiky s primémym celkovym poétem
trestnych &int mladych 1idi a celého obyvatelstva na celém tzemi Ceské republiky za sledované
obdobi 2010 az 2020 vyplyva, ze v obou piipadech patii k oblastem s nejvétsi mirou kriminality
kraj Ustecky a Moravskoslezsky, kde poéty trestnych &int dosahovaly nadpriimérnych hodnot
v ramci celé Ceské republiky. Celkova kriminalita obecné i celkova kriminalita mladych lidi
od roku 2010 az do roku 2020 ma klesajici tendenci, a to prakticky ve vsech krajich Ceské
republiky.

3.2 Vyvoj nezaméstnanosti v Ceské republice

V nasledujici ¢asti je analyzovan vyvoj nezaméstnanosti v Ceské republice a v jednotlivych
krajich Ceské republiky za sledované obdobi 2010 az 2020. K této analyze je vyuZito nékolik
vybranych ukazateli, pfedevS§im obecna mira nezaméstnanosti, specifickd mira
nezameéstnanosti a mira ekonomické aktivity. Data pro analyzu vyvoje nezaméstnanosti jsou
pfevzata a zpracovana z vefejné dostupnych dat Ceského statistického ufadu a Narodniho

pedagogického institutu Ceské republiky a statistik Ministerstva prace a socidlnich véci.
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Tabulka 4: Vyvoj miry ekonomické aktivity osob ve véku 15 a vice let (%) v Ceské republice

za sledované obdobi 2010-2020

Skupiny 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Muzi 68 67,6 67,7 68,1 682 68 684 685 68,7 685 835
Zeny 49,3 49,5 50,0 50,9 509 51,3 519 523 528 52,6 69,6

Celkova 584 583 58,6 593 593 594 599 602 60,6 604 75,1
Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2021)

V tabulce 4 je zobrazen vyvoj miry ekonomické aktivity osob ve véku 15 a vice let v %
v celé Ceské republice za obdobi od roku 2010 az 2020. Mira ekonomické aktivity lze
charakterizovat jako podil ekonomicky aktivnich z celkového poctu obyvatel starSich 15 let.
Ekonomicky aktivni obyvatelstvo tvofici pracovni silu jsou osoby patnactileté a starsi, které
spliiuji pozadavky na zatazeni mezi zaméstnané a nezameéstnané. Z tabulky je patrné, ze
dochazi k celkovému nartstu miry ekonomické aktivity. Lze taktéZz pozorovat, Ze mira
ekonomické aktivity se lisi v zavislosti na pohlavi. U Zen je tato mira niz§i nez u muza. Naproti
tomu vsak zeny tvoii vétsi podil nezaméstnanych. Nejvyssi hodnota celkové miry ekonomické
aktivity byla zaznamenana v roce 2020 a ¢inili 75,1 %, naopak nejniZsi byla v roce 2011 a
dosahovala 58,3 %. Z ptivodni hodnoty 58,4 % v roce 2010 mira ekonomické aktivity v Ceské

republice
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Graf 5: Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v Ceské republice za obdobi 2010-2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU (2021)
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V grafu 5 je zndzornén vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v Ceské republice za sledované
obdobi 2010 az 2020. Obecn4 mira nezaméstnanosti je vyjadiena podilem nezaméstnanych k
ekonomicky aktivnimu obyvatelstvu. Z grafu je patrné, ze bchem sledované¢ho obdobi
dochazelo k vykyviim obecné miry nezaméstnanosti. Mezi roky 2010 a 2011 obecna mira
nezaméstnanosti klesla o 0,6 %. Od roku 2011 do roku 2013 obecnad mira nezaméstnanosti
naopak mirn¢€ vzrostla na 7,0 %. Od roku 2014 vSak opét doslo k vyraznému poklesu obecné
miry nezaméstnanosti, ktery trval az do konce sledovaného obdobi. Nejniz§i obecnd mira
nezaméstnanosti byla zaznamenana v roce 2019 a ¢inila 2,0 % a naopak nejvyssi byla v roce

2010 a dosahovala 7,3 %. Celkové obecna mira nezaméstnanosti klesla na konci sledovaného

obdobi 0 5,0 % ve srovnani s po¢atecnim rokem.

Tabulka 5: Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v jednotlivych krajich Ceské republiky za

sledované obdobi 2010-2020

Kraje 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Hlavni mEsto Praha 38 36 31 31 25 28 22 17 13 13 35
Stfedocesky kraj 52 5,1 4,6 52 5,1 3,5 3,1 2,1 2 1,3 3,5
Jihoesky kraj 53 55 57 52 59 40 28 22 14 18 32
Plzeiisky kraj 5 52 48 52 51 38 34 19 15 13 34
Karlovarsky kraj 10,8 85 10,5 10,2 9 6,7 5.4 33 2,9 4,2 5,4
Ustecky kraj 11,2 99 108 94 8,5 7,6 5,1 3,5 3,6 2,5 5,5
Liberecky kraj 70 72 93 83 65 55 44 37 19 18 41

Krilovéhradecky kraj ¢ 71 77 g2 62 56 41 22 23 16 54

Pardubicky kraj 72 56 17 84 64 46 37 27 17 1,6 29
Kraj Vysotina 69 64 64 67 56 47 32 27 17 14 33
AL L] 7,7 7,5 8,1 6,8 6,1 50 39 33 26 21 4,5
Olomoucky kraj 91 76 77 92 77 59 37 31 26 24 41
Zlinsky kraj 8,5 7,6 7,4 6,8 6,1 4,7 4 3,6 1,8 2,0 3,2
Moravskoslezsky kraj 102 93 95 99 86 81 69 47 37 37 56
Celkova 7,3 67 70 70 61 50 40 29 22 20 23

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2021)

V tabulce 5 je zaznamenan vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v jednotlivych krajich
Ceské republiky v letech 2010 az 2020. Z této tabulky je patrné, Ze nejvyssi mira obecné
nezaméstnanosti byla v roce 2010 v Usteckém kraji a dosahovala 11,2 %. Naopak nejniZsi
hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamenéana v roce 2019 v Hlavnim mésté Praha,

StfedoCeském kraji a Plzefiském kraji, ktera dosahovala 1,3 %.
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3.2.1 Vyvoj nezaméstnanosti mladych lidi v Ceské republice

Vyvoj nezaméstnanosti mladych lidi v Ceské republice za sledované obdobi od roku 2010
az do roku 2020 je popsan v nasledujici ¢asti kapitoly. Pro tento vyvoj je vyuzita specificka
mira nezaméstnanosti. Data pro analyzu vyvoje nezaméstnanosti mladych jsou prevzata a

zpracovéna z vefejné dostupnych statistik Ceského statistického uiadu.

Tabulka 6: Vyvoj specifické miry nezaméstnanosti v Ceské republice za obdobi 2010-2020

:;e;‘l;’l;z 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
15-19 let 39,2 41,7 46,5 43,1 368 31,8 242 221 18 158 27,6
20-24 let 15,9 154 167 168 136 107 92 65 56 45 714
Celkova 7,3 67 70 70 61 50 40 29 22 20 23

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2021)

V tabulce 6 je zobrazen vyvoj specifické miry nezaméstnanosti v Ceské republice za
sledované obdobi 2010 az 2020 dle jednotlivych vekovych skupin. Specifickd mira
nezaméstnanosti 1ze obecné charakterizovat jako podil poctu urcité skupiny nezaméstnanych
na shodné vymezené pracovni sile vyjadiena v procentech. Skupina mladych lidi je rozdélena
do dvou v€kovych skupin. Do prvni skupiny jsou fazeny osoby mezi 15 az 19 rokem a do druhé
osoby mezi 20 aZz 24 rokem, tyto skupiny jsou oznacovany za velmi rizikové. NejvyS$si miru
nezaméstnanosti u osob mezi 15 a 19 rokem byla zaznamenéana v roce 2012, tato mira Cinila
U vekové skupiny 20 az 24 let dosihla nejvyssi mira nezaméstnanosti 16,8 % v roce 2013
naopak nejniz8i mira nezaméstnanosti byla zaznamendna u této vékové skupiny v roce 2019

jenz Cinila 4,5 %.
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Graf 6: Vyvoj specifické miry nezaméstnanosti vybranych vékovych skupin v Ceské republice

za sledované obdobi 2010-2020

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2021)

V graf 6 je zobrazena specifickd miru nezaméstnanosti vékové skupiny 15-19 let a 20-24
let v Ceské republice v letech 2010-2020. Specifickd mira nezaméstnanosti obou skupin
dosahovala nejvysSich hodnot v letech 2012 a 2013. V nasledujicich letech dochazelo
k rapidnimu poklesu této miry. Ke zlomu doslo v roce 2020, kdy se opét specificka mira zacala

zvySovat.

Obecna mira nezaméstnanosti 1 specifickd mira nezaméstnanosti mladych lidi na tzemi
celé Ceské republiky od roku 2010 az do roku 2020 mély klesajici tendenci s malymi vykyvy.
Obecna mira nezaméstnanosti v roce 2020 klesla o 5 % ve srovnani se pocatecnim rokem 2010.
U nezaméstnanych mladych lidi ve v€ku 15 az 19 let z pivodnich 39,2 % v roce 2010 se
nezaméstnanost snizila na 27,6 % v roce 2020, coZ je pokles o 11,6 %. U vékové skupiny 20 az
24 let nezaméstnanost poklesla z ptivodnich hodnot 15,9 na konecnou hodnotu 7,4 v roce 2020,
coz je piiblizn€ o 8,5 %. Z téchto vysokych hodnot vypliva, Ze u mladych lidi dochazi k vysoké
nezaméstnanosti. K vysoké nezaméstnanosti mladych lidi dochézi ve stejnych krajich, jenz trpi
vysokou obecnou mirou nezaméstnanosti, mezi tyto kraje lze fadit Moravskoslezsky a Ustecky
kraj. Nasledujici kapitola se zamé&iuje na vliv nezaméstnanosti a kriminality v Kraji Vysoc¢ina

za sledované obdobi 2010 az 2020.
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4 ANALYZA VLIVU NEZAMESTANANOSTI NA
KRIMINALITU V KRAJI VYSOCINA

Ve ¢tvrté kapitole je provedena analyza vlivu nezaméstnanosti na kriminalitu v celém Kraji
Vysocina, 1 v jednotlivych okresech tohoto kraje, za sledované obdobi 2010 az 2020. V této
kapitole je nejprve popsana obecna charakteristika Kraje Vysocina, dale vyvoj kriminality a
nezameéstnanosti v tomto kraji. K vyjadfeni vztahu mezi nezaméstnanosti a kriminalitou je

nasledné vyuzito korelacni analyzy.

4.1 Charakteristika Kraje Vyso¢ina

Kraj Vysogina v rozsahu celé Ceské republiky zaujima centralni polohu. Celé izemi tohoto
kraje lezi v oblasti Ceskomoravské vrchoviny. Sousedi s krajem Jiho¢eskym, Stfedodeskym,
Pardubickym a Jihomoravskym. Charakteristické pro tento kraj je Clenitost tizemi, vyssi
nadmotskd vyska, ale predevsim fidké osidleni, s nimz souvisi v nékterych piipadech
vylidiiovani menSich obci a odchodu mladych a kvalifikovanych obyvatel. Vykonnost
ekonomiky kraje zaostava za celorepublikovym priimérem. Podil kraje na hrubém domacim
produktu Ceské republiky se v poslednich letech pohybuje kolem 4 %. Praimérna mési¢ni hruba
mzda v tomto kraji ¢inila 31 181 K¢, v roce 2020. Oproti celorepublikové primérné méesicni
hrubé mzdé¢, jenz v stejném roce tedy 2020, Cinila 35 40 K¢, kraj Vysoc¢ina zaostava o 4 221
K¢. Rozloha Kraje Vysocina je témér 6 800 km?2, diky které je tento kraj fazen mezi regiony s
nadprimérnou velikosti. V roce 2020 zilo na Vysoc¢iné piiblizn¢ 510 tisic obyvatel, jedna se
tedy tfeti nejnizsi lidnatost mezi kraji Ceské republiky. Z nasledujici tabulky 7 Ize vidét vyvoj

poctu obyvatel v Kraji Vysocina.

Tabulka 7: Vyvoj poctu obyvatel v Kraji Vysocina za sledované obdobi 2010-2020
Roky 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Pofet 514569 511937 511207 510209 509475 509895 508952 508916 509274 509813 509895

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2021)

V tabulce 7 je zobrazen vyvoj po¢tu obyvatel v Kraji Vysocina za sledované obdobi 2010
az 2020. Z pocatecnich hodnot 514 569 osob v roce 2010 klesl pocet obyvatel tohoto kraje
v roce 2020 o 4 674 osob na kone¢nou hodnotu 509 895 osob.
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Uzemi Kraje Vyso¢ina je administrativné ¢lenéno na 5 okresti a z toho 15 spravnich
obvoda obci s rozsifenou pusobnosti a 26 obvodid povéfenych obecnich uradt. Zakladni
samospravnou jednotkou jsou obce, kterych je v kraji 704. V tomto kraji se nejvice vyskytuji

obce s méné nez 500 obyvateli. Krajskym méstem je Jihlava.

Havliékiv Brod

Zd'ar nad Sazavou

Pelhfimov

Jihlava

Obrazek 2: Rozlozeni okresti v Kraji Vysocina

Zdroj: prevzato z CSU Jihlava (2021)

Na obrazku 2 1ze vidét rozmisténi okresti v Kraji Vysoc€ina, jednd se o 5 okresli, mezi které
fadime okres Zd’ar nad Sazavou, Jihlava, Havli¢kav Brod, Pelhfimov a Tiebi¢. Okres Zd’ar nad
Sézavou hrani¢i s krajem Pardubickym a Jihomoravskym. Naproti tomu okres Jihlava sousedi
pouze s krajem JihoCeskym. Okres Havlickiiv Brod hrani¢i s krajem StfedoCeskym a
Pardubickym. S krajem Jihofeskym a StfedoCeskym sousedi okres Pelhfimov a s okres Tiebic¢

hranié¢i kraj Jihomoravsky a Jihocesky.

4.2 Vyvoj kriminality v Kraji Vysoc¢ina

Podkapitola se zabyva vyvojem celkové kriminality na celém uzemi i v jednotlivych
okresech Kraje Vysocina za sledované obdobi 2010 az 2020. Soucasti této podkapitoly je vyvoj
kriminality mladych lidi na celém tzemi kraje Vysocina v letech 2010-2020. Pro analyzu byly

41



pouzity vybrané ukazatele tedy pocet trestnych ¢inl a index kriminality. VSechna vyuzita data

jsou pievzata a zpracovana z vefejné dostupnych statistik Policie CR.

Tabulka 8: Vyvoj celkové kriminality v Kraji Vysocina v letech 2010 az 2020

Roky Registrovana Objasnéna Index
kriminality kriminality kriminality
2010 8678 3890 168,6
2011 8613 4 586 168,2
2012 8543 4536 166,9
2013 8761 4 641 171,6
2014 8107 4573 158,9
2015 6880 4103 134,4
2016 5986 3683 117,6
2017 5459 3342 107,3
2018 5312 3152 104,4
2019 5538 3470 108,1
2020 4 835 3103 95,5

Zdroj: viastni zpracovani dle Policie CR (2021)

Vyvoj celkové kriminality v Kraji Vysocina za sledované obdobi 2010-2020 je zobrazen
v tabulce 8. Je zde znazornén vyvoj poctu registrovanych spachanych trestnych cint,
objasnénosti téchto ¢ind a indexu kriminality. Z téchto hodnot vyplyva, Ze registrovana
kriminalita mé klesajici tendenci s nepatrnymi vykyvy. Nejmén¢ trestnych ¢inti bylo evidovano
v roce 2020 a naopak nejvice v roce 2013. Celkova kriminalita v kraji se tak snizila z ptivodnich
8 678 trestnych Cinl na 4 835 trestnych ¢inti v roce 2020. Doslo tedy ke sniZzeni o 3 843
trestnych ¢inti. Tabulka taktéz zndzoriiuje vyvoj indexu kriminality na celém uzemi Kraje
Vysocina za sledované obdobi 2010 az 2020, ktery je pfepocitan na 10 000 obyvatel. Lze
pozorovat, Ze index kriminality ma klesajici tendenci s malymi odchylkami. Tento index klesl
z pocateCnich 168, 57 na 95, 51 o 73,06. Nejvyssi index kriminality byl v roce 2013, €inil

171,61 naopak nejnizsi mira kriminality byla, v roce 2020, ktera dosahovala 95,51.
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Tabulka 9: Vyvoj poctu trestnych €ini v jednotlivych okresech Kraje Vysocina za sledované

obdobi 2010-2020

OKkresy 2010
Havli¢kiv Brod 1610

Jihlava 1 645
Pelhfimov 1329
Tiebid 1555

Zd&sr nad Sazavou 1 686

2011
1 606
2 136
1 464
1 624
1783

2012
1624
2245
1 460
1633
1 686

2013
1508

236
1 46
169
173

0
3
9
1

2014
1 540
2183
1309
1 541
1335

2015
1269
1910
1 007
1437
1257

2016
1 160
1724

875

1194
1033

2017
975
1 466

931

1 098

989

2018 2019
988 828
1488 1236
805 736
1074 832
957 770

2020
970
1325
803
841
860

Zdroj viastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V tabulce 9 je zobrazen vyvoj poctu trestnych €inli v jednotlivych okresech Kraje Vysoc¢ina

v letech 2010 az 2020. Lze vidét, Ze nejvice trestnych ¢int bylo evidovano v okrese Jihlava,

v

w7

v roce 2019. Nejvice trestnych ¢inli bylo spachano v roce 2012 v okrese Jihlava, kde pocet

trestnych ¢ind dosahl 2 245.

Tabulka 10: Vyvoj indexu kriminality v jednotlivych okresech Kraje VysocCina za sledované

obdobi 2010-2020

OKkresy 2010
Havli¢kiiv Brod 172.4

Jihlava 145,9
PelhFimov 181,1
Trebic 133,4

Z@ar nad Sazavou 136,7

2011
168.9
190,4
192,9
143,0
146.9

2012
170,9
200,0
192,8
144,7
136,7

2013
158,6
2134
192,9
146,5
146,7

Zdroj

2014
162,0
197,3
180,9
132,9
130,1

2015
133,5
172,7
139,2
123,9
106,6

2016
122,0
155,9
120,9
103,0
98,3

2017
102,6
132,5
128,7
94,7
97,7

2018
103,9
134,5
111,2
82,6
81,1

2019
87,1
111,7
101,7
71,8
65,3

2020
102,9
121,4
111,1
82,5
71,9

s vlastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V tabulce 10 je znazornén vyvoj indexu kriminality v jednotlivych okresech Kraje

Vysociny v letech 2010 az 2020. Nejnizsi index kriminality byl zaznamenan v roce 2019

v okrese Zd’ar nad Sazavou a ¢&inil 65,3 naopak nejvyssi byl v roce 2012 v okrese Jihlava a

dosahoval rovnych 200.
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4.2.1 Vyvoj kriminality mladych lidi v Kraji Vyso€ina

V naésledujici casti kapitoly je popsan vyvoj kriminality mladych lidi a nezletilych déti na
celém uzemi Kraje Vysocina za sledované obdobi od roku 2010 az do roku 2020. Vyuzity jsou
absolutni hodnoty neboli pocet trestnych ¢intl. Data pro analyzu vyvoje kriminality v kraji jsou

pfevzata a zpracovéana z vefejné dostupnych statistik Policie CR.

Vyvoj kriminality mladych a nelzetilych osob v Kraji Vysodina
za sledované obdobi 2010-2020

mladistvy ™ nezletily

300

259
250 236 233

200 185
174
150
111 111

100 79

95 5 "
74 N s
67 ” 71 66 - 66
) I I I I I I 1
0 I
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Pocet trestnych ¢inlt

Graf 7: Vyvoj kriminality mladych lidi a nezletilych osob v Kraji Vysocina za sledované
obdobi 2010-2020

Zdroj: viastni zpracovani dle Policie CR (2021)

V grafu 7 je zobrazen pocet trestnych ¢inti mladych lidi a nezletilych osob v Kraji Vysoc¢ina
za sledované obdobi 2010-2020 v absolutnich ¢islech. Lze tedy pozorovat, ze pocet trestnych
¢inlt mladych lidi rapidné vzrostl v roce 2012. V nasledujicich letech dochazelo ke klesajici
tendenci s nepatrnymi nardstovymi vykyvy kriminality mladych lidi. V roce 2020 bylo
evidovano pouhych 79 trestnych €inti, coz bylo nejmén¢ za poslednich deset let. Nejvyssi pocet
trestnych ¢inli spachanych nezletilymi osobami byl zaznamenan v roce 2010, naopak nejméné

trestnych €ind spachanych nezletilymi osobami bylo evidovano v roce 2017.
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4.3 Vyvoj nezaméstnanosti v Kraji Vysocina

Nasledujici podkapitola se zabyva vyvojem obecné miry nezaméstnanosti na celém tzemi
1 v jednotlivych okresech Kraje Vysocina za sledované obdobi 2010 az 2020. Soucasti této
kapitoly je taktéz vyvoj specifické miry nezaméstnanosti mladych lidi v Kraji Vysoc€ina v letech
2010-2020. Viechna vyuzita data jsou pievzata a zpracovana z veiejné dostupnych dat Ceského

statistického ufadu.
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Graf 8: Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v Kraji Vysocina v letech 2010-2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU (2021)

V grafu 8 je zobrazen vyvoj obecné miry nezaméstnanosti na celém uzemi Kraje Vysocina
za sledované obdobi 2010-2020. V roce 2010 obecnd mira nezaméstnanosti dosahovala
nejvyssi hodnoty za poslednich deset let a to 6,9 %, poté nezaméstnanost klesala az do roku
2013 kdy opét rapidné vzrostla na 6,7. V nésledyjicich letech nezaméstnanost klesala a v roce
2019 tak dosahla nejniz8i hodnoty 1,4 %. Naopak v nadchézejicim a koneéném sledovaném
roce opét obecnd mira nezaméstnanosti stoupla na 3,3 %. Ve srovnani s poc¢ate¢nim rokem i

pfesto nezaméstnanost klesla o 3,6 %.
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Tabulka 11: Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v jednotlivych okresech Kraje Vysocina za
sledované obdobi 2010-2020

OKkresy 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Havli¢kiv Brod 10,2 89 10,1 7,3 6,7 52 4,7 3,2 2,4 2,5 2,9
Jihlava 9,6 8,3 9,2 7,4 7,0 5,2 4,6 3,5 3,1 2,7 3,3
Pelhfimov 7,8 6,0 6,7 5,6 5,0 3,7 3.3 2,2 1,7 1,5 2,1
Trebic¢ 13,8 12,6 134 10,5 9,6 7,2 6,8 4,9 3,8 3,6 4,2
Z&ar nad Sazavou 11,1 10,4 10,6 8,4 7,5 5,9 5,6 4.5 3,5 33 3,5
Celkova 6,9 6,4 6,4 6,7 5,6 4,7 3,2 2,7 1,7 1,4 33

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU (2021)

V tabulce 11 je znazornén vyvoj obecné miry nezaméstnanosti v jednotlivych okresech
Kraje Vysocina vletech 2010 az 2020. Z této tabulky je patrné, Ze nejvysSi mira obecné
nezaméstnanosti byla v roce 2010 v okrese Zd’ar nad Sazavou a dosahovala 11,1 %. Naopak
nejniz$i hodnota obecné miry nezaméstnanosti byla zaznamendna v roce 2019 v okrese

Pelhiimov, ktera ¢inila 1,5 %.

4.3.1 Vyvoj nezaméstnanosti mladych lidi v Kraji Vyso€ina

V nadchézejici ¢asti je popsan vyvoj specifické miry nezaméstnanosti mladych lidi na
celém uzemi Kraje Vysocina za sledované obdobi od roku 2010 az do roku 2020. Data pro
analyzu vyvoje nezaméstnanosti mladych lidi v kraji jsou pfevzata a zpracovana z veiejné

dostupnych statistik Ceského statistického tadu.
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Graf 9: Vyvoj specifické miry nezaméstnanosti mladych lidi v Kraji Vysocina v letech 2010-
2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU (2021)
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V grafu 9 je zaznamendn vyvoj specifické miry nezaméstnanosti mladych lidi v Kraji
Vysoc€ina za sledované obdobi 2010 az 2020. Z tohoto grafu lze pozorovat, Ze specificka mira
nezameéstnanosti v pocatecnim roce dosahovala vysokych hodnot, avSak nejvyssi hodnotu
dosahla az v roce 2012, jenz Cinila 16,2 %. V nésleduyjicich letech nezaméstnanost mladych
let. Poté specifickd mira nezamé&stnanosti stoupala az do kone¢ného sledovaného roku. V roce
2020 nezaméstnanost mladych ¢inila 5,8 %, coz v porovnani s poc¢atecnim rokem je pokles o

9,8 %.

4.4 Vliv nezaméstnanosti na kriminalitu v Kraji Vysocina

V této podkapitole je provedena analyza vztahu mezi celkovou kriminalitou a celkovou
nezamgéstnanosti, ale také i mezi kriminalitou mladych lidi a nezaméstnanosti mladych lidi
v Kraji Vysocina za sledované obdobi 2010 az 2020. Analyzovan je také vliv nezaméstnanosti
na kriminalitu v jednotlivych okresech Kraje VysoCina. Vysledek je nasledné¢ graficky
zpracovan a okomentovan v tabulce 12. VSechna potiebna data jsou pievzata a zpracovana

z vefejné dostupnych statistik Policie Ceské republiky a Ceského statistického titadu.

K posouzeni vlivu nezaméstnanosti na kriminalitu je pouzita v této praci korela¢ni analyza.
Tato analyza znazornyje statistickou zavislost dvou kvantitativnich veli¢in. Analyza tedy méfti
vzajemny vztah dvou proménnych. Tato zavislost je zjiSténa pomoci korela¢niho koeficientu.
Korela¢ni koeficient mize nabyvat hodnot -1 a 1. V pfipad¢, Ze korelacni koeficient se rovna
0, pak neni zadnd statisticky zjistitelna linearni zévislost, tento vztah je oznacovan tedy za
nezavisli ¢i nekorelatni. Pokud hodnota korelacniho koeficientu je -1, dochazi mezi
proménnymi k nepiimé zavislosti. V opacném piipade¢, zdali hodnota koeficientu se rovna 1,
jedna se o pfimou zavislost. Cim vy$$i hodnota korelaéniho koeficientu a ¢im vice se blizi
k jedné, vztah mezi proménnymi je vyssi. K vypoctim korelacnich koeficientli v této préaci byl

pouzit program Microsoft Excel 2019 (Hindls a kol., 2007).
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Graf 10: Vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou nezaméstnanosti v Kraji

Vysocina za sledované obdobi 2010-2020
Zdroj: viastni zpracovdni dle CSU a Policie CR (2021)

V grafu 10 je znazornén vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou
nezaméstnanosti na celém uzemi Kraje Vysocina za sledované obdobi 2010-2020. Z korela¢ni
analyzy byl zjiStén korelacni koeficient 0,94, ktery ptestavuje linedrni zavislost vysokou
pfimou. Diky tomu koeficientu je tedy potvizen vliv nezaméstnanosti na kriminalitu v Kraji

Vysocina v letech 2010 az 2020.
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Graf 11: Vztah mezi registrovanou a obecnou mirou nezaméstnanosti v okrese Zd’ar nad

Sazavou za sledované obdobi 2010-2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU a Policie CR (2021)
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V grafu 11 je zobrazen vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou
nezaméstnanosti v okrese Zd’ar nad Sazavou v letech 2010 az 2020. Hodnota korelaéniho

koeficientu dosahovala 0,96, coz opét predstavuje mezi proménnymi linearni zavislost vysokou

pfimou.
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Graf 12: Vztah mezi registrovanou a obecnou mirou nezaméstnanosti v okrese Jihlava za

sledované obdobi 2010-2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU a Police CR (2021)

V grafu 12 je znazornén vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou
nezameéstnanosti v okrese Jihlava v letech 2010 az 2020. Hodnota korela¢niho koeficientu

dosahovala 0,75, ktera pfedstavuje mezi proménnymi linearni zavislost vysokou pfimou.

Tabulka 12: Shrnuti vysledkt korelacni analyzy za sledované obdobi 2010-2020

Vztah mezi registrovanou kriminalitou Vztah mezi indexem kriminality a

Okresy a obecnou mirou nezaméstnanosti obecnou mirou nezaméstnanosti

Korelaéni koeficient Linearni zavislost Korelaéni koeficient Linearni zavislost

Havlic¢kiv Brod 0,9589158 vysoka pfima 0,9626104 vysoka pfima
Jihlava 0,7522701 vysoka pfima 0,7309552 vysoka pfima
Pelhfimov 0,9201253 vysoka pfima 0,9261635 vysoka pfima
Trebi¢ 0,9022762 vysoka pfima 0,9236208 vysoka piima
Zdar nad Sazavou 0,9591327 vysoka pfima 0,9304287 vysoka pfima
Kraj Vysocina 0,9438488 vysoka prima 0,9450627 vysoka piima

Zdroj: viastni zpracovani dle CSU a Policie CR (2021)
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V tabulce 12 jsou shrnuty vysledky korelacni analyzy ve vSech okresech Kraje Vysoc€ina.
Byl analyzovan jak vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou nezaméstnanosti
tak 1 vztah mezi indexem kriminality a obecnou mirou nezaméstnanosti. Ve vSech okresech 1
v celém kraji byla prokazana linedrni zavislost vysokd pfimé. V Kraji Vysocina a jednotlivych
okresech lze proto ptedpokladat, ze existuje vtah mezi nezaméstnanosti a kriminalitou. Grafické
znazornéni vysledkl korelacni analyzy vztahli mezi nezaméstnanosti a kriminalitou v ostatnich

okresech Kraje Vysoc¢ina mezi lety 2010 az 2020 jsou soucasti piilohy A.

4.4.1 Analyza vlivu nezaméstnanosti na kriminalitu u mladych lidi v Kraji
Vysocina

V této Casti je provedena analyza vlivu nezaméstnanosti a kriminality mladych lidi na
celém izemi kraje Vysoc€ina za sledované obdobi 2010 az 2020. Opé&t pro zjisténi tohoto vztahu
byla pouzita korelacni analyza. Veskera potfebna data byla pfevzata a zpracovana z vetejné

dostupnych statistik Ceského statistického tufadu a Policie CR.

300 18
16
250
14
=
=
200 12 =
=3
s
o é
8 " E
'g 150 3
Z -
= =
o g
g =
= 100 6 E
D
[=9
(5]
4
50
2
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
registrovand kriminalita 236 233 259 185 174 111 92 81 90 111 79
nezamgéstnanost 15,6 14,3 16,2 12,8 11,9 8,9 6.9 4.5 5.3 5.4 5.8

Graf 13: Vztah mezi registrovanou kriminalitou a specifickou mirou nezaméstnanosti mladych

lidi v Kraji Vysocina za sledované obdobi 2010-2020

Zdroj: vlastni zpracovani dle CSU a Policie CR (2021)

V grafu 13 je zobrazen vztah mezi poctem registrovanych trestnych ¢inii a specifickou mirou
nezaméstnanosti mladych lidi na celém uzemi Kraje Vysocina za sledované obdobi 2010 az
2020. Z tohoto vztahu byl zjistén korelac¢ni koeficient, jenz dosahoval 0,97, ktery v tomto
ptipadé€ potvrzuje linedrni zavislost mezi proménnymi. Tato zavislost je oznac¢ena za vysokou
piimou. Na zakladé toho se tak tedy projevil vliv nezaméstnanosti na kriminality u mladych
lidi v Kraji Vysoc¢ina.
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ZAVER

Bakalai'ska prace se zabyvala vlivem nezamé&stnanosti na kriminalitu v Ceské republice.
patologickych jevi, které mohou negativnim zplisobem ovliviiovat Zivot jedince, a to nejen
z ekonomického hlediska, ale 1 z psychologického. VSeobecné je nezaméstnanost povazovana

¢innosti.

Hlavnim cilem prace bylo zjistit vztah mezi nezaméstnanosti a kriminalitou. Predpokladem
tohoto vztahu je, Ze pokud se bude zvySovat mira nezaméstnanosti, bude také dochazet
k zvySovani miry kriminality. Cilem v tomto ptipad€ bylo potvrzeni ¢i popiipadé vyvraceni
vlivu nezaméstnanosti na kriminalitu. Pro zkoumdni vztahu mezi kriminalitou a
nezaméstnanosti v Kraji Vysocina byla vyuzita korelacni analyza. V radmci celého tizemi Kraje
Vysocina byla zjiSténa vysoka pifima linearni zavislost 0,95 mezi sledovanymi proménnymi.
Z ¢ehoz vyplyva, ze ¢im vice se zvySovala obecna mira nezaméstnanosti, tim vice se zvySoval
pocet registrovanych trestnych ¢inli v kraji. Ve vSech okresech Kraje Vysocina byla zjiSténa
vysoké ptima linearni zavislost. U skupiny mladych lidi v Kraji Vysoc€ina, byla také stanovena
vysoka linearni zavislost 0,97. Z vysledkl analyz je ziejmé, Ze mezi jednotlivymi okresy Kraje
Vyso¢ina dochazelo k shodnym vysledkiim linearni zavislosti. Lze tedy potvrdit vliv
nezaméstnanosti na kriminalitu v Kraji Vysoc¢ina za sledované obdobi 2010 az 2020, toto

tvrzeni plati 1 pro skupinu mladych lidi.

Tato prace je strukturdlné rozdélena do ctyt kapitol. Prvni dvé kapitoly byly vénovany
teoretickému vymezeni dané problematiky. Soucésti téchto kapitol byla charakteristika
kriminality a definice nezamé&stnanosti. Dalsi dvé kapitoly byly vénovany stanovenym ciliim
prace. Ve tieti kapitole byl analyzovan vyvoj kriminality a nezaméstnanosti v Ceské republice
za obdobi 2010 az 2020. Tato analyza se zamétovala taktéz na skupinu mladych lidi. V ramci
této kapitoly byl zobrazen vyvoj vybranych ukazateli kriminality a nezaméstnanosti
v jednotlivych krajich Ceské republiky v letech 2010 az 2020. K této analyze byla vyuzita data
z vefejné dostupnych statistik Policie CR, Ceského statistického fadu a Ministerstva prace a
socialnich véci. V zavérecné kapitole prace byla provedena analyza vlivu nezaméstnanosti na
kriminalitu v Kraji Vyso€ina za sledované obdobi 2010 az 2020. Tato analyza se také
zam¢tovala na skupinu mladych lidi. Soucasti této kapitoly bylo zobrazeni vyvoje vybranych

ukazatelll nezaméstnanosti a kriminality v jednotlivych okresech Kraje Vysocina.
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PRILOHA A - Vliv nezaméstnanosti na kriminalitu v jednotlivych okresech
Kraje Vysocina za sledované obdobi 2010-2020

Analyza vlivu nezaméstnanosti na kriminalitu

Vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou nezamésnanoti v
okrese Havli¢kiv Brod za sledované obdobi 2010-2020
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Vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou nezamésnanoti v
okrese Pelhfimov za sledované obdobi 2010-2020
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Vztah mezi registrovanou kriminalitou a obecnou mirou nezameésnanoti
v okrese Trebi¢ za sledovan¢ obdobi 2010-2020

Pocet trestnych Cinl

1 800
1 600
1400
1200
1 000
800
600
400
200
0

2010

Registrovana kriminalita 1 555

e N ezameéstnanost

13,8

2011
1624
12,6

2012
1633
13.4

2013 2014 2015
1699 1541 1437
10,5 9,6 7.2

58

2016
1194
6.8

2017
1098
4.9

2018
1074
3.8

2019
832
3,6

2020
841
4,2

16

14

Obecna mira nezaméstnanosti v %



