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Téma prace:  Systémy pro inline hodnoceni kvality ofsetového tisku

Bodové ohodnoceni prace na zakladé jednotlivych kritérii:

(max. 5)
aktivita, iniciativa 3
samostatnost, invence 3
schopnost zorganizovat si praci ke splnéni €asového rozvrhu 2
mnozstvi vykonané praktické prace, zrucnost, peclivost 3
schopnost aplikovat studiem ziskané poznatky 2
vyuziti odborné literatury vztahujici se k zadanému tématu 2
schopnost navrhnout experimentalni postupy k feSeni prace 2
zvladnuti experimentéalnich metod, softwarovych aplikaci apod. 4
schopnost utfidit, zhodnotit a systematicky zpracovat ziskané vysledky 3
schopnost vyvodit zavéry 3
logicka stavba préace, provazanost textu s obrazky, tabulkami apod. 4
citace literatury 3
jazykova Uroven 3
grafickd Uprava a prehlednost 4
prezentace dat 4
kvalita obrazkd 3

Dil€i hodnoceni: C
Slovni hodnoceni zaméfené na splnéni jednotlivych cild, pfinos prace ajeji celkovou troven:

PredloZend préace se zaméfuje najednu ze sou€asnych moznosti automatizace v polygrafii. Sniméani vybranych
kvalitativnich parametr( pfimo v tiskovém stroji a vyuZiti téchto hodnot pfi regulaci tiskového procesu vyznamné
prispiva ke sniZzenf variability, a tim nejen ke zvyseni kvality, ale i Gspofe ¢asu a material(l. Studentka v praci uvadi
potfebny pfehled problematiky, jenz ale mohl byt l1épe vyvazeny a zpracovany do vétsi Sife i hloubky. Z akademické
literatury jsou zminény spiSe zékladni informace a neni vyuzita patentova literatura. Vétsi pfinos maji poznatky

z experimentalni ¢asti, které mohou prispét jak k optimalizaci procesd pfi zpracovani zakazky, tak ke zlep3eni
samotnych systémd ijejich vyuZiti a vzajemného provazani.

Celkové zpracovani je na primérné Grovni - misty rusi nizsi kvalita obrazkd, chyby v interpunkci a formulaci vét

i nékolik hrubsSich jazykovych chyb. Chybi Cisla stranek, nékteré obrazky jsou odkazovany mimo pofadi, poznamky
jsou misto pod tabulkami uvadény pod Carou, nedostatky jsou i v citovani literatury. Po vécné strance lze vytknout
nékteré nejednoznacné &i neptesné formulace a pouzivani pojm{ a nelplné vysvétleni nékterych obrazkd (napf. 20,
35 a 45). U srovnani hodnocenych systéml neni vzdy jasné popsano, co je vlastnosti systému a co je pouze dano
jeho nastavenim nebo zpiisobem pouZiti, coZz by umozZnilo lépe shrnout prednosti a nevyhody obou inline systém

a doporucit odpovidajici konkrétni kroky pro lepsi vyuziti této technologie. Metodice by rovnéz prospélo prehledné
uvedeni ajednotné nastaveni poZzadovanych hodnot ajejich toleranci. Pfinosna by byla i analyza dat s relevantnimi
ukazateli kvality zpracovani zakazek za dobu pouZivani obou srovnavanych systémd, kterd oviem nemohla byt

v soucasné situaci provedena.

Celkové hodnoceni:
Zavérecna prace Bc. Andrey HoleS¢akové splfiuje zadani,

doporucuji ji k obhajobé a navrhuji klasifikovat stupném C.
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