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Pripadny stru¢ny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):

Studentka Bc. Hana Valentova zpracovala diplomovou praci na téma: ,,Pocetni kontrola zdravotnickych
prostiedkit na operacnim sale.” Vybér tématu je ptinosny vzhledem ke studovanému oboru, a proto jeho
volbu povazuji za vhodnou. Pomér teoretické a praktické ¢asti je vyvazeny. Rozsah diplomové prace je
dostate¢ny.

Teoreticka ¢ast je rozdélena do péti hlavnich kapitol zamétenych na problematiku prostfedi operacnich
salii, kompetence sestry pro perioperacni péci, perioperacni péci o pacienty v jednotlivych fazich,
pocetni kontrolou ZP a managementem rizik. Kapitoly jsou za sebou logicky fazeny. Tato Cast je
popséana dostate¢né a srozumitelné.

Vyzkumna cast byla rozdélena do dvou casti. V prvni ¢ésti studentka prostfednictvim analyzy
pisemnych dokumentti vztahujicich se k pocCetni kontrole ZP zjistovala, jak maji na vybranych
pracovistich nastavena bezpecnostni opatfeni souvisejici s touto problematikou a jaké dokumenty, k této
problematice maji vypracované. V druhé ¢asti prosttednictvim ziucastnéného pozorovani zjist'ovala, jak
jsou dodrzovana bezpe¢nostni opatieni souvisejici s pocetni kontrolou ZP a nasledné pak porovnavala,
vysledky pozorovani na jednotlivych pracovistich. Ziskana data z pozorovani zapisovala do archu
vlastni tvorby. Tato Cast je popsana pfehledn¢ a v dostate¢ném rozsahu.

Vysledky jsou zndzornény v tabulkach opatfenych vzdy podrobnym komentafem. Ackoliv jsou data
spiSe kvalitativniho rdzu, tak pro komparaci vysledkl jednotlivych pracovist studentka data
kvantifikovala.

Diskuze mohla byt vice propracovana, zaveér je popsan dostate¢n€. V praci je uvedeno 13 priloh
dokreslujicich feSenou problematiku. Pochvalit bych chtéla eduka¢ni poster znazornény v Ptiloze M,
ktery bude prezentovan na Kralovéhradeckém kongresu perioperacnich sester v pristim roce.
Zaznamovy arch vytvoreny pro sbér dat by mohl byt pouzit i v klinické praxi jako podklad pro auditni
list.

Studentka pracovala s dostate¢nym poétem literarnich zdrojt, uveden soupis 45 bibliografickych citaci.
Pfiblizné 1/2 citovanych literarnich zdroji neni starsi 5 let véetné zahrani¢ni literatury. Pfipominku mam
pouze k nedostate¢nému odkazovani na nékteré citované zdroje v teoretické ¢asti prace (u legislativnich
dokument)

Po formalni strance je pfedlozena prace v poradku, ojedinéle se zde vyskytuji peklepy ¢i stylisticka
neobratnost plynouci z casové tisné, do které se studentka dostala ¢astecné i v dusledku pracovniho
vytizeni souvisejiciho s epidemiologickou situaci. Studentka vyuzila konzultaci pFiméfené,
spolupracovala, vétSinu piipominek akceptovala.
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