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Hodnocení postupu řešení a dosažených výsledků:

Cíl práce ve stanovených mezích lze považovat za splněný. Pro zvýšení komplexnosti dopravně‐technologického přístupu bych doporučil se více 

věnovat i docházkovým vzdálenostem do průmyslových podniků v oblasti. Vhodné by bylo více rozebrat i otázku bezbariérové přístupnosti zastávek. 

Terminologická i formální stránka skýtají prostor ke zlepšení. 

Je navrhováno rozšíření provozu linek 11, 16 a 17. Jak by se změnil počet ujetých kilometrů? Ovlivnilo by to jízdní řád ve zbylých úsecích, respektive 

změnil by se potřebný počet vozidel? 

Jaká je role železniční dopravy v relaci Sezimovo Ústí – Tábor?
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