Posudek vedouciho bakalarské prace

Nazev prace: Analyza prace fidic¢e pfi mezinarodni pfepravé chemickych produktl v reZimu ADR

Autor prace: Lukas Gallo

Vedouci prace: doc. Ing. Jaroslav Kleprlik, Ph.D.

Prace studenta v priibéhu feseni:

Prevainé pouze podle pokyni vedouciho prace.

Student pracoval samostatné: hl
Student konzultoval praci s vedoucim préce: Mekonzultoval nebo pouze narazové, napf. v obdobi pfed odevzdanim projektu nebo prace. v
Student zapracovaval pfipominky vedouciho préace: Pasivné. v|
Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace v
zpracovani prace:
Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazene, -
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a | Anc, ale rozsah jednotlivych casti je nevyvazeny v
zpracovdvanému tématu:
Prace se zdroji:
Student vyuZzival dostatecné mnozstvi informacnich Ano, student aktivné zdraje vyhledaval, v
zdrojt vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi . Ano, ale udaje ne vidy spravné zobecfioval, analyzoval nebo citoval. v [
informacnimi zdroji: ) ]
VyuZiti poznatkl a informaci ziskanych ze studia & z praxe:
Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: Castecné, v problematice se ne vidy samostatné orientoval. v
Student v préci pouil’val sprévnou odbornou Vyskytuji se ojedinglé chyby v terminologii, které nesnizuji Groven prace. L 4
terminologii vychdzejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavk( z praxe: | 4 - prakticka - vychazejici z diouhodobe praxe studenta (KS, DS - praxe) v
Student vyuzival informace ziskané z praxe: ' v|
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuiival informace ziskané z praxe: Ano, aktivng, pievainé viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovavalo -
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)
Formalni Uprava prace:
Po formalni strance prace odpovida smérnici Prevainé ano s drobnymi odchylkami. v
UPa ¢. 7/2019:
Préce je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a [ Ano, velmi vhodné doplfiuji text prace. v|
prilohami: ' '
V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuji droven prace. v
Kontrola plagiatorstvi Prace je pivodni b

Komentdr ke kontrole plagiatorstvi

Nejvyssi mira podobnosti 0%. Pocet podobnych dokumentd 0.

Poznamky k hodnoceni

nevidél

Student kombinovaného studia se pfihldsil na téma vypsané vedoucim prace, které mélo i vazbu na jeho zaméstnani. V prvnim roce vibec
nepracoval. Na jeho Zadost bylo téma preneseno do dalsiho akademického roku. Opét nepracoval. ProtoZe nepracoval ani na Projektu z
TRD, hrozilo mu ukonéeni studia. Na Zadost mu bylo umoZnéno splnit Projekt v letnim semestru. Zacal pracovat a Projekt splnil. Pak chvili
pracoval na praci a dil¢i ¢asti posilal obden, konzultoval i pfes MS Teams. Pak se opét odmlcel a od 5.5. nic neposlal. V praci bylo mnozstvi
pravopisnych chyb a pfeklep(.Nedokazal pfilis zapracovavat poznatky ze studia ani ze svého zaméstnani. Findlni verzi vedouci prace

Otdzky k obhajobé

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje vedouci BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

[Préci hodnotim celkové stupném
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