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Hodnoceni prace

Pristup studenta k zadanému vikolu, zvoleny postup FeSeni z hlediska sou¢asnych metod:

Student Adam Bures si vybral pro zpracovani prace velice aktulni a diskutované téma.
Pfistoupil k pfipadnému projektu doklimatizovani perspektivnich typi tramvajovych vozii
Dopravniho podniku hl. m. Prahy a.s. s patfi¢nou teoretickou znalosti samotnych tramvajovych
vozi, ale i s fadn& nastudovanou literaturou pouZitelnych klimatizadnich jednotek vhodnych
pro hromadny méstsky provoz.

I pfes teoreticky zaméfenou diplomovou préaci bych vSak oéekaval, Ze student provede
prizkum reprezentativniho vzorku cestujicich, zda viibec doklimatizovani provozovanych vozi
ve vétSin€ pozaduji. Z praxe vime, Ze v letnich mé&sicich je v&tsi procento stiZznosti cestujicich
na pfiliSny chlad vsalonu vozu i pfes nepomé&mé& niZ$i procentudlni zastoupeni vozil
vybavenych klimatizaci pro cestujici.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

V priibéhu ¢teni prace jsem se obaval, ze budou uvedeny jen naklady na samotnou
udrzbu pfipadn€ dosazenych klimatizaénich kontejnerti. Tato obava v8ak byla lich4, nebot’ na
konci prace doSlo k celkovému zhodnoceni i s uvedenymi pofizovacimi cenami, které jsou pro
cely projekt nezanedbatelné a rozhodujici pro schvaleni ndkladné realizace pfedstavenstvem
DPP. Z toho vyplyva, Ze praci povazuji z hlediska spravnosti uvedenych udaji a moznosti
praktického vyuZiti za komplexni.

Jak price odpovida normam, zikonnym ustanovenim a pifedpistim:
Z hlediska normativii, vnitinich pfedpisti DPP a v souvislosti se Zakonem o drahach
¢. 266/1994 Sb. povazuji praci za zdatilou a bez vyhrad.

Formalni naleZitosti (piehlednost, iprava apod.):
Uvod diplomové prace obsahuje viechny pozadované &asti. Autor opiel teoretické stat
o potfebny soubor plivodnich zdrojt, ze kterych cituje, &i parafrazuje. Text p¥inasi n&které



zajimavé, nepiili§ publikované, zdroje v souvislosti s tématem diplomové prace. V n&kterych
astech prace by bylo moZné naopak text redukovat. Jako celek je text logicky strukturovén,
neni ale zvlasté provazovan. Obcasné chybné zakonéeni ¥ddku souhldskou &¢i samohléskou nebo
bezdtivodné odskofeni na daldi Fadek nepovazuji vzhledem k technickému tématu
a zam&feni studenta za nikterak ovliviiyjici samotné hodnoceni prace.

Celkove€ hodnotim praci velice kladng&.

Obsahuje prace originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.? NE

Pripominky a dotazy k praci:

Dotaz €. 1 — Jakou ¢asovou néro¢nost praci odhadujete vzhledem k naderpanym
informacim na rekonstrukci jednoho 32 m dlouhého vozu (napt. 15T) pro potiebu
doklimatizovani?

Dotaz €. 2 — Myslite si, Ze se vzhledem ke stafi vozové sk¥in€ vozu T3R.P stale vyplati
tento vysokopodlaZni viiz doklimatizovat? Nepfiklonil byste se spiSe k varianté rekonstrukce
tohoto typu vozu na nizkopodlazni viiz T3R.PLF, tedy viiz s novou skiini, u které by bylo
mozn€é pevnostné zohlednit potfebu aplikace stfe$nich klimatiza&nich jednotek?

Praci klasifikuji stupném: B - vyborné€ minus
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