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Naplnéni zadani teoretické casti prace

ZdGvodnéni:

Zadani teoretické ¢asti je jasné a zfetelné formulovano i naplnéno.
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Naplnéni zadani praktické casti prace

ZdGvodnéni:

Zadani praktické ¢asti je jasné a zfetelné formulovéno i naplnéno.
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Odborna uroven teoretické casti prace

ZdUvodnéni:

Teoretickd cast si neklade vysoké ndroky, usiluje o reflexi relativné Uzce vymezené
problematiky, tj. zmapovani zejména domaciho vyvoje teorie restaurovani sgrafit formou
kompilace domdci literatury. Po odborné strance diplomantka tento ukol splfiuje. Nad
ramec této kompilace hodnotim kladné zejména poukaz na dosud plné nevyuzité archivni
fondy organizace CFVU, které poskytuji dllezité informace k historii restaurovani v CR, a

predevSim snahu o vyuZiti moznosti oralni historie. V tomto ptipadé jsem ale narazil na




urcity formalni nedostatek, nebot na str. 64 diplomové prace se formuluji otazky kladené
pamétnikim a odkazuje se na kapitolu 2.12.3., kde maji byt ziskané informace dale
rozebirany. V dotéené kapitole se ale rozebira jiné téma a avizované odpovédi pamétnik( se

objevuji ponékud ,roztrousené” v jinych ¢astech diplomové prace.
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Odborna uroven praktické casti prace

ZdUvodnéni:
Vsechny praktické casti prace jsou po odborné strance systematicky provadéné, vzajemné
provazané, prokazuji kvalitni Skoleni diplomantky, relativné dlouhodobou restauratorskou

praxi, zkuSenost, praktickou zru¢nost i vytvarny cit pro realizované restauratorské prace.
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Metodicka uroven teoretické a praktické ¢asti prace, kvalita prace s literaturou a prameny

ZdUvodnéni:

V navaznosti na vySe uvedené ¢asti hodnoceni konstatuji, Ze prace je tematicky i metodicky
jasné koncipovani, tj. vhodné a v dostatecné mire propojuje teoretické i praktické aspekty
restaurovani, diplomantka je schopnd volit pfiméfenou mirou praktickych komparaci,
proces restaurovani ilustruje kvalitni obrazovou dokumentaci, znd a pracuje s adekvatni

literaturou i prameny.
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Formalni tprava diplomové prace a jeji jazykova uroven

ZdUvodnéni:
Formalni i jazykové zpracovani je plnohodnotné se zanedbatelnymi gramatickymi nebo

stylistickymi nedostatky.
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Dalsi pfipominky/dotazy

Nemam dalsi pfipominky

Zavérecné hodnoceni oponenta

ZdUvodnéni:

Diplomové prace ma jeden zdsadnéjsi nedostatek. Neni totiz v zdsadé novatorska — objevn3,
nebot zpracovava obdobné téma, které se uz v minulosti stalo pfedmétem diplomovych
praci. (Wichterlovd 2015, Waisserova 2020). Tento nedostatek ale diplomantka vyvaZuje
tim, Ze se koncentruje na presné vymezeny obsah svych vlastnich restauratorskych praci,
pracuje sice ¢dstecné s poznatky vySe uvedenych diplomovych praci, ty ale obohacuje

vlastni restauratorskou zkusenosti a teoretickou reflexi, obohacenou mimo jiné odkazy na

dulezité archivni prameny a zapojenim cenné oralni historie.

Vzhledem k vy$e uvedenému navrhuji hodnoceni B
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Pro hodnoceni poufZijte nasledujici stupné

A B C D E F
vyborné vyborné minus | velmi dobfe velmi dobfe | dobre Nevyhovél
minus (nelze
doporudit
k obhajobé)
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