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Téma kvality života je velice náročné na pochopení a zpracování. Je třeba zorientovat se v jeho 

mnohorozměrnosti, v nesčetných studiích, které se jím zabývají, mnoha metodách, kterými lze kvalitu 

života posuzovat. To se studentce zcela nezdařilo, zůstala pouze na povrchu problematiky. 

 

Pro studii využila dva standardizované dotazníky. Získala díky nim mnoho dat, která ale nedokázala 

dostatečně vytěžit a analyzovat. Omezila se na jednoduché popisy údajů, které jsou čitelné z grafů 

a tabulek. Diskuze je spíš povrchním opakováním výsledků, studentka se v ní málo a ne zcela přiléhavě 

zamýšlí nad svými zjištěními, málo je srovnává s aktuálními studiemi. Aktuální literatury obecně je  

v práci málo, na druhou stranu je třeba ocenit, že studentka využila celkem 86 literárních zdrojů.  

 

Oceňuji též usilovnou snahu studentky o neustálý posun kvality práce, velkou aktivitu, zájem o téma, 

a maximální snahu o zapracování mých mnoha připomínek. Potřebovala moji významnou podporu 

a pomoc, kterou jsem jí zřejmě nedokázala v dostatečné míře poskytnout.  
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